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Ljubomir Tadić 

Život i revolucionarno delo Rose Luxemburg 

•Dragi mladi prijatelju, uverava.rp. Vas da ni 
tada ne bih ustuknula kada bi mi zapretila 
velala, i to iz jednostavnog razloga što sma· 
t~ sasvim neophodnim da se naša partija 
naVIkne na to da žrtve spadaju u zanat socija
lista i da su one ne.što Ito se samo po sebi 
razume .• 

(Iz pisma Rose Luxem.buta: 
Walteru StOckeru od u. 

marta 1914. SOdine) 

Rosa Luxemburg se rodila S. marta 1871. godine u poljskom gradu 
Zamosc, blizu LubHna, koji tada pripadaše carskoj Rusiji. Bila 
je peto, najmlađe dete jedne obrazovane, ali ne i bogate jevrejske 
porodice. Da bi deci olakšala školovanje, porodica se preselila 
1873. godine iz Zamosca u Varšavu. Godine 1884. Rosa je stupila 
u drugu varšavsku gimnaziju i završila je sa odličnim uspehom. 
Već u gimnamji, 1887. goctine, počinje njena snažna revolucio
narna delatnost u okviru poljske socijaldemokratske partije •Pro
letarijat«. Da bi izbegla hapšenje, Rosa je morala emigrirati u 
Svajcarsku. U Zurichu je 1890. goctine započela studije matematike 
i prirodnih nauka, ali je dve godine kasnije promenila izbor 
poziva i otpočela stuctije prava i političke ekonomije. U proleće 
1897. na Ciriškom univerzitetu uspešno je odbranila svoju dok
torsku disertaciju »>ndustrijski razvitak Poljske«. Za vreme stu
dija u Svajcarskoj srela se Rosa Luxemburg sa Plehanovljevom 
grupom .Oslobođenje rada• i grupom mlactih Poljaka, njenih 
istomišljenika, među kojima se nalazio i Leo Jogiches, budući 
drug njenog života. Od 1893. godine počinje Rosina saradnja u 
revolucionarnom poljskom časopisu •Sprawa Robotniscza• (Stvar 
rada), a 1894. ona preuzima i redakciju istog časopisa. Na kongresu 
Druge internacionale u Zurichu prvi put istupa kao delegat g':"pe 
okupljene oko časopisa. Već tada se Rosa Luxemburg suko?IJava 
sa vođstvom poljskih socijalista koje se zalagale za nezav1snost 
Poljske. Verna doslednom proleterskom internacionalizmu ona za
stupa stanovište o neophodnosti nastavljanja zajedničkog revolu-



cionarnog rada sa ruskim proletarijatom. Rascep u socijalistićko_j 
partiji dolazi 1894 .. godine: a grup.~ oko. •Sprawa Robotru~~za· pn
stupa organizovanju vl~st1te P"':lje koja se ~ala •SOCljaldemo
kratija kraljevstva Poljske•. NJeno duhovno Jezgro, pored Rose 
Luxemburg, čine Leo Jogiches, Julian Marchlewski i Adolf Wa~
szawski. Pet godina docnije oni se ujedinjuju sa litvanskim SOCI· 

jaldemokratima Felixa Dzierzynskog. 

Između 1895. i 1897. godine Rosa Luxemburg je u ciriškom •Arbei
terstimme« i u štutgartskom :.Neue Zeit«, koji je uređivao Karl 
Kautsky, objavila prve radove na nemačkom jeziku posvećene 
problemima poljskog radničkog pokreta. 

Stupivši u fiktivni brak sa Gustavom Liibeckom, nemačkim soci
jalistom, Rosa Luxemburg je uspela da stekne nemačko držav· 
ljanstvo i da se 1898. godine preseli u Nemačku, u kojoj je ostala 
do kraja svoga života. Tamo je odmah ušla u politički život Ne
mačke socijaldemokratske partije i ubrzo postala jedan od najvi
đenijih teoretičara internacionalnog socijalizma. Od septembra do 
novembra 1898. godine ona uređuje »Siichsische Arbeiterzeitung« 
i nastavlja saradnju u »Neue Zeit« i u »Leipziger Volkszeitung«. 
Iz toga vremena potiče j njeno prijateljstvo sa Karlom i Luise 
Kautsky. 

Samo godinu dana posle Marxove smrti, dakle 1884, postala je 
vidljivom kriza Nemaćke socijaldemokratije, uprkos činjenici da 
se ova partija nalazila u velikom brojčanom usponu. Teorijski 
izraz ove krize docnije će predstavljati spisi nekadašnjeg Engel
sovog saradnika Eduarda Bernsteina. Njegov rad »Problemi soci
jalizma«, objavljen je u »Neue Zeit• 1897, dakle, dve godine posle 
Engelsove smrti. Praktični, dugotrajni reformizam u Nemačkoj 
socijaldemokratiji Bernstein formuliše u svojoj revizionističkoj 
teoriji. Već u septembru 1898. godine Rosa Luxemburg istupa u 
odbranu Marxovog revolucionarnog nasleđa u prvoj seriji članaka 
protiv Bernsteina pod naslovom :.Socijalna reforma ili revolucija«. 
Iste godine nemački socijaldemokrati dobijaju na izborima 
2,107.000 glasova! Na socijaldemokratskom kongresu u Stuttgartu 
1898, kada je .imala tek dvadeset sedam godina, Rosa uzima reč 
u di.skusiji,. ali je neki delegati kongresa potcenjuju zbog mla
~osti. Ona Im odgovara: •Ne zanemarujem činjenicu da mi je 
JOŠ toga potrebno da bih stekla priznanje u nemačkom radničkom 
pokretu. Ali htela bih ga steći na !evici, tamo gde se želi boriti 
protiv neprijatelja, a ne na desnici, tamo gde se hoće kompromisi 
sa ~ep.rij.ateljem.« Ovaj beskompromisni stav u borbi za ciljeve 
sociJahstičke revolucije predstavljao je životni credo Rose Luxem
b~rg, cr~~~ koji !~ ~a~va~ ne samo mržnju buržoazije, već i nje
rub docniJih »SOCIJahstičkih« slugu, saučesnika u mučkom ubistvo 
Rose Luxemburg. 



U januaru 1899. godine Bernstein odgovara svojim kritičarima 
s~isom •Pret!'ostavke so<;ij~a i zadaci socijaldemokratijeu, da 
b1 već u apnlu Rosa ObJavda drugu seriju svojih članaka a na 
kongresu partije u Hannoveru oštro kritikuje Bernsteinov i 'schip
pelov revizionizam.1 

Početak dvadesetog veka sav je u znaku porasta militarizma, ne
mačkog posebno (udvajanje kredita za ratnu mornaricu, evrop
ska intervencija u Kini pod vodstvom jednog nemačkog generala 
itd.). Na međunarodnom socijalističkom kongresu u Parizu sep
tembra 1900. godine, Rosa podnosi referat o militarizmu. U godi· 
nama 1902-1904. ona se živo bavi poljskim pitanjem, oštro kriti· 
kujući nacionalizam Poljske socijalističke partije (PPS). Zbog jed· 
nog govora protiv kajzera Wilhelma II (•Covek koji priča o dobroj 
i sigurnoj egzistenciji nemačkih radnika nema pojma o činjeni
cama•), Rosa Luxemburg je u julu 1904. prvi put osuđena na tri 
meseca zatvora. Iste godine objavna je u časopisu »Neue Zeit« 
čuvenu raspravu »Organizaciona pitanja ruske socijaldemokratije«, 
čiji kritički ton predstavlja neuporedivu anticipatorsku snagu i 
živo svedočanstvo neprestanog i dubokog interesovanja Rose 
Luxemburg za razvitak i sudbinu ruskog radničkog pokreta. Ona 
spada među retke socijaliste koji su izuzetno dobro poznavali pri
like kako Zapada tako i evropskog Istoka. Sa jednakom snagom i 
odlučnošću Rosa kritikuje učešće socijalista u buržoaskim via· 
dama, kao i nacionalističke i nedemokratske pojave u socijali
stičkom pokretu istočne Evrope. 

U vreme ruske revolucije 1905. godine Rosa Luxemburg ilegalno 
dolazi u Varšavu gde je ubrzo otkrivena i uhapšena. Zahvaljujući 
brojnim intervencijama i kauciji Nemačke socijaldemokratije bila 
je privremeno oslobođena, a zatim je uspela da prebegne iz Petro
grada u Finsku gde je napisala _knji~ »Masovni štrajk, pa~.tija i 
sindikati«, i to pod neposredmm utlskom ruske revoluCIJe. U 
Nemačku se vratila 1906. godine, da bi već u septembru iste go
dine učestvovala na socijaldemokratskom kongresu u Mannheimu. 
Decembra meseca osuđena je na dva meseca zatvora zbog »pod
strekavanja na nasilnu delatnost«. Posle izdržane. kazn~ .. Ro~a pre: 
daje političku ekonomiju u socijaldemokratskoJ partiJSkOJ škoh 
u Berlinu. Iz ovih predavanja nastalo je njeno obimno delo »Aku· 
mulacija kapitala•, objavljeno u januaru 1913. godine. 

Na izvestan način 1906. godina predstavlja prelomni trenutak ~ 
nemačkom radničkom pokretu. Uprkos zvaničnoj osudi, Bernstel· 
nove ideje prihvataju istaknuti socijalisti, sledbenici Debela: E,lbert, 
Molkenbuhr, Otto Braun, E. Ernst, Otto Weis i Scheidemann. U 

1 Uz svu oštrinu kritike Rosa se energično protivila svakom obliku sankcija 
koji je ličio na ekskominikaciju. 



rukovodstvima partije i sindikata počinje otvoreno da preovlađuje 
reformistički uticaj. Rosa Luxemburg prva otkriva ovu pojavu 
i osuđuje je zajedno sa Lenjinom na kongresu Internacionale u 
Stuttgartu 1907. godine. Od tog časa nastupa izolacija i postepeno 
slabljenje duhovnog i političkog uticaja Rose Luxemburg u služ· 
benoj Nemačkoj socijaldemokratiji. Vrhunac krize u njenim od· 
nosima sa Nemačkom socijaldemokratijom predstavlja raskid sa 
Karlom Kautskim koji je usledio 1910. godine. 

Odlučno !stupajući protiv preteće opasnosti svetskog rata u jed
nom govoru, održanom u Frankfurtu 1913. godine (•Ako se od 
nas bude zahtevalo da dignemo ubilačko oružje protiv naše fran
cuske i druge inostrane braće, onda mi izjavljujemo: Ne, to mi 
ne činimo!«), Rosa je 20. februara 1914. godine izvedena pred sud 
i osuđena na godinu dana zatvora. Na završetku sudskog procesa 
održala je čuveni govor poznat pod naslovom: »-Militarizam, rat 
i radnička klasa«. 

Početkom avgusta 1914. Nemačka je objavila rat najprije Rusiji, 
a zatim i Francuskoj. Moralni i politički pad Nemačke socijal· 
demokratije, koji je pripreman decenijama »parlamentarnog kre
tenizma«, zorno se iskazao 4. avgusta glasanjem za ratne kredite 
u Rajhstagu. Zajedno sa K. Liebknechtom, C. Zetkin i F. Mehrin· 
gom, Rosa objavljuje javni protest protiv ratne politike nemačkih 
socijalista. U februaru 1915. godine počinje da izdržava jedno
godišnju kaznu zatvora u Berlinu, a u zatvoru piše čuvenu »Ju
niusu-brošuru koja se štampa u ZUrichu marta iste godine, ali 
ubrzo, prilikom rasturanja, biva zaplenjena od nemačke policije. 
Takođe je bio zabranjen i prvi broj časopisa »lnternacionala« 
koji je Rosa pokrenula zajedno sa K. Liebknechtom. Nacionalna 
konferencija grupe »lnternacionala« počinje svoj rad u Berlinu 
i prihvata »rukovodeća načela« koja je sastavila Rosa Luxemburg. 
Ova grupa je radi svog ilegalnog organa »Spartakusbriefe« nazvana 
»Spartakusbund«. Februara 1916. godi-ne Rosa izlazi iz zatvora. 
Međutim, nakon antiratnih demonstracija koje su »spartakisti« 
organizovan l. maja na Potsdamskom trgu, Liebknecht je osuđen 
na četiri godine robije, a Rosa Luxemburg je stavljena pod poli
cijski •nadzor•. Od jula 1917. do novembra 1918. godine Rosa se 
nalazi u zatvoru u Wroclawu, gde je napisala mnogobrojne revo
lucionarne proglase i prevela Koroljenkovu »Povest moga savre
men.ika«. U svojim pismima iz zatvora Rosa Luxemburg je pod
vlačlla ogroman značaj Oktobarske revolucije, ali je istovremeno 
~stavila i kriti~ki spis posvećen ulozi boljševika u revoluciji, koji 
Je posthumno 1zdao Paul Levi. 

Posle ustanka mornara u Kielu i narodnih manifestacija u MUn
chenu 3. novembra 1918, izbija revolucija u Hamburgu i Bremenu 
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koja_ se ubrzo. širi ~ _KOln, Hannover i Miinchen, a zatim i na 
Berlin. Pošto Je abdic>rao kajzer Wolhelm II, na čelo vlade ne· 
mačkog Rajha do~ socijal~~mokrata. Ebert. Nemačka reakcija 
pokušava da. ~P~Cl revoluc1~u pomocu »socijalšovinista«. Cast 
nemačkog SOClJahzma spasavaJU »Spartakisti«. Prvi broj Lista »Rote 
Fahnec, što ga uređu)u Rosa Luxemburg i Lari Liebknecht (koji 
Je u međuvremenu b1o oslobođen zatvora), pojavio se 18. novem
bra 1918. godine, a 14. decembra bio je objavljen program •spar· 
takista• koji je napisala Rosa Luxemburg. 

Događaji su se razvijali velikom brzinom. Održani su kongres 
radničkih i vojničkih saveta i masovne manifestacije u Berlinu 
kada je zauzet i list •Vorwartsc. Od 29. decembra 1918. do l. ja· 
nuara 1919. zaseda i osnivački kongres KP Nemačke (•Spartakus. 
bund«) na kome je Rosa održala programski govor. Kongres je 
usvoj1io program što ga je napisala Rosa Luxemburg. Prve dve 
sedmice januara 1919. godine bile su ispunjene žestokim revolu
cionarnim borbama u Nemačkoj. Već 4. januara bio je smenjen 
među radništvom popularni Emil Eichorn, tada član Nezavisne 
socijaldemokratske partije Nemačke, koji se nalazio na dužnosti 
policijskog predsednika u Berlinu. Ovaj potez bio je u stvari 
provokatorsko delo vlade Ebert-Scheidemann-Noske. Sutradan 
je došlo do masovnih protesta protiv ove mere i do nove okupa
cije socijaldemokratskog »Vorwirtsa« od strane revolucionarnih 
radnika. 

Od 6. do 12. januara izbili su krvavi sukobi u Berlinu, a zatim 
i u Stuttgartu, Niirnbergu, Bremenu i Dilsseldorfu. U Bremenu 
je proglašena sovjetska republika, a radnički savet u Essenu od
lučio je da nacionalizuje industriju uglja. U paničnom strahu od 
revolucije vlada •narodnih komesara« Ebert-Scheidemann-Noske 
pribegla je krvavom uništenju berlinskih revolucionara i zavo
đenju .,.eda•. Poslednji članak Rose Luxemburg •Red vlada u 
Berlinu« pojavio se u »Rote Fahne« 14. januara, a već u noći iz
među 14. i 15. januara Rosa je uhapšena i zajedno sa Karlom 
Liebknechtom ubijena u berlinskom Tiergartenu. Leš Rose Luxem
burg je bačen u Landwehrkanal, a pron~đen je tek .31. D?aja: Sa
hranjena je u Berlinu 13. juna 1919. godme na groblJu Fnednchs
felde. Zločin nad Rosom Luxemburg i Karlom Liebknechtom po
činio je konjičk.i kapetan Pabst, desna ruka •narodno~ ~oD?esa~a· 
Gustava Noskea. Pabst će se docnije pojaviti kao nacistički ubica 
u Austl'iji. 

Tako se tragično završio jedan plodan život posvećen socijalis
tičkoj revolucij-i. 

ll 



U svom prvom značajnom teorijskom ogledu, kojim je s~~kla 
ugled u međunarodnom revolucionarnom pokretu proletanJata, 
dvadesetsedmogodišnja Rosa pisala je protiv Bernsteina: 

.Ova, iz svakojakih mogućih ml"V'ica sistema bezlično skrpljena 
teorija izgleda da je potpuno oslobođena predrasuda. Isto tako 
Bernstein neće ništa da čuje o nekoj partijskoj nauci, ili tačnije, 
klasnoj nauci, a još manje o klasnom liberalizmu i klasnom mo
ralu. On mnije da zastupa jednu opšteljudsku, apstraktnu nauku, 
apstraktni liberal<iza·m, apstraktni moral. Ali pošto se stvarno 
društvo sastoji iz klasa, koje imaju dijametralno suprotne inte-. 
rese, težnje i shvatanja, onda je opšteljudska nauka u socijalnim 
pitanjima, kao i apstraktni liberalizam, apstraktni moral, zasad 
jedna fantazija i samoobmana. Ono što Bernstein smatra opšte
ljudskom naukom, demokratijom i moralom, samo je vladajuća, 
tj. buržoaska nauka, buržoaska demokratija i buržoaski moral.C(2 

Rosine reči da je »opšteljudska nauka u socijalnim pitanjima• 
u klasnom društvu jedna samoobmana, nisu izgubile ništa u svo
joj istinitosti, uprkos grubim zloupotrebama, vulgarizacijama i 
neposredovanju što ih neprestano obnavlja staljinistička propa
gandna mašinerija, tvrdeći da je zvanična ideologija konzervativne 
vladajuće elite u staljinističkom sistemu istovetna sa orevolucio
narnom socijalističkom teorijom i interesima radničke klase. Pri
govor Rose Luxemburg upućen Bemsteinu da zastupa jednu »ap
straktnu nauku« duboko je principijelan, budući da svaka apstrak
tna nauka (apstraho, abstraxi, abstractum izvorno znači odvlačiti, 
odvratiti, odvojiti) počiva na pretpostavci dualizma bića i čoveka, 
objekta i subjekta, teorije i istorl.je. Univerzalnost i opštevalja
nost njenih sudova istoznačna je sa apriornom konstrukcijom 
realnosti. Apstraktna nauka (kao i apstraktna filozofija) uvek je 
samo refleksija o realnosti, a njen odnos prema svetu je samo 
spoljašnji, refleksivan odnos. U ime visokocenjene »uzdržanoslli« 
i »Osamljenosti«, apstraktna nauka se osamostaljuje u jednu 
aistorijsku ideologiju. Rosina k11itika Bernsteina polazi od istih 
razloga kao i Marxova kritika apstraktnog, prirodnonaučnog ma
terijalizma u »Kapitalu«: i Rosa kao i Marx ukazuju da apstraktna 
nauka načelno isključuje istorijski proces, dakle, praktični život. 
Otuda nastaje mistifikacija istorijskih zakona kapitalizma time 
što se. oni ~rikazuju kao prirodni i »Večni«, dakle: opšteljudski 
zakom. »Pnstrasnost« i konkretnost socijalističke nauke nije 
smetnja objektivnoj analizi društvene realnosti, već je, naprotiv, 

2 Upo~. Rosa Luxemburg, Sozialreform oder Revolution u: Schriften zur 
Theone der Spontaneit&t, Rowohlt, Reinbck 1970, str. 61. 
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njell: nužan, i_ako ne i dovoljan •. saznajni uslov.• Ona je to stoga i 
utoliko, ukollko zastupa emanctpatorske interese i shvatanja jed
ne klas~ .savrem~nog ~tva,. interese i shvatanja koji nisu i ne 
mo~ b1t1 ema·~c1pato~s~• ukoliko ostaju partikularni, već obrnuto: 
ukoh~o su umv~rzalm • opšteljudski. Nauka stiče svoje dostojan
stvo 1 opravdanJe samo ako se ostvaruje, što znači samo ukoliko 
uobl~čava i o~mišlja~~ bogatstvo razvitka i života, jednom rečju 
ukohk? postaJe t~OTI]a prakse ili praktična teorija. Ona to može 
postati tek kada Je smeštena u kritičkoj revolucionarnoj perspek
rivi, kada je njen pogled usmeren napred, u budućnost. 

Nadmoćnost Marxove dijalektičke metode u anali>Ji kapitalističke 
ekonomije, Rosa Luxemburg je videla u sposobnosti da se pojmi 
celina ekonomije kao istorijske pojave. KapitaMstička ekonomija 
nema sa·mo svoju istoriju iza sebe, nego i ispred sebe; nema samo 
svoju feudalnu prošlost, kao što su mislili buržoaski ekonomisti, 
već i svoju socijal'ističku budućnost.4 

Nasuprot Kautskom koji meša mehanički ekonomizam sa darvi
ndstičkim evolucionizmom, čija je politička konsekvencija ta~tika 
-čekanja« fatalnog pada kapitalističkog si·stema, Rosa Luxem
burg je tačno uvidela da između prirodne nužnosti i istorijske 
nužnosti postoji principijelna razlika. Ako se društvo i njegov 
razvitak shvate kao prirodna nužnost, onda u društvenim pita
njima ne posreduje ljudska praksa nego sudbina. Smena kapi
talističkog društva socijalističkim nije stoga unapred određena 
kao fatalno neizbežan ishod svetske istorije, već kao objektivna 
mogućnost koja je posredovana revolucionarnom praksom. Ljudi 
svakako ne tvore svoju istoriju proiz·voljnom odlukom, već u gra
nicama i usloVIima koje nameće dotadašnji razvitak društva, ali 
samo ljudi tvore svoju istoriju. U tome je Marx bio saglasan sa 
Vicoom, a Rosa Luxemburg sa Marxom. 

Nasuprot pseudorevolucionarnom fatalizmu »Ortodoksnog mark~ 
sizmau Kautskog koji je socijalizam Yideo kao »prirodnonaučm 
cilje Rosa Luxemburg je, na osnovu iskustva ruske revolucije od 
1905: godine, u svom delu »Masovni štrajk, pa.rtija ~ si~di~ati« 
razvila strategiju •masovnog štrajka•. -~asovn~ ~traJk J•. '.zraz 
revolucionarne delatnosti u najrraznovrsmJt·m obho1ma u kOJOJ od
lučuje »masa«, narod. U ovom delu Rosa se bavi u revolucionar
nom radničkom pokretu svagda alotuelnim problemom odnosa 
klase i partije, spontanosti i or~aniza~ije: Rad'_'ički. pokret k~o 
•masovni« i narodni pokret prot11V kap1taluma Je .»Živa matenJa 
istorije« i, prema tome, odlučujući činilac revolucionarnog preo-

• Upor. Michael Lowy, Dialectique et Rtvolution, Ed. Anthropos, Paris 1973, 
str. 90. 

"Upor. Rosa Luxemburg, n. d., st;r. 42 i Michael Lowy, n. d., str. 93. 
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bražaja kapitalizma u socijalizam. Ova ideja nije bila pusta pro
pagandna floskula u teoriji Rose Luxemburg, već je sačinjavala 
srž njenog teorijskog shvatanja koje je nepromenjeno sačuvala 
do poslednjeg časa svoga života. 

Klasna borba proletarl.jata nije, po Rosi, nipošto »izum« ili smi
šljena kreacija partije proletarijata koja bi je mogla, po svom 
nahođenju, ulcinuti tokom određenih perioda. Proleterska klasna 
borba starija je od socijaldemokratije i predstavlja elementarni 
proizvod klasnog društva. Nije socijaldemokratija •gurnula« pro
letarijat u klasnu borbu, već je, obrnuto, proletarijat stvorio so-
cijaldemokratiju radi koordinacije različitih elemenata svoje klas
ne borbe i stvaranja svesti o svakom cilju koji u toj borbi valja 
postići. Rosa je uvek smatrala ogromnom pogreškom uobraženje 
da je socijaldemokratija postala jedini čuvar istorijske delatnosti 
masa, a osobito je kritikovala mišljenje da neorganizovana masa 
znači amorfnu gomilu koja predstavlja inertno opterećenje isto
rije. Ovo stanovište čini okosnicu kritike koju je Rosa Luxemburg 
iskazala i prema kautskijanskom i prema boljševičkom modelu 
partijske organizacije. Ona je oštro i sa razlogom kdtikovala kao 
nedelotvorno prosveti.teljstvo i kao »kretanje u začaranom kruguc 
gledište da je, pre nego što se bude mogla praviti istorija, neop-
hodno integrisati ceo radni narod u okvire partije. U Rosinoj 
kritici fetišizma organizacije izražava se genijalno naziranje mo· 
gućnosti birokratizacije i sektaštva u radničkom pokretu, koji 
se začinju u krilu same organizacije. Ako je parbi.ja avangarda 
proletarijata, ona ne srne da fatalističlci, skrštenih ruku, čeka 
dolazak »revolucionarne situacije«, kao nekog dara koji pada s 
neba. Avangardnost za Rosu Luxemburg znači prethoditi razvoju 
stvari i težiti da se on ubrza. A ovo je opet moguće samo ako 
»krv oirkuliše« između organizovanog jezgra i narodne mase, ako 
njihova bila udaraju zajednički. BiTokratizam i sektaštvo u partiji 
javljaju se iz prećutnog nepoverenja organizacije u klasni pokret 
proletarijata i izviru iz ukorenjene predrasude konzervativne elite 
o inertnoj masi koja je nesposobna za kritičko rasuđivanje. U 
tom slučaju inicijativa i odluke intelektualnog i polihlčkog ka
ra~ter~ preuzima uskoi krug lica koja rukovode partijom, a masi 
pnstahca, kako primećuje Rosa sa gorčinom i ironijom, preostaje 
da plaća članarinu, rastura letke, prikuplja pret>platu za partijsku 
štampu i organizuje izborne kampanje. U tom slučaju organiza
cijslci centralizam guši sav intelektualni i politički mvot i potči· 
njava milione ljudi rutinskim zadacima. 

U teoriji Rose Luxemburg ideja spontanosti kao sinonima stvara
laštva, inicijative i invencije suprotstavlja se ideji birokratske ruti
nizacije i duhovnog osiromašenja koje ona izaziva. Stoga tvrditi, 
kao što Luk8.cs čini u »Istoriji i klasnoj svesti«, da je Rosa Luxem· 
burg precenjivala organski karakter istorijskog razvitka i 
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»Spontane, stihijne snage revolucije«,5 predstavlja, u stvari, »ce
pidlačenje« za koje Luk<ics, inače, optužuje Rosu Luxemburg.6 Pre 
svega, spontanost i stihijnost nikada Rosi nisu bili -istoznačni poj
movi, pa prema tome iz njene teorije nije ni sledio zaključak da 
će se »ekonomika« socijal•izma sprovoditi »slepom zakonitoŠĆU« 
njenih pokretačkih snaga, kao što tvrdi Lukcics.7 Spontanost je, 
po Rosi Luxemburg, kao što je već rečeno, sinonim stvaralačke 
slobode, inicijative i invencije koje se mogu razviti jedino unutar 
socijalističke demokratije. Sama organizacija igra revolucionarnu 
ulogu ukoliko svesno antikuliše narodne potrebe, ukol1ko pred
stavlja samo izvršni organ revolucionarne klase. U svemu osta
lom, pogotovu ako uobrazi, -kako je opominjala Rosa, »da je ona 
jedina pozvana da piše istoriju i da klasa nije ništa«, partija 
neizbežna »igra ulogu kočnice u klasnoj borbi«. Imaginarna 
avangarda tada se pretvara u ariergardu radničkog pokreta: ona 
ovaj pokret ''protiv njegove volje zadržava do odlučujuće borbe«.8 

Nema sumnje, Rosa Luxemburg je u centraHzovanoj organizaciji 
videla tendenciju ka konzervativnosti. Kažemo »tendenciju«, jer 
sve zavisi od toga da li partija uspostavlja koordinaciju između 
različitih delova klase i time obezbeđuje demokratsko jedinstvo, 
iii ona uspostavlja subordinaciju pokreta vodstvu i time os-igu
rava prinudno jedinstvo koje autoritarnim putem vrši homogeni
zaciju i preseca »krvotok« uzajamne inspiracije između organi
zovanog i neorganizovanog dela pokreta. Samo u drugom slučaju 
tendencija se pretvara u realnost, utoliko grublju, ukoliko biro
kratizovana i sektaška partija opravdava svoju odvojenost »isto
rijskim« interesima i potrebama radničke klase i utoliko licemer
niju, ukoliko to čini u ,ime i za »dobro« klase. Osamostaljenje 
partije od klase, a samim tim i precenjivanje uloge partije, na
staje tamo gde organizacija postaje svrha samoj sebi, a ne sred
stvo u revolucionarnoj borbi. Marx.ovi i Weberovi poznati opisi 
birokratije i sektaštva tačno odgovaraju slici ovako osamosta~ 
ljene političke organizacije. Iz apstraktne racionalnosti organiza
cije i njene usmerenosti na korisnu efikasnost i učinak po svaku 
cenu nastaje rezultat izražen u deobi na aktivno vođstvo i pasivnu 
masu, a samim tim, kao neizbežna posledica, i hijerarhijske zati
ranje demokratije i slobode, osujećivanje renesanse ličnosti kao 
jednog od bitnih ciljeva socijalističke revolucije. 

s Upor. Georg Lukacs, Povijest i klasna svijest, •Naprijed«, Zagreb 1970, 
str. 371 i 373. 

• Ibid., str. 387. 

7 Ibid, str. 376. 

" Upor. Rosa Luxemburg, Textes, Choix, traduction, prćsentation et notes 
de Gilbert Bad.ia, Editions sociales, Paris 1%9. 
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Kritika organizacije u delima Rose Luxemburg nastala je iz živo~ 
posmatra.nja političke prakse evropskog, posebno nemačkog 1 

ruskog radničkog pokreta koje je izvrsno i izvorno poznavala. 
Kritika je u to vreme bila - sasvim još u duhu Marxa i Engelsa 
- normalna i čak poželjna delatnost svakog internacionalistički 
ubeđenog socijaliste. Rosin položaj poljske revolucionarke, koja 
potiče iz Rusije i deluje u <tada najmoćnijoj evropskoj socijalde
mokratskoj partij•i Nemačke, omogućio joj je da, uz izraziti tale
nat, događaje posmatra sa duhovne uzvišice i sa maksimalno mo
gućom objektivnošću. Ona je brzo uvidela da je uspon nemačke 
socijaldemokratije praćen nizom vapijućih slabosti. Taj uspon se 
duhovno-politički izražavao, kako je ona izvrsno zapažala, u 
sindikalnom i parlamentarnom optimizmu Hšenom kritičnosti. 
Takav duhovni nivo bio je zasnovan na »uskosti shvatanja« i ogra~ 
ničenost4ma čistog empirizma i njegove »neposrednosti«, lišen 
velikih ciljeva. Nemačk!im radničkim pokretom dominirale su 
»sindikalne poluistineu, oportunističke sitnoračundžijske dnevne 
kor.isti, brige oko povećanja članstva, dakle, brojnosti umesto 
kvaliteta, opijenost parlamentarnim uspesima. Jednom rečju, ovim 
pokretom postepeno je zavladala realpolitička, reformistička sa
dašnjost nasuprot stremećoj, revolucionarnoj budućnosti tako da 
je oportunista David na skupu u Mainzu »zakonski put i organ
ski razvitak« socijalističkog pokreta pretpostavio »romantici re
volucije«. Epilog ovakve duhovne i političke klime u nemačkom 
radničkom pokretu bio je socijalpatriotski slom početkom avgusta 
1914. godine. 

•Pasivni radikalizam• jednog Kautskog nije mogao skriti ovu sud
bonosnu slabost. Ona je bila takođe očigledna i Maxu Weberu, 
tom, kako je govorio sam o sebi, »klasno svesnom buržuju«, koji 
je tragao za društvenom snagom što bi mogla stati na čelo Ne
mačke, pošto je javno iskazao svoje uverenje da tu snagu ne 
predstavlja njegova klasa. Weber je posmatrajući •sitnoburžoaske 
fizion?mije« ondašnj-ih »radničkih« lidera, rezignirano zaključio: 
• ... m govora o revolucionarnom entuzijazmu. Umesto one kati
li?ske energij~ vere, na. koju beše navikla (socijaldemokratija, 
LJ. T.) na SVOJim skupovima, - ukočeno, frazerslci zanovetalačko 
debatiranje ~ rezoniranje«.' 

Ro~~ Luxembu~. se gnušala •klikaštva hijerarhije« u Nemačkoj 
so.CIJaldemokratiJI, »grobne disdpline«, »stepe i krotke poslušno
sti«, ~r'?~estvujući što ne~ački radničlci pokret nasleđuje sve 
ove »tlp1cno nemačke osobme«. Kada je govorila da se u zabitom 
sibirskom .. ~elu nahodi . više čovečnosti nego u Nemačkoj socijal
demokratiJI, onda su )e optuživali kao ruskog naoionalistu. Ali 
uprkos svoj polemičkoj oštrini koju je Rosa iskazivala, ovakva 

• Navedeno prema: Karl l.Owith: Die EntUJuberung der Welt durch Wissm
schaft, »Merkura, Heft 6, 1964, str. 503. 
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opt~ba je bi.la ne.osnovan~ jer je Rosa Luxemburg ostala osved" 
čem mterna.ctonahsta: mozda bez premca u istoriji radničkog o
kreta .. Ona. Je, u~tvan, .pre ta~il~ nego što je osuđivala nekritifto 
preuztmanJe nac1onalmh tradiCIJa stvorenih kroz istoriju klasno 
druš!ya u. Nemačk~j .. Sa jednakim žarom Rosa je kritikovala r! 
cepCIJU o~Ih »nemackih« i »ruskih« tradicija u ruskom radničkom 
p~kretu, 1 to sv~. od osnivanja boljševizma do Oktobarske revolu
CIJe. Kao što .. mje šted~la »Zvaničnog čuvara marksizma« Karla 
Ka':'tskog, ~OJI - kako ~~ govorila - »neumornim pisanjem mir
n~ 1 .melodično pronalazi jednu za drugom teorijsku šupljinu u so
CIJalizmu«, tako »d~ je socijalizam sličan rešetu bez ijednog zdra
vo~ mesta«, tako .. Je, up~~os velikom divljenju za njegovu revo
luciOnarnu energiJU, LenJina katkada naz.ivala »trućalom« i »no
ćobdijo!'!'•· Kao da je pred~sećala da iza plamteće buktinje ruske 
revoluCIJe vreba grozomorni sumrak staljinizma, ona je genijalno 
upozoravala u završnoj rečenici spisa »Organizaciona pitanja 
ru~ke sooij~ldemokratijeu: »Pogrešni koraci koje učini jedan zbilj
ski revoluciOnarni radnički pokret istorijski su neizmerno plod
niji i vredniji nego nepogrešivost najboljeg centralnog komiteta.o:ID 

lli 

Posle smrti F. Engelsa i ukidanja zakona proHv socijalista Ne
mačka socijaldemokratska partija je takoreći nizala parlamen
tarne uspehe. U jednom trenutku je na izborima dobila preko če
tiri miliona glasova. Radnički vođi postajali su poslanici u Rajhs· 
tagu i profesionalni sindikalni funkcioneri, dakle, »Oni koji su već 
uspostavili tesan kontakt sa procesom odlučivanja u državi i pri
vredi•.11 Sama partija nije bila revolucionarna sve i kada su njeni 
rukovodioci ispovedali marksizam kao revolucionarno ubeđenje. 
Kao i u većini zemalja Zapadne Evrope Nemačka socijaldem<>
kratija bila je takoreći profesionalna radnička partija u tom smi
slu što je kao osnovni cilj svoje delatnosti lsticala poboljšavanje 
životnih uslova radnika u postojećem sistemu kapitalističke vla
davine. Tako je glavni zahtev međunarodnog socijalističkog kon
gresa u Parizu 1889. godine bio uvođenje osmočasovnog radnog 
dana. U strahu od revolucionarnih promena, i buržoaske vlade 
išle su oprezno u susret ovim zahtevima. U Engleskoj je socijal· 
no zakonodavstvo bilo već zavedene 1870, a od osamdesetih go
dina važili su i u Svajcarskoj fabrički zakoni. U istom smislu i 
vlada kajzera Wilhelma II sazvala je u Berlinu 1890. godine save-

•• Upor. Rosa Luxemburg, Organisationsfragen der russischen Soz;ialdemo
kratie, u: Schriften zur Theorie der Spontaneitiit, str. 88. 

11 Upor. Susanne Hillmann, Zur V~~ ,,der Texte (pogovor za •Schriften 
zur Theorie der Spontaneitit•), ssf .. 237. 

2 R. l.w<embw): 17 



tovanje evropskih vlada o radničkoj zaštiti.12 Za inte~raciju r.~d
ničke klase u buržoaski sistem zalagao se E. Bernstem u svOJim 
poznatim revizionističkim spisima, izražavajući misli i interese 
onog dela vodstva nemačkog radničkog pokreta koji se protivio 
»romantici revolucije« i »revolucionarnoj katastrofi«. Za ove kru
gove zbilja je »pokret bio s~e, a ci~j ~1štau; oni s':". b~li »razumne~ 
pristalice »mirnog urastanJa kap1tahzma u soCIJalizam«. Sve 1 
kada su bili »radikalni« kao Kautsky, i videli dolazak socijalizma 
kao »prirodnu nužnost«, oni su govorili: »Socijalna demokratija 
je revolucionarna partija, ali ne i partija koja pravi revoluciju. 
Mi znamo da se naši ciljevi mogu ostvariti jedino revolucijom, 
ali mi isto tako znamo da ne stoJi u našoj vlasti praviti re,·olu
ciju, kao ni u vlasti protivnika da je spreče. Zato nam nikada ne 
pada na pamet da izazivamo i pripremamo revoluciju.« 13 Ali to 
što su oni znaH jednako su znale i buržoaske vlade. Kautsky ih je 
u to još više uveravao sledećim rečima: »Stoga ona (tj. socijal
demokratija, Lj. T.) mora izbegavati, pa čak i suzbijati sve ono 
što bi necelishodno provociralo vladajuću klasu, što bi njenim 
državnicima dalo povoda da buržoaziju i njene pristalice dovedu 
do besnila koje hoće da proždre socijalriste.« 14 Ovaj ton otvorene 
kapitulacije .i paničnog straha pred buržoazijom Kautsky podiže 
do crescenda: »Mi nismo ljudi ni zakonitosti po svaku cenu, ni 
revolucije po svaku cenu. Mi znamo da istorijske situacije ne 
možemo praviti po svojoj volji, da se naša taktika mora prilago
diti njima.u 15 

Na svom »putu ka vlasti« vođi i teoretičari Nemačke socijaldemo
kratije, kao i vođi drugih zapadnoevropskih socijalističkih parti
ja, predlagali su vladajućoj klasi neprincipijelne kompromise po 
cenu stvarnog odricanja od revolucionarnih ciljeva. U njihovim 
govorima i spisima odzvanjao je glas preplašenog sitnog buržuja, 
zadovoljnog postignutim koncesijama buržoazije. Socijalna de
mokratija predstavljala je džina na staklenim nogama koji je 
svoju pravu »Snaguu velikodušno otkrio svom klasnom neprija
telju. Svojom osnovnom pacifističkom orijentacijom zapadno
evropska socijaldemokratija je omogućila sve militarističke kom
binacije buržoazije svojih zemalja. Zato su debate na međunarod
nim socijalist·ičkim kongresima uoči prvog svetskog rata imale 
- kako primećuje Rosa Luxemburg - karakter »dvosmislenosti 
i bespomoćnosti«, a Druga internacionala je prepu!tala radnicima 

~a~~~3s~~~~~~~. Demokratie und Sodalismus, Allert de Lange, Amster-

111 Upor. Karl Kautsky, Put ka vlasti, u mom zborniku :.Partija proletarijataoc 
izd. •Sedma silac, Beograd 1966, str. 34. • 

•• Ibid., str. 37. 

n Ibid., str. 41. 
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i soc!jalis!ičkim p~rt .. ij~ma, s jedne strane, pravo da brane svoju 
~emlJ~ u casu spolJasnJe opasnosti, a s druge strane, nametala ·im 
Je duzno~t da ra~e I?a od?rani mira!16 Apstraktni mir socijalističke 
In~e~~ct.onale. ~~~ J~ naivno, krhko oruđe prema zahuktaloj ko~ 
vac~~~~ ImpenJahst~čkog .rata. Sa povlađivanjem »nacionalnim 
o~.ecaJI.ma« ~nternac10nala Je u strateškom nadmetanju sa buržoa
ZlJOJ?l .Izgubil~ bo.rb~ pre nego što je borba istinski i počela. Mo
ralni 1 orgall_lZaCI?nl raspad ~nternacionale usledio je kao zreo 
plod formalmm čmom glasanJa za ratne kredite u trenutku izbi
janj.~ r~ta. Oni koji su jasno videli kuda ide tok događaja bili 
su hsem stvarnog uticaja na politiku socijalističke Internacionale. 
Među njima bila je, uz Lenjina i malu grupu holandskih i srpskih 
socijalista, i Rosa Luxemburg. 

Već je naglašeno da je Rosa Luxemburg među prvim uočila ten
denciju imperijalizma ka militarizmu, kada je ova tendencija bila 
tek u obrisima. U svojoj »Junius«-brošuri, kada je ratna katastrofa 
bila već otpočela, Rosa je ukazala na imperijalističke apetite ne
mačkog imperijal·izma, opijenog pobedom nad Francuskom 1870. 
godine. A još ranije, u polemici sa revizionizmom, izričito je opo
minjala da za postojanje buržoaskog društva nisu neophodni li
beralizam i demokratija. Umesto n}ih imperijalistička buržoazija 
izabrala je šovinizam kao svoj oslonac. Rosa Luxemburg bila je 
s\·akako prvi socijalistički teoretičar koji je otkrio ovu tendenciju, 
ukazujući na svu njenu opasnost po međunarodni radnički po
kret i istorijski razvitak. U svom ~nternacionaHstičkom ubeđenju 
išla je Rosa do isključivosti, govoreći da su patriotizam ·i socija
lizam dve ideje koje se ni na koji način ne mogu usaglasiti, pre
viđajući možda okolnost da intemacionalist·ičko raspoloženje nije 
neposredna datost proleterske klasne svesti.17 Otuda je formula
cija njene teze, da u okvirima imperijalizma nema odbrambenog, 
nacionalnog rata, izazvala oštru Lenj-inovu kritiku. Lenjin je ovu 
Rosinu tezu nazvao defet:ističkom. 

Da li je u osporavanju značaja nacionalnog pitanja za socijali
zam - temeljno ubeđenje koje je ponela iz Poljske. i ·~~:uvala 
ga do groba -, Rosa Luxemburg zbilja pošla nasup~t IStOriJI, k~o 
što tvrde neki istraživači njenog dela?18 Sa Marxom Je Rosa debla 
uverenje da rui jedna nacija ne mo~~ ~iti slobo~na. ukolik~ uč~ 
stvuje u porobljavanju drugih naCIJa 1 da s?CIJal_IZ~m pnznaJe 
pravo svim nacijama da budu slobodne, nezavisne t Jednake. M~
đutim, ovo pravo na slobodu, nezavisnost i jednakost moguće J~ 
- mislila je ona - samo u socijalizmu. Zato je, prema Rost 

te Upor. A. Rosenberg, n. d., str. 293. 

n Upor. Gilbert Badia, n. d., str. 58. 

1a Ibid., str. 58. 
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Luxemburg, taktika: prvo, ':'acional~a sloboda i . s~~oodređenje, 
a zatim borba za ciljeve socijahzma Jedan neprmclpiJelan ustupak 
nacionalističk:rim raspoloženjima sitne buržoazije i buržoazije, 
ustupak koji neminovno slabi internacionalističko jedinstvo prole
tarijata u njegovoj klasnoj borbi sa b_uržoazijom. l~g_led": nam d~ 
nije samo primer Poljske maršala Pilsudskog, vec 1 s"': potonJI 
slučajevi u istoriji radničkog pokreta dao za pravo Ros1 Luxem
burg. Naime, kad god je u polit·ici socijalističkih pa_rtija _i~ti~ana 
prednost nacion~lnog mon~enta. u od_nosu .. n~ klasm:. soc!Jahzam 
je bio u defanzivi. Jer svaki nac1onalm soCIJalizam tezi da postane 
nacionalsocijalizam. Tako je krilaNca »odbrana nemačke slobode 
i kulture« od »večnog neprijatelja«, koja je značila opravdanje 
rata, bila u stvari prolog poratnog dolazećeg nacizma. Rosa je 
ovo raspoloženje nemačkih intelektualaca (a slično je bilo i u 
drugim zaraćenim zemljama) opisala rečima koje nagoveštavaju 
buduće orgije nacističkih jurišnih odreda: posle delirijuma, pi4 

janstva i paroksizma - atmosfera pogroma u klimi ritualnog zlo4 

čina u kojoj •jedini predstavnik ljudskog dostojanstva bejaše 
policijski agent na uličnom uglu!« U takvoj atmosferi radnici su, 
kako je govorila Rosa, zbilja padali na polju srama, a robovi su 
pevati nJihovim usnama. 

Kako socijalisti postaju nacionalisti pokazao je socijalistički 
•Neue Zeit« u brojevima od 25. septembra i 29. novembra 1914. 
goctine. Za ovaj nekada slavni, revolucionarni časopis pitanje rat· 
ne pobede ili poraza bilo je važnije od svih drugih pitanja, uklju· 
čujući i razlike među partijama, klasama i nac-ijama. Casopis je 
priznao da je svetski rat podelio socijaliste na različite nacional4 

ne tabore i da Intemacionala nije u stanju da spreči ovu pojavu. 
»lntemacionala«, mudrovao je »Neue Zeit«, »nije efikasno oruđe 
za vreme rata. Internacionala je u suštini instrument mirnog vre· 
mena.• Ovo socijalpatriotsko raspoloženje Rosa je propratila sle
dećim zaključkom: dakle, od 4. avgusta 1914. do zaključivanja 
mira socijaldemokratija izjavljuje da klasna borba više ne postoji. 
sa sarkastičnim dodatkom da se čuvena lozinka iz »Manifesta 
komunističke partije« dopuni na sledeći način: »Proleteri svih 
zemalja, ujedinile se u vreme mira, a kol}ite se za vreme rata!« 

Za Rosu Luxemburg svetski rat je značio pad u varvarstvo, jer 
uništenje civilizacije sledi iz pobede imperijalizma, pogotovo ako 
period svetskih ratova bude nastavljen do krajnj-ih konzekvencija 
1 bez zapreka, ako međunarodni proletarijat ne bude u stanju da 
shvati svoju istorijsku misiju. Samo permanentna revolucija mo
že sprečiti permanentni rat, a sa·m·im tim i uništenje civilizacije. 
U trenutku masakra ·koji je izazvao prvi svetski rat, Rosa Luxem4 

burg je dala temeljnije i potpunije značenje Engelsove metafore 
iz »Anti-DUhringa« »socijalizam ili varvarstvoc. Proleterska re
volucija ne znači samo borbu jedne klase za svoja •pravac, već 
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s~. p~o~užava u .b?.rbu za spasavanje čovečanstva ugroženog impe
nJahsti~kom stihiJom. Dol.azak socijalizma ne sledi iz »prirodne 
nužnost·!« d.ruštvenog. razvitka. Ako bi takva nužnost odlučivala, 
varva~~tvo IJ.ma veće tz~lede na uspeh. Konačna pobeda socija]iz. 
~a ~~Je unapred ~dlucena jer postoji više mogućnosti za ishod 
ISt<~n.Jskog .kr~tanJ.~· Od svesne akcije i revolucionarne volje tek 
zav!s1 da h ce tnjumfovaM socijalizam kao jedna ~judska mo
~ucnost. ~ko takva volja ne postoji, onda je put varvarstva olak· 
s~. Drugi svetski ~at i nacifašističko varvarstvo potvrdili su mo
gucnost nazadovanJa savremenog društva do neslućenih razmera 
Jedna u »Manifestu komunističke partije« tek nagoveštena m~ 
gućnost da se u istoriji ·klasna borba ne mora uvek završiti re
volucionarnim prevratom, već i »zajedničkom propašću klasa u 
borbi«)9 i danas preti, s obzirom na prirodu imperijalizma i nje. 
gove manifestacije u vijetnamskom ratu, ćileu i drugde, da se 
pretvori u zastrašujuću stvarnost, pogotovo što joj izlazi u susret 
i ona uvek prisutna pojava preziranja, nipodaštavanja i zatiranja 
demokratije u staljinističkom sistemu vlasti, koja takođe daje svoj 
doprinos da se vladavina varvarstva u svetu približi svome cilju. 

Marksizam Rose Luxemburg se uvek razlikovao od službenog, 
funkcionerskog marksizma Nemačke socijaldemokratske partije, 
kojega je, inače, sarkastično nazivala Ersatz.marxismus, tj. surogat 
marksizma. Revolucionari u čije ime je ona govorila bili su lišeni 
sv.ih stvarnih mogućnosti da utJ.iču na zvaničnu politiku pokreta. 
Zato su uvek podvlačili značaj krajnjeg cilja nasuprot fetišizaciji 
pokreta, onoj realpolitičkoj fetišizaciji iz koje je nastalo nepri
jateljstvo prema teoriji, odvajanje i nezavisnost fatalističke ili 
voluntarističke prakse od revolucionarne teorije. »Pokret kao 
takav bez veze sa krajnjim ciljem«, pisala je Rosa, »pokret kao 
samocilj nije mi ništa, kTajnji cilj je nama sve.«20 Rosa Luxem· 

11 Upor. Karl Marx/Friedrich Engels, Manifest Komunističke partije, Na· 
prijed, Zagreb 1973. Upor. takođe zanimljivu interpretaciju ovog problema 
kod Michael Lowy, n. d., str. 113-125. 

!o Navedeno prema: Peter J. Nettl, Rosa Luxe~burg, _J;Giln(Berlin 1~7, str. 
155. Valja napomenuti da Rosa Luxemburg mkada Illje bll:'l funkCioner ?
socijaldemokratskoj partiji, U odnosu na službeno vođstvo 1 službenu ~: 
tiku bila je kako ističe Susanne Hillmann (n. d., str. 234), uvek č<?V~k koJI 
stoji po st;ani (Aussenseiterin). U organizaciji ko~u .s~ P.rcdsta':Ijab ~u§.. 
karci ona je po oceni S. Hillmann, kao žena, PoiJ&kiDJa l Jevrejka blla u 
podređenom' položaju. Po ndem milljenju, Rosa je u odnos!-~ na sluf:b~no 
vođstvo pokreta bila u sličnom položaju koji su imali M~ 1 ~nge~s: NJen 
ugled nije poticao iz funkcije koju je vdila (j~~ t~ve ~CIJe D.1Je. Dl lm~)· 
već iz samostalnog zalaganja za stvar revolUCIJe 1 teoriJskog prestiža k~J• Je 
uživala Ona ista rezervisanost prema zvaničnoj politici i zvaničnim fun~CIJama 
koju j~ Rosa često ispoljavala, susret:emo u prepisci ~eđu .~rxa đ Eng~l· 
sa. U pismu Marxa Engelsu od 11. februara 1851. godine stoJI, ~zme u os a· 
log, j ovo: •· , . ne uzimajuti sve to u obzir, jako mi ~e dopada JaYn;B, auten· 
tična izolacija u kojoj se nas dvojica ... sada nalazimo, Ona sasVIm odgo-
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burg je veoma dobro znala da socijalistička polillika, praksa bez 
principa, pokret bez veze sa krajnjim ciljem, mora, pre ili kasnije, 
da zađe u slepu ulicu. Njeni protivnici u partiji su je ogorčeno 
nazivali »komarac bez poštovanja« i »otrovna nudlaa:. Oportu
nistička krilo radničkog pokreta napadalo je Rosu Luxemburg i 
njene istomišljenike kao utopist~, a n_i~hovu politiku ka? •p.ob~· 
njeničko nestrpljenje• zato što Je knllkovala napuštanJe bitmh 
ciljeva revolucionarnog socijalizma za ljubav trenutnih uspeha 
koristi. 

Istorija svih evropskih revolucija pokazuje kako su najodlučniji 
i najenergičniji delovi pokreta bili tm u oku ne samo kontrare
volucije nego i institucionalne revolucije. »Diggeria: u engleskoj, 
»besni« u francuskoj i »Spartakistic u nemačkoj revoluciji bili su 
od svake »Stranke reda« denuncirani i surovo proganjani kao 
»anarhisti«, »pobunjenici« i »ekstremisti«. Sve i kada se izuzmu 
karijeristi, »korisnici revolucije«, njima i danas sude i presuđuju 
na isti ili sHčan način bilo šupljoglavi frazeri i zanovetala, bilo 
natmureni rezoneri i teroristi, jedno šareno društvo sastavljeno 
od Cromwella i Robespierrea, do Eberta, Scheidemanna, Noskea. 
Kautskih i Staljina. 

Dan uoči svoje smrti Rosa Luxemburg je uputila »Stranci reda« 
ove prkosne reči: »Vi tupi panduri! Val ,red' je sagrađen na 
pesku. Revolucija će se već sutra ,ponovo sa zveketom uspraviti' 
i na val užas zatrubeti: 

bejah, jesam, biću!• 

Pravda, sloboda i zalaganje za istinu iziskuju stalne žrtve. Osobito 
veliki pravednici skončavaju život kao veliki mučenici. To potvr
đuje cela istorija klasnog društva brojnim i zorno ubedlj;vim 
primerima: T. Mtinzer, M. Gubec, G. Babeuf, L. A. Blanqui, K. 

vara našem položaju i našim principima. Sistem uzajamnih koncesija, po
lutanstvo koje se trpi iz pristojnosti i obaveza da se pred javnosti nosi 
svoj deo smeinosti u partiji zajedno sa svim tim magarcima, tome je sada 
kraj.« A Engels odgovara Marxu u pismu od 13. februara 1851. godine: »Zar 
!judi kao što smo mi, koji od zvaničnog položaja beže kao od kuge, priliče 
za neku 'partiju'? Sta će nama koji pljujemo na popularnost, koji ne zna
mo šta ćemo sa samim sobom kad počnemo da postajemo popularni, šta će 
nama 'partija', to jest banda magaraca, koja se nama zaklinje zato što nas 
smatra sebi jednakima? o o. Ovaj položaj možemo i moramo zauzeti pri na
rednim događajima. Ne samo nikakav zvanični drtavni položaj, već i što je 
d:uže .mogu~e nikakav zvanični partiiski položaj, nikakvo mesto u komite
tima Itd., mkakva odgovornost za magarce, nemilosrdna kritika za sve i usto 
ona vedrina koju nam ne mogu oduzeti sve konspiracije tih tupoglavaca.« 
Wf.o["1~1 Man/Friedrich Engels, Prepiska, •Kultura«, Beograd 1965, str. 

I Rosa Luxemburg je, baš kao i Marx i Engels zbilja samo u međunarodnom 
proleta1ijatu imala svoj zavičaj. ' 
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Liebknecht, »Che«. Guevara, S. Allende ... Od evropskih seljačkih 
r~~ova ~o moderni~ pro.l~terskih revolucija ne prestaje martirolo· 
giJa oru~ prav~.Ika ČIJa. glava i srce, misao i život, teorija i 
pr~ksa msu. st~Jah. u prot1vrečnosti. Rosa Luxemburg neosporno 
pnpada plejadi OVIh pravednika i doslednih boraca za slobodu i 
is·tii_IU· Ziv~la _je ne~~i~ čet~deset osam godina ;i posvetila je sav 
SVOJ svesm Život cilJeVIma 1 idealima besklasnog društva. Svim 
svojim bićem i do poslednjeg daha stajala je ova misaona i ose
ćajna žena iza svojih reči - nepokoleblJivo baš kao i antički he· 
roji. Njena nepresušna energija bujno je tekla sa vrela nade da 
borbe izrabljivanih, obespravljenih J poniženih nisu i neće biti 
uzaludne i to uprkos sv·im patnjama i porazima ili zahvaljujući 
upravo njima! Nisu, dakle, apriorne sheme jedne »bezpredrasud· 
ne« nauke sačinjavale tkivo »naučnog socijalizma<< Rose Luxem· 
burg, već je patos nade pravednika i borbe obespravljenih za 
jedan novi, bolji ljudski svet, nadahnjivao i njenu revolucionarnu 
teoriju i njenu u svemu bogatu i potpunu ličnost. U program
skom govoru na osnivačkom kongresu Spartakusbunda, samo dve 
nedelje pre tragične smrti, Rosa Luxemburg je navela sledeće 
Lessingove reči: 

»Ja ne znam je li dužnos-t da se sreća i život žrtvuju za istinu. 
Ali ono što znam jeste dužnost da se, ako se istina hoće pouča
vati, poučava jasno i iskreno, bez zagonetki, bez ustezanja, bez 
nepoverenja u njenu snagu ... Jer ukoliko je zabluda grublja, 
utoliko je put ka istini kraći i praviji; tome nasuprot prefinjena 
zabluda zauvek nas može držati daleko od istine, jer nam je teže 
uočiti da je ona zabluda. Jedino onaj koji je naumio da čoveku 
donese istinu pod svakojakim obr3Z'inama i šminkama, zbilja rado 
nastoji da bude njen podvodač, samo što nikada nije bio njen 
ljubavnik.« 

Danas pouzdano možemo znati da je Rosa Lux~burg .istinu. po~· 
čavala u Lessingovom duhu i da je bila nemilosrdm protivnik 
svih podvodača istine i svih neprijatelja slobode. 





Socijalna reforma ili revolucija! 

Naslov originala 

Rosa Luxemburg 

SOZIALREFORM ODER REVOLUTION? 

Preveo 

ROLAND KNOPFMACHER 





Socijalna reforma ili revolucija? 

Prvi dio* 

Naslov o~o_ga spisa -~ogao bi na prvi pogled iznenaditi. Socijalna 
ref~:ma rtr revoluCIJa? Zar socijaldemokracija može biti protiv 
SOCIJalne r~forme? lli, zar može ona socijalnu revoluciju, taj preo-. 
kret postoJećeg poretka, koji je njezin konačni cilj, suprotstaviti 
socijalnoj reformi? Dakako da ne može. Staviše, za socijaldemo
kraciju je svakidašnja praktična borba za socijalne reforme, za 
poboljšanje položaja radnog naroda još na bazi postojećeg stanja, 
za demokratske ustanove, jedini put da rukovodi proleterskom 
klasnom borbom i da poradi na postizanju konačnog cilja, na 
zauzimanju političke vlasti i ukidanju najamnog sistema. Za soci
jaldemokraciju postoji između socijalne reforme i socijalne revo
lucije neraskidiva veza, budući da za nju borba za socijalnu re
formu predstavlja sredstvo, a socijalni prevrat svrhu. 

Suprotstavljanje tih dvaju momenata radničkog pokreta nalazimo 
tek u teoriji Ed. Bernsteina, kako ju je izložio u svojim člancima: 
»Problemi socijalizma<<, u »Neue Zeit« 1897/98, a naročito u svojoj 
knjizi: »Pretpostavke socijalizma«. Citava se ova teorija praktički 
ne svodi ni na šta drugo nego na savjet da se odustane od soci
jalnog prevrata, tog konačnog cilja socijalne demokracije, pa da 
se, obratno, socijalna reforma pretvori iz sredstva klasne borbe 
u njezinu svrhu. Sam Bernstein je najtočnije i najoštrije formu
lirao svoje poglede napisavši: »Konačni cilj, ma što on bio, za 
mene nije ništa, kretanje mi je sve.« 

Ali budući da je socijalistički konačni cilj jedini presudni moment 
po kojemu se socijaldemokratski pokret razlikuje od građa~ske 
demokracije i od građanskog radikalizma i ZJbog kojeg se Čita~ 
radnički pokret pretvara iz dokone krparije za spašavanje_ kat:I
talističkog poretka u klasnu borbu protiv tog po~~tka, za u~1dan]e 
tog poretka, to i pitanje »Socijalna reforma dt ~~volu_ciJa?« ~ 
Bemsteinovu smislu postaje za socijalnu demokract}u UJe.dn~ pt
tanjem: biti ili ne biti? Pri raspravljanju s Bernstemom 1 nJego-

* Recenzija Bemsteinova ciklusa člana~a: »Proble~i socijalizma<~ u »Neue 
Zeit• 1897/98. Posebni otisak iz »Leipziger Volkszeitung« 1898. 
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vim pristalicama u krajnjoj liniji nije u )>i tanju ~vaj il.i. onaj.?"'" 
čin borbe, ova ili ona ta:k!M<a, već uopće c1tava egz1stenc1Ja SOCIJal
demokratskog pokreta. 

Od dvostruke je važnosti ova spoznaja za radnike, jer je ovdje 
riječ upravo o njima i njihovu utjecaju u pokretu, jer se to tiče 
njihove vlastite kože. Oportunistička struja u partiji koju je teo
rijski formulirao Bernstein nije ništa drugo nego nesvjesna težnja 
da se malograđanskim elementima koji su prešli u partiju osigura 
prevaga, da se u njihovu duhu prekroje pra:ksa i ciljevi partije. 
Pitanje o socijalnoj reformi i revoluciJi, o konačnom cilju i per 
kretu, s druge je strane pitanje o mlllogradanskom ili pro/eter
skom karakteru radničkog pokreta. 

1. Oportunistička metoda 

Ako su teorije odrazi pojava vanjskog svijeta u ljudskom mozgu, 
onda s obzirom na teoriju Eduarda Bernsteina svakako valja do
dati - gdjekad naglavce postavljeni odrazi. Teorija o uvođenju 
socijalizma pomoću socijalnih reformi - nakon konačnog zami~ 
ranja njemačke socijalne reforme; teorija o kontroli sindikata 
nad procesom proizvodnje - nakon poraza engleskih mehaničara; 
o socijaldemokratskoj parlamentarnoj većini - nakon rev·izije 
saksonskog ustava i atentata na opće pravo glasa! Međutim, teži
šte Bernsteinovih izlaganja nije, po našem mišljenju, u njegovim 
pogledima na praktične zadatke socijalne demokracije, već u 
onomu što on kaže o toku objektivnog razvoja kapitalističkog 
društva, a sa čime su ti pogledi dakako najtješnje povezani. 

Po Bernsteinu opći slom kapitalizma postaje s razV'itkom kapita
lizma sve nevjerojatniji, jer kapitalistički sistem pokazuje s jedne 
strane sve veću moć prilagođavanja, a s druge strane se proiz
vodnja sve više diferencira. Sposobnost prilagođavanja kapitaliz
_ma ispoljava se po Bernsteinu, prvo, u nestanku općih kriza. 
zahvaljujući razvoju kreditnog sistema, organizacija poduzetnika 
i saobraćaja te informativne službe, drugo, u žilavosti srednjega 
staleža uslijed stalne diferencijacije proi21vodnih grana i uspona 
\"elikih slojeva proletarijata u srednji stalež, i napokon, treće, u 
ekonomskom i političkom podizanju položaja proletarijata uslijed 
sindikalne borbe. 

Za praktičku bovbu socijaldemokracije proizlazi iz toga praktična 
uputa da ona svoju djelatnost treba usmjeriti ne na zadobivanje 
političke vlasti u državi, nego na podizanje položaja radničke klase 
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i na uv~~~nje. socijalizma ne putem društvene i političke krize 
v~ć prosinva~Jem d~uš.tvene kontrole korak po korak i postu ~ 
mm provođenJem pr:mc1pa zadružnosti. p 

B~r~stein sam ne vi~di ništa nova u svojim izlaganjima, on štoviše 
~~tsh da se on~ slazu k~k~. s pojedinim Marxov.im i Engelsovim 
I~J.avama ta_ko 1 s dosadasnJIID općim smjerom socijalne demokra
CIJ~· Međutim,, p~ našem se mišljenju teško može poreći da Bern
st~t~ovo ~hvacanJ~. z~pravo stoji u načelnoj suprotnosti s tokom 
mtsh naucnog SOCIJalizma. 

Kad bi ~e ~it~va Bernstei~ova revizija sažela u tom smislu da je 
to~ .kapitalis~Ičkog razvoJa mnogo polaganiji no što se obično 
~tsli, onda .bi to.' u st~a.ri, značilo samo odgodu dosad pretpostav
lj~nog zauz~:nanJa p~litt~ke vlasti od strane proletarijata, iz čega 
bt se prakticno u naJbOljem slučaju mogao izvesti možda mirniji 
hod borbe. Tako, međutim, nije. Ono što je Bernstein stavio u 
pitanje, nije brzina razvoja, već sam razvojni tok kapitalističkog 
društva, a u vezi s tim i prijelaz na socijalistički poredak. 

Ako je dosadašnja socijalistička teorija pretpostavljala da će po
lazište socijalističkog prevrata biti neka opća i uništavajuća kriza, 
onda, po našem mišljenju, treba razlikovati dvoje: osnovnu misao 
koja se u tomu krije i njezin vanjski oblik. 

Misao se sastoji u· pretpostavci da će kapitalistićki poredak sam 
od sebe, uslijed svojih vlastitih proturječnosti, dostići trenutak 
kad će se raspasti, kad će naprosto postati nemoguć. Sto se taj 
trenutak zamišljao u obliku potresa izazvanog općom trgovin
skom krizom, imalo je svakako svoje opravdane razloge, ali je, 
pored svega toga, nebitno i sporedno za osnovnu misao. 

Naučno obrazloženje socijalizma oslanja se naime, kao što je 
poznato, na tri rezultata kapital.ističkog razvoja: prije svega na sve 
veću anarhiju kapitalističke privrede, koja njenu propast čini 

neizbježnom, drugo, na sve jače podruštvljavanje proizvodnog 
procesa, što stvara pozitivne začetke budućeg društvenog poretka, 
i treće, na sve veću organiziranost i klasnu svijest proletarijata, 
što je aktivan faktor predstojećeg prevrata. 

Sto Bernstein uklanja, to je onaj prvi od spomenutih ~e~elj.ni~ 
stupova naučnog socijalizma. On, naime, tvrdi da k~pttahsttčkt 
razvoj ne ide u susret općem ·privrednom slomu. On time, .među
tim, ne odbacuje samo određeni oblik kapita1iSitičke propasti, ne~~ 
i samu tu propast. On izričito veli. »Moglo .bi se n~ to ~dgovont~ 
da se govoreći o slomu sadašnjeg društva, Ima u vtdu vtše negoh 
neka' općenita i u odnosu na ranije stanje pojačan~. poslo~a 
kriza, naime totalan slom ka·pitalističkog sistema ushjed SVOJ1h 
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vlastitih proturječnosti.« A na to on odgovara: »Neki pribli~o 
istodobni totalni slom sadašnjeg sistema proizvodnje ne postaJe 
s napretkom društvenog razvoja vjerojatnijim, nego manje vjer~ 
jatan, jer taj razvoj pojačava s jedne strane moć prilagođavanja, 
a s druge strane - odnosno istovremeno - i diferencijaciju indu
strije.«1 

Tada tek nastaje veliko pitanje: Zašto .j kako još uopće dolazin:..o 
do konačnog cilja naših težnji? Sa stanovišta naučnog socijalizma 
izražava se historijska nužnost socijalističkog prevrata prije svega 
u sve većoj anarhiji kapitalističkog sistema, koja ga goni u slijepu 
ulicu bez izlaza. Usvoji li se, međutim, Bernsteinovo mišljenje 
da se kapitalistički razvoj ne kreće u pravcu svoje vlastite pro
pasti, onda socijalizam prestaje da bude objektivno rzuždan. Od 
tri kamena temeljca njegova naučnog obrazloženja preostaju sa
mo još druga dva rezultata kapitalističkog poretka: podruštvljeni 
proces proizvodnje i klasna svijest proletarijata. To ima u vidu i 
Bernstein, kad kaže: »Socijalistički misaoni svijet ne gubi (s odba
civanjem teorije sloma) baš ništa od svoje uvjerljivosti. Jer, gle
damo li točnije, što su svi oni faktori uklanjanja ili modificiranja 
starih kriza koje smo nabrojili? Sve su to stvari koje predsta\·Ija
ju u isti mah pretpostavke i dijelom čak i začetke podruštvljenja 
proizvodnje i razmjene.«2 

Međutim, dovoljan je kratak OS\'rt pa da se i to pokaže kao po
grešan zaključak. U čemu je značaj poja•:a koje je Bernstein 
nazvao kapitalističkim sredstvima prilagođavanja: kartela, kredita, 
usavršenih saobraćajnih sredstava, podizanja radničke klase itd.? 
Zacijelo u tomu što one uklanjaju ili bar otupljuju unutrašnje 
proturječnosti kapitalističke privrede, što sprečavaju njihovo raz· 
vijanje i zaoštravanje. Tako uklanjanje kriza znači ukidanje pr~ 
turječnosti između proizvodnje i razmjene na kapitalističkoj bazi, 
tako podizanje položaja radničke klase dijelom kao takve a dije
lom s njenim usponom u srednji stalež znači otupljivanje protu
rječnosti između rada i kapitala. Ako prema tomu karteli, kre
ditni sistem, sindikati itd. ukidaju kapitalističke proturječnosti, 
dakle spasavaju od propasti kapitalistički sistem, konzerviraju 
kapitalizam - ta zato ih Bernstein i naziva ))sredstvima prilag~ 
davanja« - kako oni u isti mah mogu svi redom predstavi i ati 
»pretpostavke a dijelom čak i začetke« socijalizma? Očigledno 
samo u tom smislu što dovode do jačeg izražaja društveni ka
rakter proizvodnje. Cuvajući ga, međutim, u njegovu kapitalistič
kom obliku, oni obrnuto u istoj mjeri čine suvišnim prijelaz ove 
podruštvljene proizvodnje u socijalistički oblik. Oni stoga mogu 
predstavljati začetke i pretpostavke socijalističkog poretka samo 

1 »Neue Zeit« 1897/98, br. 18, str. 555. 

"»Neue Zeit« 1897/98, br. 18, str. 554. 
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u :pojmovno~ a ne u his~orijskom smislu, to jest, predstavljati 
poJave o kOJima na osnOVI naše predodžbe socijalizma znamo da 
su mu srodne, ali koje, u stvari, ne samo što ne dovode do soci
jalističkog preokreta, nego ga štoviše čine suvišnim. Kao obrazlo
ženje socijalizma onda preostaje samo klasna svijest proletarijata. 
Ali ni ova u danom slučaju nije jednostavan duhovni odraz sve 
oštrijih. proturječnosti kapitalizma i njegove predstojeće propasti 
- ta nJu sprečavaju sredstva prilagođavanja - nego puki ideal 
uvj7rljivost koje~ se osniva na njegovim vlastitim, njemu pripi~ 
san1m savršenstv1ma. 

Jednom riječju, što dobivamo ovim putem, to je obrazloženje so
cijalističkog programa pomoću »čiste spoznaje«, to jest, jedno
stavno rečeno, .jdealističko obrazloženje, dok objektivna nužnost, 
to jest obrazloženje pomoću toka materijalnog društvenog razvoja, 
otpada. Revizionistička teorija suočava se s jednim ili - ili. Ili 
socijalistički preobražaj proizlazi kao i prije .iz unutrašnjih protu
rječnosti kapitalističkog poretka, pa se s tim poretkom razvijaju 
i njegove proturječnosti, a slom u ovom ili onom obliku neizbje
žan je u bilo kom roku, no onda ni »sredstva prilagođavanja« nisu 
djelotvorna, a teorija o slomu je ispravna. Ili su »sredstva prila
gođavanja« doista kadra spriječiti slom kapitalističkog sistema, 
dakle učiniti kapitalizam sposobnim za život, ukinuti dakle nje
gove proturječnosti, ali onda socijalizam prestaje biti historijska 
nužnost, pa je onda on sve što želite samo ne rezultat materi
jalnog razvoja društva. Ta se dilema svodi na jednu drugu: m je 
revizionizam u pravu u pogledu toka kapitalističkog razvoja, pa 
se socijalistički preobražaj društva pretvara u utopiju, ali tada 
teorija o •Sredstvima prilagođavanja« mora da nije vjerodostojna. 
That is the question, to je sad pitanje. 

2. Prilagođavanje kapitalizma 

Najvažnija sredstva koja po Bem~tei.nu. dovode do p_rilagođavanja 
kapitalističke privrede jesu kred1tm s1stem, pobolJšana saobra
ćajna sredstva i organizacije poduzetnika. 

Počnimo s kreditom; on u kapitalističkoj privredi ima razne funk
cije, a najvažnija mu je, kao što je poznat?, ~ povećava sp~sob
nost proširivanja proizvodnje i da posreduje 1 olakšav~ raz~Jenu. 
Ondje gdje unutarnja tendencija kapitali~tičke prmzvo~nJe za 
bezgraničnim širenjem udara o ograde p~1va~og vl_asmštva, o 
ograničeni opseg privatnog kapitala, !'J ~e _Ja~lJa ~red•t kao sred; 
stvo da se te ograde svladaju na kap1tahst1Čk1 načm, da se. mnogi 
privatni kapitali stope u jedno - dioničarsko d':"štvo ;- l da. s~ 
jednom kapitalistu pruži mogućnost raspolaganJa tuđ1m kap1ta 
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lom - industrijskim kreditom. S druge strane, on u obliku k?
mercijalnog kredita pospje~uje razmjenu robe, dakle vr":ćanJe 
kapitala u proizvodnju, dakle ~~tav ~!.tok pr~~sa pr~nzvo_d
nje. Lako je uočiti kako ove dVIJe naJVazn!Je funkCIJe kred1ta dJ_e
luju na nastajanje kriza. Ako krize, kao što je poznato, nastaju 
iz proturječnosti između sposobnosti i tendencije širenja proiz
vodnje i ograničene sposobnosti potrošnje, onda je kredit prema 
tomu baš ono specijalno sredstvo ~to omogućuje da proturječnost 
izbija što češće. Prije svega ·kredit povećava sposobnost širenja 
proizvodnje do nečuvenih razmjera i predstavlja unutrašnju po
kretačku snagu koja neprestano tjera proizvodnju da prelazi gra
nice tržišta. Ali on udara na dvije strane. Ako je već jednom kao 
faktor procesa proizvodnje izazvao hiperprodukciju, on za vrijeme 
krize u svom svojstvu posrednika robne razmjene tim temeljitije 
uništava proizvodne snage koje je sam probudio. Kod prvih zna
kova zastoja kredit se sužava, ostavlja na cjedilu razmjenu tamo 
gdje bi bio potreban, ostaje bez djelovanja i svrhe ondje gdje se 
još može dobiti, i smanjuje tako za vrijeme krize potrošačku spo· 
sobnost na najmanju mjeru. 

Osim ova dva najvažnija rezultata, kredit u pogledu stvaranja 
kriza djeluje još na razne načine. On pruža ne samo tehničko 
sredstvo kojim se kapitalistu daje u ruke pravo raspolaganja tu
đim kapitalima, nego ujedno daje kapitalistu i podstrek da smje
lo i bezobzirno upotrebljava tuđe vlasništvo, dakle podstrek za 
vratolomne špekulacije. Kredit ne samo što kao podmuklo sred· 
stvo robne razmjene pooštrava krizu, već također olakšava i nje
zino izbijanje i njezino širenje, pretvarajući čitavu razmjenu u 
krajnje složenu i umjetnu mašineriju s minimalnom realnom pod
logom u metalnom novcu, tako da izaziva njen poremećaj pri 
najmanjem povodu. 

Tako je kredit, daleko od toga da bude sredstvo za uklanjanje 
ili bar ublažavanje kriza, naprotiv osobito moćan faktor pri izazi
vanju kriza. A to drugačije i ne može biti. Specifična funkcija kre
dita - govoreći sasvim općenito - i nije ništa drugo nego da 
izagna i posljednji ostatak stabilnosti iz svih kapitalističkih od
nosa i da posvuda unese najveću moguću elastičnost, da sve kapi
talističke snage učini u najvećoj mjeri rastegljivim, relativnim i 
osjetljivim. Jasno je kao dan da se na taj način mogu samo olak
~ati i pooštriti krize, koje nisu ni~ta drugo nego periodični sukob 
međusobno oprečnih sila kapitalističke privrede. 

To nas pak u isti mah navodi na drugo pitanje, kako se kredit 
nekomu uopće može učiniti »Sredstvom prilagođavanja« kapita
lizma. U kakvom god pogledu i u kakvom god obliku mi zamitljali 
•prilagođavanje« pomoću kredita, su~tina tog prilagođavanja mo
že se očito sastojati samo u tomu da se njime izravnava bilo kakva 
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suprotnost kapitalističke privrede, da se ukida ili otupljuje bilo 
koja od ~jezinih proturječnosti i da se tako na bilo kojoj točki 
oslobađaJU sputane snage. Ako, međutim, u današnjoj kapitalistič
koj privredi postoji sredstvo koje sve njezine proturječnosti po
jačava do najveće mjere, onda je to upravo kredit. On povećava 
proturječnosti između načina proizvodnje i načina razmjene na
prežući proizvodnju do krajnosti, a kočeći razmjenu i u najma
njem povodu. On povećava proturječnost između načina proiz
vodnje i načina prisvajanja time što odvaja proizvodnju od vlas
ništva, što pretvara kapital u proizvodnji u društveni kapital, a 
jedan dio profita u oblik kamata na kapital, dakle u čistu osnovu 
vlasništva. On povećava proturječnost između odnosa vlasništva 
i odnosa proizvodnje time što izvlaštenjem mnogih sitnih kapita
lista ujedinjuje u malo ruku goleme proizvodne snage. On poja
čava proturječnost između društvenog karaktera proizvodnje i ka
pitalističkog privatnog vlasništva time što čini nužnim miješanje 
države u proizvodnju (dioničarsko društvo). 

Jednom riječju, kredit reproducira sve osnovne proturječnosti 
kapitalističkog svijeta, on ih tjera u krajnost, ubrzava hod kojim 
taj svijet hita u susret svom vlastitom umštenju - svom slomu. 
Kapitalizmu bi stoga prvo sredstvo prilagođavanja, s obzirom na 
kredit, moralo biti ukidanje kredita, njegovo opozivanje. Takav 
kakav je, kredit nije sredstvo prilagođavanja, već sredstvo uništa
vanja, s krajnje revolucionarnim učinkom. Jer upravo taj revolu
cionarni karakter kredita, koji prelazi okvire samog kapitaHzma, 
zavodio je čak i na socijalistički obojene planove reforme i prika
zao velike pobornike kredita, kao što bijaše Isaac Pereire u Fran
cuskoj, po Marxovim riječima, napola kao proroke, a napola kao 
lopove. 

Isto tako ništavnim pokazuje se, kad se izbliza pogleda, drugo 
»sredstvo prilagođavanja« kapitalističke proizvodnje - asocijacije 
poduzetnika. Po Bernsteina te asocijacije regulirajući proizvodnju 
treba da zaustave anarhiju i da spriječe krize. Razvitak kartela 
i trustova je, uistinu, pojava još neistražena u svojim mnogostru
kim ekonomskim učincima. Ona je još problem koji se može rije
šiti jedino pomoću Marxova učenja. Ali je svakako jasno toliko: 
o nekom obuzdavanju kapitalističke anarhije pomoću poduzet
ničkih kartela mogla bi biti riječ tek u onoj mjeri u kojoj bi kar
teli, trustovi itd. približno morali postati neki opći, vladajući 
oblik proizvodnje. Ali je to upravo zbog same prirode kartela 
isključeno. Krajnja ekonomska svrha i djelovanje tih poduzetnič
kih asocijacija je u tomu da se isključenjem konkurencije unutar 
jedne grane utječe na raspodjelu mase profita posi'ignute na r_o~
nom trž:ištu, tako da se poveća udio te industrijske grane u nJOJ. 
Organizacija može u jednoj grani industrije povećati ·profitnu 

3 R. Luxemburg 33 



stopu samo na račun druge grane, pa upr~~o stoga ne ~ože ~i
kako postati općom. Pro&irena na sve važmJe grane proizvodnJe, 
ona sama ukida svoje djelovanje. 

Ali i u granicama svoje praktične primjene, asocijacije poduzet
nika djeluju upravo suprotno od uklanjanja industrijske anarhije. 
Navedeno povišenje profitne stope postižu karteli na domaćem 
trži~tu po pravilu na taj način što oni dodatne obroke kapitala, 
koje ne mogu utrošiti za domaće potrebe, ulažu u proizvodnju za 
inozemstvo s mnogo nižom prof.itnom stopom, to jest, što svoju 
robu prodaju u inozemstvu mnogo jeftinije nego u vlastitoj zemlji. 
Rezultat je pooštrena konkurencija u inozemstvu, povećana anar
hija na svjetskom trž:ištu, to jest, upravo suprotno od onoga što 
se želi postići. Jedan primjer za ovo pruža historijat međuna
rodne industrije šećera. 

Napokon u cjelini, kao pojavni oblik kapitalističkog načina proiz
vodnje, asocijaciju poduzetnika treba svakako shvatiti samo kao 
prelazni stadij, kao određenu fazu kapitalističkog razvoja. I zaista! 
U krajnjoj liniji karteli su zapravo jedno od sredstava kapita
lističkog načina proizvodnje za zaustavljanje kobnog opadanja 
profitne stope u pojedinim granama proizvodnje. A kojom se me
todom karteli služe u tu svrhu? Zapravo nikakvom drugom negoli 
ostavljanjem jednog dijela akumuliranog kapitala da miruje, to 
jest, onom istom metodom koja se, u drugom obliku, ·primjenjuje 
u krizama. Ovakav lijek, međutim, nalikuje kao jaje jajetu bolesti, 
a ·može se smatrati manjim zlom samo do izvjesnog trenutka. 
Kada sc prođa počinje smanjivati, budući da je svjetsko trži~te 
razvijeno do krajnjih granica i da ga iscrpljuje konkurencija ka
pitalističkih zemalja - a očito se ne može poreći da će takav tre
nutak prije ili kasnije nastupiti -, onda i prinudno djelomično 
mirovanje kapitala poprima takav opseg da se sam lijek obrće u 
bolest, a organizacijom već jako podruštvljeni kapital pretvara se 
natrag u privatni kapital. Pri smanjenoj mogućnosti da na tržištu 
nađe za sebe neko mjestance, svaki privatni obrok kapitala nalazi 
da je najbolje da na svoju ruku oku~a sreću. Organizacije moraju 
tada puknuti kao mjehuri od sapunice i ponovo ustupiti mjesto 
slobodnoj konkurenciji, sada u potenciranom obliku.l 

3 U bilješci uz 3. svezak •Kapitala« piše Fr. Engels 1894. godine: •Otkako 
~e napisano gornje {1865), konkurencija na svjetskom tržištu znatno se po
Ja~la zbog ubrzanog razvoja industrije u svim kulturnim zemljama, a na
ročito u Americi i Njemačkoj. Cinjenica da suvremene proizvodne snage u 
svom brzom i silnom bujanju svakim danom sve više prerastaju preko 
glave zakonima kapitalističkog robnog prometa, unutar kojih bi trebalo da 
se kreću, ta se činjenica danas sve više i više nameće i svijesti kapitalista. 
To pokazuju naročito dva simptoma. Prvo, nova sveopća manija zaštitnih 
carina, koja se od starog protekcionizma razlikuje naročito po tomu što 
n!ljvi~e zaš.ti~uje upravo izvozne artikle. Drugo, karteli (trustovi) tvorničara 
č1tavih vehkih sfera proizvodnje radi reguliranja proizvodnje a time i ci-
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U cjelini se, dakle, _i kar.te1i, jednako kao i kredit, javljaju kao 
određ~_ne faz~ r~_OJa kOJ': .u krajnjoj liniji samo još povećavaju 
ana~htJU kapttahsttčkog SVIJeta i dovode do izražaja i do sazrije
van}a sve !l~egove unut.rašnje proturječnosti. Oni zaoštravaju pro
turJečnosti Između načma pr01zvodnje i načina razmjene time što 
dov~d7 do vrh~~ca bor?u. iz_među proizvođača i potrošača, kako 
to vidimo naroc1to u Sjedmjenim Američkim Državama. Oni na· 
~~Ije z~ošt~av~ju _proturječnos~ između načina proizvodnje i na
c~n~ pnsvaJaD:Ja time št.o radmštvu suprotstavljaju prevlast orga
niZiranog k~p1tala u naJbrutalnijem obliku i što tako pojačavaju 
suprotnost Između kapitala i rada do krajnjih granica. 

Karteli najzad zaoštravaju proturječnosti između međunarodnog 
karaktera kapitalističke svjetske privrede i nacionalnog karaktera 
kapitalističke države, jer im je popratna pojava opći carinski rat. 
pa tako dovode do krajnosti suprotnosti između pojedinih kapi
talističkih država. Tomu treba dodati krajnje revolucionarno di
rektno djelovanje kartela na koncentraciju proizvodnje, na teh
ničko usavršavanje itd. 

Tako karteli i trustovi u svojemu konačnom djelovanju na kapi· 
talističku privredu ne samo da se ne javljaju kao bilo kakvo 
»sredstvo prilagođavanja«, koje briše njezine proturječnosti, nego 
se javljaju upravo kao jedno od sredstava koje je ona sama stvo
rila da poveća vlastitu anarhiju, da raspiri proturječnosti koje su 
sadržane u njoj, da ubrza vlastitu propast. 

Međutim, ako kreditni sistem, karteli i slično ne otklanjaju anar
hiju kapitalističke privrede, odakle onda to da u toku dva dece
nija - od 1873. godine - nismo imali nijednu opću trgovinsku 
krizu? Nije li to znak da se kapitalistički način proizvodnje bar 
u glavnim crtama doista »prilagodio« potrebama društva i da je 
ostavio za sobom analizu koju je dao Marx? 

Odgovor je došao odmah za pitanjem. Tek što je ~ernstein 1~9~. 
godine bacio u staro željezo Marxovu teoriju o knza~a, kadh _ _Je 
1900. godine izbila žestoka opća kriza, a ~eda1_11 go~•-~a kas~1~e: 
1907, počela se iz Sjedinjenih Država. ~Je!sklm tr~1stem .~mti 
ponovna kriza. Tako su same glasne ČI?Jemce obonle teoriJU ~ 
•prilagođavanju« kapitalizma. Tako se UJedno pokazalo da su o?' 
koji su se odrekli Marxove teorije o krizam.a samo .. za~~ š t~ Je 
tobože zatajila u pogledu dva »roka propasti«, zamiJemh srz te 

jena i profita. Razumije se da se ovi eksperimenti ~!logu ~ši~ sa~~~~ 
relativno povoljnom eko!lomsk?m VI!,menu. :rva o:;J_~ m~ kapi~istička 
i dokazati da ~.remda J~ ~rotzvodn)l ~:t~ ~~i: u 1.r:~~vremenu ovim 
klasa sigurno. nt;~e ta kOJ& Je pozvb .anakak će veliki jol brže nego dosada 
je kartelima Jedma svrha da se rmu o 
proždirati male.• 
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teorije s jednom nebitnom vanjskom pojedinošću njezine fonne -
s desetogodišnjim ciklusom. Fcmnuliranje cikličkog kretanja su
vremene kapitalističke industrije kao desetogodišnjeg perioda bilo 
je, međutim, kod Marxa i Engelsa u 60-tim i 70-tim godinama 
jednostavno konstatiranje činjenica ·koje se sa svoje strane nisu 
zasnivale na nekim prirodnim zakonima, već na nizu određenih 
povijesnih okolnosti koje su bile u vezi sa s·kokovitim širenjem 
akcione sfere mladoga kapitalizma. 

I zaista, kriza iz 1825. godine bila je rezultat ulaganja velikih 
investicija u izgradnju cesta, kanala i plinara u prethodnom dece
niju prvenstveno u Engleskoj, gdje je i izbila kriza. Slijedeća 
kriza 1836-1839. godine bila je također rezultat kolosalnih ostva
renja pri izgradnji novih transportnih sredstava. Kriza 1847. go
dine izazvana je, kao što je poznato, grozničavom gradnjom že
ljeznica u Engleskoj (od 1844. do 1847. godine, to jest samo u tri 
godine dao je parlament koncesije za nove željeznice u iznosu od 
oko jedne i po milijarde talira!). U sva tri slučaja bili su, dakle, 
razni oblici novog stvaranja kapitalne privrede, polaganja novih 
temelja kapitalističkom razvoju, oni koji su doveli do kriza. Go
dine 1857. do krize dovodi naglo otvaranje novih tržišta za evrop
sku industriju u Americi i u Australij-i uslijed otkrića rudnika 
zlata, a u Francuskoj naročito izgradnja željeznica, u pogledu ko
jih je ona pošla stopama Engleske (1852-1856. godine izgrađeno 
je u Francuskoj za jednu i četvrt milijarde .franaka novih željez
nica). Napokon, i velika kriza od 1873. godine, kao što se zna, 
direktna je posljedica stvaranja nove, prvog naleta krupne indu
strije u Njemačkoj i Austriji, koje je slijedilo za političkim do
gađajima od 1866. i 1871. godine. 

Upravo naglo !irenje područja kapitalističke privrede dosad je, 
dakle, svaki put dovodilo do trgovinskih kriza. Da su se te među
narodne krize ponavljate upravo svakih 10 godina, to je po sebi 
sasvim vanjs-ka, slučajna pojava. Marxova shema o nastajanju 
kriza, kako ju je dao Engels u •Anti-Diihringu•, a Marx u l. i 3. 
svesku »Kapitala«, odgovara svim krizama utoHko što ona otkriva 
njihov unutrašnji mehanizam i njihove duboko usađene opće 
uzroke, bilo da se te krize ponavljaju svakih 10, svakih S, ili pak 
naizmjence svakih 20 i svakih 8 godina. Ono što, međutim, naj
uvjerljivije dokazuje nedostatnost Bernsteinove teorije, činjenica 
je da je najnovija kriza 1907/08. godine bjesnjela najvećom žesti
nom upravo u onoj zemlji gdje su najviše razvijena famozna ka
pitalistička •sredstva prilagođavanja«: kredit, lnrormativna služba 
i trustovi. 

Uopće, mišljenje da se kapitalistička proizvodnja može •prilago
diti• razmjeni, pretpostavlja jedno od dvoga: ili da svjetsko tržište 
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raste neograničeno i ~nedogled, Hi obratno, da proizvodne sna e 
~du za_kočene u ~VOJ.e'_ll razvoju kako ne bi pojurile preko g:... 
n!c':' t?'l~ta. Prvo Je fiZički nemoguće, a drugom se suprotstavl"a 
čn~Jemca. ?a se na. svako_m ~oraku događaju tehnički prevrati ~a 
sv1~ polJI·ma prOizvodnJe 1 da oni svakog dana stvaraju nove 
proizvodne snage. 

~o ~ernstein~, navedenom toku kapitalističkih stvari proturječi 
JO~ Jedna P~Java: •gotovo n~okolebljiva falanga« srednjih po
gona, n3; koJU ~am .~n ukazuJe. On u tomu vidi znak da razvoj 
krupne mdustnJe DIJe tako revolucionaran i ne vrši takvu kon
cen~raciju ·~ako ~i je t~ebalo očekivati prema »teoriji sloma«. Me
đutl.m, zna~~lo b1 to ~Ista potpuno pogrešno shvatiti razvoj krup
ne mdustnJe, kad b1 se očekivalo da će srednji pogoni pritom 
postepeno nestati s površine. 

U općem toku kapitalističkog razvoja igraju upravo po Marxovu 
mišljenju sitni kapitali ulogu pionira tehničke revolucije, i to u 
dvostrukom pravcu, kako u pogledu novih proizvodnih metoda u 
starim i učvršćenim, čvrsto uvriježenim granama, ta·ko i u pogledu 
stvaranja novih proizvodnih grana koje veliki kapitali još uopće 
nisu eksploatirali. Potpuno pogrešno je shvaćanje da historija 
kapitalističkog srednjeg pogona 9ilazi pravolinijski do svojega po
stepenog propadanja. Stvarni tok razvoja je naprotiv i tu čisto 
dijalektički i kreće se neprestano između suprotnosti. Kapitalis
tički srednji stalež nalazi se, sasvim kao i radnička klasa, pod 
utjecajem dviju suprotnih tendencija, jedne tendencije koja ga 
uzdiže, i druge koja ga potiskuje naniže. Ova potiskujuća tenden
cija je u danom slučaju neprestano uspinjanje .proizvodne ljestvi
ce, koja periodično prestiže opseg srednjih kapitala i tako ih 
uvijek iznova izbacuje iz utakmice. Uzdižuća tendencija je perio
dično obezvređivanje postojećeg kapitala, koje proizvodnu ljestvi
cu - prema vrijednosti potrebnog mini-muma kapitala - uvijek 
iznova snizuje na neko vrijeme, kao i prodiranje kapitalističke 
proizvodnje u nove sfere. Borbu srednjeg pogona s krupnim kapi· 
tatom ne treba zami~ljati •kao redovnu bitku u kojoj se četa sla· 
bije strane direktno i kvantitativno sve više rasi.pa, nego prije 
kao periodično podrezivanje sitnih kapitala koji se zatim uvijek 
iznova brzo oporavljaju, da bi ih srp krupne industrije nanovo 
požnjeo. Od dviju tendencija koje se igraju skrivača s kapitalistič· 
kim srednjim staležom, pobjeđuje u krajnjoj liniji - suprotno 
razvoju radničke klase - potiskujuća tendencij":. Ali to se ni~o~to 
ne mora ispoljavati u obliku apsolutnog broJčanog smanJenJa 
srednjih pogona, već prvo, kao postepeno povećavanj~ minimuma 
kapitala koji je potreban za opstanak J?ogo~a ~ sta~m~ granama, 
a drugo, u sve kraćem razdoblju za ·kojeg s1t~~ ·k~p1ta_h '_ll~gu n": 
svoju ruku eksploatirati nove grane. Iz toga sliJedi za tndzvtdualnz 
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sitni kap!ital sve ·kraći vijek života i sve brže mijenjanje proizvod
nih metoda i vrsta investicija, a za klasu u cjelini sve brža dru
štvena izmjena tvari. 

Ovo potonje je Bernsteinu vrlo dobro poznato, pa to i sam kon
statira. Ali, kako se čini, on zaboravlja da je time postavljen sam 
zakon kretanja kapitalističkih srednjih pogona. Ako su već sitni 
kapitali pobornici tehničkog n"'Pretka, i ako je tehnički napredak 
životno bilo kapitalističke privrede, onda sitni kapitali očito pred
stavljaju nerazdvojnu popratnu pojavu kapitalističkog razvoja, 
koja tek jedino s njim može nestati. Postepeno nestajanje srednjih 
pogona - u smislu apsolutne sumarne statistike o kojoj je riječ 
kod Bernsteina - značilo bi, ne kao što ·misli Bernstein, revolu
cionarni razvojni tok kapitalizma, već upravo obratno, stagnaciju, 
zamiranje ovog posljednjeg. »Profitna stopa, to jest razmjerni 
priraštaj kapitala, važna je prije svega za sve nove izdanke kapi
tala koji se samostalno grupiraju. I čim bi obrazovanje kapitala 
palo isključivo u ruke malog broja gotovih krupnih kapitala, ... 
ugasila bi se oživljujuća vatra proizvodnje. Proizvodnja bi zamrla.•' 

3. Uvođenje socijalizma pomoću socijalnih reformi 

Bernstein odbacuje »teoriju sloma« kao historijski put do ostva
renja socijalističkog društva. Koji je onda put što sa stanovišta 
•teorije prilagođavanja kapitalizma« dovodi do toga? Bernstein je 
na to pitanje odgovorio samo nagovještajem. Na nj je pokušao u 
duhu Bernsteina iscr-pnije odgovoriti Konrad Scltmidt.s Po njemu 
će »sindikalna borba i politička borba za socijalne reforme dovesti 
do sve dalekosežnije društvene kontrole nad uvjetima proizvodnje« 
i pomoću zakonodavstva •potiskivati vlasnika kapitala, ograniča
vanjem njegovih prava, sve više i više u ulogu običnog upravi
telja«, dok najzad »iznurenom kapitalistu, koji će uvidjeti kako 
mu vlasništvo sve manje vrijedi, ne bude oduzeto rukovodstvo i 
uprava nad poduzećem«, pa se tako napokon ne uvede društveno 
upravljanje. 

Dakle, sindikati, socijalne .reforme i još, kao što dodaje Bernstein, 
politička demokratizacija države, to su sredstva za postepeno uvo
đenje socijalizma. 

4 K. Marx, ~>Kapital•, 3. svezak, I. 

5 •Vorwlirtsac od 20. februara 1898, Literarische Rundschau. Mi mislimo da 
izlaganja Konrada Schmidta možemo tim prije promatrati u vezi s Bern-
:~~~~;~~ !~o~~t~~ Di jednom riječju nije odbacio komentiranje svojih 
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P~m~ sa s.tnd1~at1ma; njihova se najvažnija funkcija _ a to 
mt.ko mJe boiJ~.pnkazao nego sam Bernstein 1891. godine u •Neue 
Zeit• - .sast? J• u !o~u . .što su oni na strani radnika sredstvo 
za ostvanvanJe ~ap.'tal.'smčkog najamnog zakona, to jest prodaje 
radne ~~age po nJ~IDOJ trenutačnoj tržišnoj cijeni. Sindikati mogu 
po~lužill ~roleta~Ja~ ~ako da on za sebe iskoristi konjunkture 
trži~ta koJe se P~JaVIJu!u u svakom trenutku. Međutim, same ove 
ko-?J~kt~, to Jest s )~dne strane potražnja za Tadnom snagom, 
koJa Je UVJetova~a sta~Je~ proizvodnje, a s druge strane ponuda 
~adn.e snage, k?Ja s~ )&VIJa _zbog proletarizacije srednjih slojeva 
1 pnrodnog pnra.štaJa radručke klase, pa napokon i trenutačni 
s~upanj p~oizvodnosti rada, nalaze se izvan utjecajne sfere sin
dikat?. Os1m toga oni ne ·mogu oboriti najamni zakon; u najboljem 
slučaJu mogu oni svaki put vratiti kapitalističku eksploataciju u 
»normalne• granice, ali nikako ne mogu postepeno ukinuti samu 
tu eksploataciju. 

Konrad Schmidt, istina je, naziva sada.šnji sindikalni pokret »sla
ba~nim počecima« i očekuje od budućnosti da će »sindikalizam 
dobivati sve veći utjecaj na reguliranje same proizvodnje«, Pod 
reguliranjem proizvodnje može se podrazumijevati samo dvoje: 
miješanje u tehničku stranu proizvodnog procesa i, drugo, određi
vanje obujma same proizvodnje. Kakve prirode može u ta dva pi
tanja biti utjecaj sindikata? Jasno je da se, što se tiče proizvodne 
tehnike, interes kapitalista podudara u izvjesnim granicama s 
napretkom i razvojem kapitalističke privrede. Vlastita nužda je 
ono što kapitalista nagoni na tehnička poboljšanja. Položaj poje· 
dinog radnika je naprotiv upravo obrnut: svaki tehnički preokret 
protivan je interesima onih radnika koji su time direktno pogo
đeni, i pogoršava njihov neposredni položaj, obezvređujući radnu 
snagu i čineći rad intenzivnijim, jednoličnijim i mukotrpnijim. 
Ukoliko se sindikat i može miješati u tehničku stranu proizvodnje, 
on očito može djelovati u posljednjem smislu, to jest u smislu ne
posredno zainteresiranih pojedinačnih grupa radnika, dakle samo 
tako da se usprotivi novinama. U tom smislu sindi-kat, međutim, 
ne postupa u interesu radničke klase kao cjeline, i njene emanci~ 
pacije, čiji je interes naprotiv u skladu s tehničkim napretkom. 
to jest s interesom pojedinačnog kapitalista, nego upravo suprot
no, u smislu reakcije. I zaista, težnJu da se. utj~če. na t«:_~nićku 
stranu proizvodnje ne nalazimo u budućnosti, gdJe Je tr~I. Kon~ 
rad Schmidt, već u prošlosti sindikalnog pokreta. Ona ~bliJežav~ 
stariju fazu engleskog tredjunionizma (sve do u 60-te godme~ ~-a~ 
se on još nadovezivao na srednjovjeko_vne cehovske tradiCIJe t 

počivao, što je karakteristično, na zastar~el~m n_ače_lu o »stečenom 
pravu na odgovarajući posaoa:,6 NastoJ~nJe smd1k~ta ~a odrea 
đuje obujam proizvodnje i cijene robe Jest naprot1v poJaVa no-

• Webb, .Teorija i praksa engleskih sindikata•, 2. sv., str. 100. i dalje. 
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vijeg datuma. Tek u najnovije vrijeme vidimo - i to opet samo 
u Engleskoj - kako se _P~javljuju ~~kušaji ~ to.m smjeru:' ~o 
svom karakteru i po svoJOJ tendenClJl, međutlm, 1 ta nastoJanJa 
imaju posve jedna·ku vrijednost kao i ona prva. Jer na što s~ 
nužno svodi aktivno sudjelovanje sindikata u određivanju obuJ
ma i cijena robne proizvodnje? Na karte! radnika s poduzetnicima 
protiv potrošača, i to uz primjenu prinudnih mjera protiv konku
rentskih poduzetnika, koje ni po čemu ne zaostaju iza metoda 
pravih pravcatih poduzetničkih saveza. To u stvari više i nije 
borba između rada i ·kapitala, nego solidarna borba ·kapitala i 
radne snage protiv društva1'otrošača. Po svojoj društvenoj vri· 
jednosti to je reakcionaran postupak •koji ne može biti etapa u 
borbi za emancipaciju proletadjata već zato što predstavlja upravo 
suštu suprotnost klasne borbe. Po svojoj praktičnoj vrijednosti to 
je utopija ·koja se, kao što pokazuje i najkraće razmatranje, ne 
može nikada protegnuti na veće grane koje proizvode za svjetsko 
tržište. 

Djelatnost sindikata ograničava se, dakle, uglavnom na borbu za 
nadnicu i za skraćenje radnog vremena, to jest samo na to da se 
kapitalistička eksploatacija regulira prema prilikama na tržištu; 
od utjecaja na proizvodni proces sindikati su po samoj prirodi 
stvari isključeni. Pa još i više, cijeli tok sindikalnog razvoja usmje
ren je upravo na suprotnom pravcu od onoga koji pretpostavlja 
Konrad Schmidt, naime na potpuno odvajanje tržišta rada od 
svake neposredne veze s ostalim ·robnim tržištem. Najkarakteri
stičnija je za ovo činjenica da je sada razvoj pretekao čak i težnju 
da se radni ugovor bar pasivno dovede u vezu s općim stanjem 
proizvodnje pomoću sistema kliznih najamnina i da engleski 
tredjunioni sve više zaziru od njih.8 

Ali, sindikalni pokret ni u stvarnim granicama svojega utjecaja 
ne ide, kako to pretpostavlja teorija prilagođavanja kapitala, u 
susret neogranoičenom širenju. Baš obratno! Kad se imaju u vidu 
veća razdoblja društvenog razvoja, ne možemo zatvoriti oči pred 
činjenicom da sve u svemu ne idemo u susret vremenima u ·koji
ma će sindikalni pokret pobjedonosno razvijati svoju moć, nego 
vremenima u ·kojima će nailaziti na sve veće poteškoće. Kad raz
voj industrije dostigne svoj vrhunac, a kapital na svjetskom trži
štu prijeđe na »silaznu granu«, onda će sindikalna borba postati 
dvostruko teška: prvo će se za radnu snagu pogoršati objektivne 
konjunkture tržišta, budući da će potražnja rasti polaganije a 
ponuda brže nego sada, drugo će i sam kapital, da bi nadoknadio 
gubitke na svjetskom tržištu, to tvrdokornije poseZati za onim di-

7 Webb, op. cit., str. 115. i dalje. 

• Op. cit., str. US. 
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jelom _ko{i P.~ipada radniku. Ta zar nije obaranje najamnine jedno 
od naJVazmJih sredstava da se zaustavi padanje profitne stope!' 

Engleska nam v~ć !'ruž~ sliku početka drugog stadija u sindikal
nom. pokretu. Sindikalni pokret se pritom silom prilika sve više 
sv~~~ na puku ?b.ranu već stečenog, a i to mu ide sve teže. Opisani 
opel tok stvari Je ono čemu na drugoj strani mora odgovarati 
zamah političke i socijalističke klasne borbe. 

U istu pogrešku obrnute historijske perspektive upada Konrad 
Schmidt u pogledu socijalne reforme od koje očekuje da će •ruku 
pod ruku sa sindikalnim radničkim udruženjima nametnuti kapi
talističkoj klasi uvjete pod kojima ona jedino smije upotrijebiti 
radnu snagu«. U duhu ta.ko shvaćene socijalne reforme Bernstein 
naziva tvorničke zakone djelićem »društvene ·kontrole« i kao takve 
djelićem socijalizma. I Konrad Schmidt, gdje god govori o držav
noj zaštiti radnika, kaže »društvena kontrola«, pa kad je tako 
državu sretno pretvorio u društvo, on onda mirne duše još dodaje: 
»to jest radnička klasa u svojem usponu«, pa se tako ovom opera
cijom bezazlene odredbe za zaštitu radnika njemačkog Bundes
rata pretvaraju u socijalističke prelazne mjere njemačkog prole
tarijata. 

Mistifikacija je jasna kao dan. Današnja država nije nikakvo 
•društvo« u smislu »radničke klase u svojem usponu«, nego pred
stavnik kapitalističkog društva, to jest, klasna država. Zato i so
cijalna reforma koju ona provodi nije aktivnost »društvene kon
trole•, to jest kontrole slobodnog radnog društva nad vlastitim 
procesom rada, već je to kontrola klasne organizacije kapitala nad 
proizvodnim procesom kapitala. U tomu, to jest u interesima ka
pitala, nalazi pak i socijalna reforma svoje prirodne granice. Istina 
je, Bernstein i Konrad Schmidt vide i u tom pogledu danas samo 
»Slabašne početke« i očekuju od budućnosti socijalnu ceformu u 
korist radničke ·klase, reformu koja će narasti unedogled. Među
tim, oni pritom čine istu pogrešku kao i kad pretpostavljaju da 
će sindikalni pokret neograničeno razviti svoju moć. 

Teorija o postepenom uvođenju socijalizma pomoću socijalnih 
reformi pretpostavlja kao uvjet, i tu je njezino težište, određeni 
objektivni razvoj, kako kapitalističkog vlasništva tako i države. 
U pogledu vlasništva shema budućeg .razvoja, kako je pretpostav
lja Konrad Schmidt, jest takva •da vlasnik kapitala putem ogra
ničavanja njegovih prava bude sve više i više potiskivan u ulogu 
upravitelja«. S obzirom na tobožnju nemogućnost jednokratne 
nagle eksproprijacije sredstava za proizvodnju, Konr~d Schmidt 
sebi udešava nekakvu teoriju o postepenom izvlašćenJU. Zato on 

• K. Marx, •Kapital•, 3. svezak, I. 
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sebi konstruira kao nužnu pretpostavku razbijanje prava vlasni
štva na •više vlasništvo• koje dodjeljuje •druitvu• i za koje pret
postavlja da se sve više proširuje, i na pravo uživanja, koje se 
u rukama kapitalista sužuje sve više u puko upravljanje njegovim 
poduzećem. Sad, ili je ta konstrukcija bezazlena igra riječi kojom 
se nije mislilo ništa naročito. Tada teorija o postepenoj ekspro
prijaciji ostaje bez ikakva pokrića. Ili je to ozbiljno zamišljena 
shema pravnOg razvoja. No tada je ona potpuno naopaka. Razbi
janje raznih ovlašćenja koja su obuhvaćena pravom vlasništva, a 
čemu Konrad Schmidt pribjegava radi svoje •postepene ekspro
prijacije« ·kapitala, karakteristično je za naturalnu privredu feu
dalnog društva, u kojem se raspodjela proizvoda između raznih 
društava vršila in natura i na temelju ličnih veza između feudal
nih gospodara i njihovih potčinjenih. Raspadanje vlasništva u raz
na paroijalna prava predstavljalo je ovdje unaprijed danu orga
nizaciju za raspodjelu društvenog bogatstva. Prijelazom na robnu 
proizvodnju i raskidanjem svih ličnih veza između pojedinih 
sudionika proizvodnog procesa učvrstio se, obratno, odnos između 
čovjeka i stvari - privatno vlasništvo. Time što se raspodjela 
više ne vrši putem ličnih veza, već razmjenom, -razni zahtjevi za 
udjelom u društvenom bogatstvu ne mjere se više dje11ćim.a prava 
vlasništva nad nekim zajedničkim objektom, nego vrijednošću 

koju netko donosi na tržište. Prvi preokret .pravnih odnosa koji 
je popratio pojavu robne proizvodnje u gradskim komunama 
srednjeg vijeka bilo je stvaranje apsolutno zatvorenog privatnog 
vlasništva u krilu feudalnih pravnih odnosa s podijeljenim vlas
ništvom. U kapitalističkoj proizvodnji taj se razvoj međutim na
stavlja dalje. Sto se proces proizvodnje V'iše podruštvljuje. to se 
proces raspodjele više zasniva na čistoj razmjeni i to nepriko
snovenije i zatvorenije postaje kapitalističko privatno vlasništvo, 
to se više vlasništvo nad kapitalom pretvara iz prava na proizvod 
vlastitog rada u čisto pravo prisvajanja tuđeg rada. Dokle god ka
pitalist upravlja sam tvornicom, raspodjela je još uvijek do iz
vjesne mjere skopčana s ličnim sudjelovanjem u proizvodnom 
procesu. U jednakoj mjeri u kojoj lično tvorničarevo upravljanje 
P?Staje suvišnim, a u potpunosti u dioničarskim društvima, vlas
mštvo nad kapitalom kao osnova zahtjeva pri raspodjeli odvaja 
se u cijelosti od ličnih odnosa i javlja se u svojemu najčišćem 
zatvorenom obliku. Tek u dioničkom kapitalu i u industrijskom 
kre~itnom. kapitalu postizava kapitalističko pravo vlasništva svoj 
pum razvoJ. 

Historijska shema razvoja kapitalista kao što je crta Konrad 
Schmidt: »Od vlasnika do pukog uprav<itelja«, pokazuje se, prema 
tomu, k~o n_aglavce postavljeni stvarni razvoj koji vodi, obratno, 
od vlasm'ka 1 upravitelja do potpunog vlasnika. Ovdje se Konradu 
Schmidtu događa po Goetheu: 

42 



Sto svojim zove, vidi u daljini, 
A što mu nesta, stvarnost mu se čini.'o 

Pa kao što se njegova historijska shema ekonomski vraća od 
suvremenog dioničarskog društva u manufakturnu tvornicu ili 
čak u ručnu radionicu, tako ona u pravnom ·pogledu hoće vratiti 
kapitalistički svijet u ljuske jajeta feudalne naturalne privrede. 

S tog se stanovišta i »društvena kontrola« prikazuje u drugačijem 
svjetlu nego što je vidi Konrad Schmidt. To što danas funkcio
nira kao »društvena kontrola« - zaštita radnika, nadzor nad dio
ničarskim dntštvima itd. - u stva:ri nema baš ništa zajedničko 
s nekim sudioništvom u pravu vlasništva, s »višim vlasništvom«. 
Ta kontrola ne djeluje kao ograničenje kapitalističkog vlasništva, 
već obratno, kao njegova zaštita. Ili, izraženo ekonomsk·i, ona nije 
zahvat u kapitalističku eksploataciju, već normiranje, sređivanje 
te eksploatacije. I kad Bernstein pita ima li u nekom zakonu o 
tvornicama mnogo ili malo socijalizma, onda ga možemo uvjeriti 
da u najboljem tvorničkom za·konu ima upravo toliko »Socijaliz
ma« koliko i u propisima neke gradske uprave o čišćenju ulica 
i o paljenju plinskih svjeH!jaka, što je svakako također neka 
»društvena kontrola«. 

4. Carinska politika i militarizam 

Druga pretpostavka postepenog uvođenja socijalizma je kod E. 
Bernsteina razvitak države u društvo. Već je otrcano govoriti da 
je današnja država klasna država. Međutim, po našem mišljenju 
ne bi trebalo ni ovu postavku, kao ni sve ostalo što se odnosi 
na kapitalističko društvo, poimati u krutom apsolutnom smislu, 
već u toku njezina razvoja. 

S političkom pobjedom buržoazije država se pretvorila u kapita
lističku državu. Istina je, sam ·kapitalis~ički razvoj bitno mijenja 
prirodu države proširujući sve više sferu njezina djelovanja, do
djeljujući joj neprestano nove funkcije, osobito u pogledu eko
nomskog života, i čineći njeno miješanje i njenu kontrolu n~d 
tim životom sve nužnijima. Utoliko se postepeno sprema bud~~e 
stapanje države s društvom, takoreći ':r~ć~nje d~~vn~h fun~CIJ~ 
društvu. U tom pravcu može se govor1t1 1 o razVIJanJu kapttah-

to Citirani Goetheovi stihovi glase u njemačkom originalu:. 

Was er besitzt, das sieht er wie im We.ite~, . 
Und was verschwand, wird ibm zu Wtrkhchk(=-.) 
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stičke države prema društvu, i bez sumnje u tom smislu Marx 
kaže da je zaštita radnika prvo svjesno miješanje »društva« u 
svoj socijalni životni proces, postavka na koju se po21iva Bern
stein. 

Ali s druge strane, tim istim kapitalističkim razvojem vrši se u biti 
države druga promjena. Današnja je država prije svega - orga
nizacija vladajuće kapitalističke ·klase. Ako ta država u interesu 
društvenog razvoja preuzima razne funkcije od općeg interesa, 
ona to čini samo zato što se i ukoliko se ti interesi i društveni 
razvoj poklapaju općenito s interesima vladajuće klase. Zaštita 
radnika je, na primjer, isto tako od neposrednog interesa za kapi
taliste kao klasu, kao i za društvo u cjelini. Ali taj sklad traje 
samo do izvjesnog trenutka kapitalističkog razvoja. Kad razvoj 
dostigne određeni vrhunac, onda se počinju razilaziti interesi bur
žoazije kao klase i interesi ekonomskog napretka čak i u kapita
lističkom smislu. Mi mislimo da je ta faza već nastupila, a to se 
ispoljava u dvjema najvažnijim pojavama današnjeg društvenog 
života: u carinskoj politici i u militarizmu. Oboje- i carinska poli
tika i militarizam - odigrali su u povijesti kapitalizma svoju 
neophodnu :i utoliko naprednu revolucionarnu ulogu. Bez carinske 
zaštite jedva da je mogla nastati krupna industrija u pojedinim 
zemljama. Danas, međutim, stvari stoje drugačije. Danas zaštitna 
carina ne služi podizanju mladih industrija, već umjetnom kon
zerviranju zastarjelih oblika proizvodnje. Sa stanovišta kapitali
stičkog razvoja, to jest sa stanovišta svjetske privrede, danas je 
svejedno izvozi li Njemačka više robe u Englesku ili Engleska u 
Njemačku. Dakle, sa stanovišta tog istog razvoja, crnac je izvršio 
svoju dužnost i mogao bi da ide. Staviše, on bi morao da ide. Pri 
današnjoj međusobnoj zavisnosti raznih grana industrije, zaštit
ne carine udarene na bilo koju robu moraju poskupiti proizvodnju 
druge robe u vlastitoj zemlji, to jest, opet •kočiti industriju. Ali 
to nije tako sa stanovišta interesa kapitalističke klase. Industriji 
nije carinska zaštita potrebna za njezin razvoj, ali je ona zato 
potrebna poduzetnicima za zaštitu njihove prodaje. To znači da 
carine danas više ne služe kao zaštitno sredstvo jedne kapitali
stičke proizvodnje koja je tek u usponu protiv druge, zrelije, već 
kao sredstvo borbe jedne nacionalne grupe kapitalista protiv dru
ge. Carine, nadalje, nisu više potrebne kao zaštitno sredstvo in
dustrije, kako bi se stvorilo i osvojilo domaće tržište, ali su zato 
potrebne kao neophodno sredstvo za kartelizaciju .industrije, to 
jest, za borbu kapitalističkih proizvođača s društvom - potroša
čem. Napokon, ono što najočitije obilježava specifični ·karakter 
današnje carinske ·politi-ke jest činjenica da presudnu ulogu u 
tomu sada i ne igra industrija, nego poljoprivreda, to jest, da je 
cari~sk? politika zapravo postala sredstvom za pretakanje feu
dalnzh mteresa u kapitalistički oblik i za njihovo osnaživanje. 
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J~dna~.i preobražaj odigrao se i s militarizmom. Ako promatramo 
h1ston~u, n~ ona~vu kakva je mogla i trebala da bude, već onakvu 
k~kva Je dc;nst~ ~lla, moramo konstatirati da je rat bio neophodan 
faktor kapi~~h~tićkog razvoja. Sjedinjene Američke Države i Nje· 
mačka: ~taliJa. 1 ba.lkansk~ d~ave, Rusija i Poljska, sve te države 
zahvalJ~JU UVJete 1 podsticaJ za svoj kapitalistički razvoj ratovi
'?a, ~:'eJ~dno da li I;>objedi. ili porazu. Sve dotle dok je bilo zema
IJ3: ČIJU. Je unutrašnJu .ras~Jepka~?st _ili za~ahurenost u naturalno j 
pnvred1 tre~al~ p_revladatl,. 1 mthtanzam Je igrao revolucionarnu 
ulogu. u k3:p1tahstičk?t;n smislu. Danas i tu stvari stoje drugačije. 
Ako Je SVJets~a P.ohl!ka postala pozornicom prijetećih sukoba, 
on~a se ne rad~ tohko o to~e što kapitalizam otkriva nove zemlje, 
kohko o gotovim evropskrm suprotnostima koje su presađene u 
druge dijelove svijeta i sada tamo izbijaju. Ono što se danas jedno 
drug?mu suprotstavl.j_a s or:užjem. u ruci, bilo u Evropi bilo na 
drugim stranama SVIjeta, ntsu s jedne strane kapitalističke a s 
druge naturalno-privredne zemlje, već države koje upravo isto
vjetnost njihova visokog kapitalističkog razvoja tjera u sukob. Za 
sam taj razvoj, istina je, konflikt može, pod takvim okolnostima, 
ako izbije, biti samo od ·kobnog značenja, budući da će izazvati 
najdublji potres i preokret privrednog života u svim kapitalis· 
tičkim zemljama. Drugačije pak izgleda stvar sa stanovišta klase 
kapitalista. Za nju je danas militarizam neophodan u trojakom 
smislu: prvo, kao borbeno sredstvo za »nacionalne« interese u 
uta·kmici protiv drugih nacionalnih grupa, drugo, kao najvažniji 
način investiranja, kako za financijsk·i tako i za industrijski ·kapi
tal, i treće, kao oruđe ·klasne vladavine u vlastitoj zemlji prema 
radnom narodu - sve sami interesi koji s napretkom kapitali
stičkog načina proizvodnje sami po sebi nemaju ništa zajedničko. 
A ono što opet najbolje odaje taj specifični karakter današnjeg 
militarizma, jest, prvo, opće utrkivanje svih zemalja u jačanju 
militarizma, takoreći po vlastitoj unutrašnjoj mehaničkoj pokre
tačkoj sili, a to je pojava što je još prije nekoliko decenija bila 
sasvim nepoznata, nadalje pak neizbježnost, fatalnost eksplozije 
koja se približava iako su joj, istodobno, potpuno neodređeni po
vodi, države što su prvenstveno zainteresirane za nju, nje~ini 
sporni predmeti i sve bliže okolnosti. Iz pokretačke sile kapita
lističkog razvoja pretvorio se i militarizam u kapitalističku bolest. 

Pri opisanoj podvojenosti između društvenog razvoj~ ·i vl~da· 
jućih klasnih interesa, država se stavlja n~ stra!'u ?:''h poslJ.ed· 
njih. Ona u svojoj politici, jednako kao 1 burzoaziJa, ~olaz1 l': 
opreku s druitvenim razvoj:~· ona ~rem~ to'?u .sve v1~e .gubt 
svoj karakter predstavnika CIJelog d~stva ~.u IS~OJ se m Jen s~e 
više pretvara u čisto klasnu državu. Ih, točmJ~ receno, ta. dva nJe· 
zina svojstva odvajaju se jedno od drugoga 1 zaošt~avaJU se do 
proturječnosti unutar same biti države. A ta proturJeč":~st dano
mice postaje sve oštrijom. Jer s jedne strane rastu funkCIJe države 
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koje su općeg karaktera, njezino miješanje u d~tveni živ?t• ~je
zina ··kontrola« nad njim. S druge pak strane pl1lmorava Je DJeD 
klasni karakter sve više da težište svoje djelatnosti i svoja sred
stva vlasti prenese na područja koja koriste sa~o klasno~ inte
resu buržoazije a za društvo imaju samo negatlvno značenje: na 
militariza.m, carinsku >i kolonijalnu politiku. Time je i njezina 
»društvena kontrola« sve više prožeta i podvrgnuta klasnom karak
teru (vidi primjenu radničke zaštite u svim zemljama). 

Opisanom preobražaju u suštini države ne proturječi, nego napro
tiv potpuno odgovara, razvoj demokracije, u kojoj Bernstein ta
kođer vidi sredstvo za postupno uvođenje socijalizma. 

Po tumačenju Konrada Schmidta, postizanje socijaldemokratske 
većine u parlamentu treba čak da bude direktni put te postupne 
socijalizacije društva. Demokratski oblici političkog života jesu, 
doduše, nesumnjivo pojava koja najviše izražava razvitak države 
u društvo i utoliko predstavljaju etapu na putu ka socijalističkom 
prevratu. Međutim, podvojenost u biti kapitalističke države, koju 
smo okarakteriziran, samo se još žešće ispoljava u suvremenom 
parlamentarizmu. Parlamentarizam služi doduše po svojoj formi 
za to da u državnoj organizaciji ·izrazi interese cjelokupnog dru
štva. S druge strane on ipak izražava samo kapitalističko društvo, 
to jest društvo u kojem su mjerodavni kapitalistički interesi. Usta
nove po formi demokratske postaju tako po sadržaju oruđem 
vladajućih klasnih interesa. To se na opipljiv način odražava u 
činjenici da buržoazija i njezino državno predstavništvo, čim 
demokracija pokaže tendenciju da zataji svoj klasni karakter 
i da se pretvori u oruđe stvarnih narodnih •interesa, žrtvuje i sa
·me demokratske forme. S obzirom na ovo, ideja o socijaldemo
kratskoj parlamentarnoj većini javlja se kao računica koja sasvim 
u duhu građanskog liberalizma računa samo s jednom, formal
nom stranom demokracije, dok drugu stranu, njezin realni sadr
žaj, sasvim gubi iz vida. A parlamentarizam u cjelini ne pojav
ljuje se kao neki neposredno socijalistički element koji postepeno 
prožima kapitalističko društvo, kao što to pretpostavlja Bernstein, 
nego obratno, kao specifično sredstvo građanske klasne države 
da se kapitalističke suprotnosti dovedu do sazrijevanja i do 
izražaja. 

S obzirom na taj objektivni razvoj države pretvara se postavka 
Bernsteina i Konrada Schmidta o sve većoj »društvenoj kontroli«, 
koja će direktno dovesti do socijalizma, u frazu što danomice sve 
više proturječi stvarnosti. 

Teorija o postupnom uvođenju socijalizma svodi se na postepenu 
reformu kapitalističkog vlasništva i kapitalističke države u soci
jalističkom smislu. Oboje se, međutim, silom objektivnih zbivanja 
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u sadaJnjem dru~tvu razvija ba~ u s . 
proizvodnje sve se vi~e podru~tvljuje u~':"~0?' smJeru. Proces 
nad ~m procesa~ proizvodnje sve ~: ~~!e anJe: k?ntrola d_ržave 
se pnvatno vlasništvo sve više pretvara u bj.~ošn~Je. ~o l;lJedno 
eksploatacije tuđeg rada a državna k t o l l . go e kapltahstičke 
iskl_j~;~čivo klasnim inter~sima. Budu6~nd:o ~i~~ sve .. VIše pro~ta 
poltttčka organizacija, i odnosi vlasništva to . t drzava, to J_est 
cija kapitalizma, sa svojim razvitkom 'astaJ.es prav?a orga~IZ~· 
stički a ne sve više socijalistički to :ni teJoU -~ye VIše kapltalt-

đ · .. l' • riJ I o postepenom 
uvo enJU SOCIJa xzma suprotstavljaju dvije nesavladive poteškoće. 

Fourierova ideja, da se pomoću sistema falansterija pretvori cje
lo~upna ~orska v~da na zemlji u limunadu, bila je veoma fanta
stJčn~. ~~ Bemstemova id~ja, da se more kapitalističke gorčine 
dodaJUĆI bo~u po, bocu so':IJalno-reformatorske limunade pretvori 
u m~re soCIJal!stičke slasti, samo je otužnija a ni za dlaku nije 
manJe fantastična. 

O~nosi ?.ro!zv.od':'je kapitalističkog dru~tva sve se više približa· 
yaJu SOCIJahshčkima, dok njegovi politički i pravni odnosi podižu 
1Zmeđu kapitalističkog i socijalističkog dru~tva sve vi~i zid. s 
r~vojem socijaln~ reformi i demokracije taj zid ne postaje šup
IJikav, već naprotiv biva sve čvršći, zbijeniji. Prema tomu, ono 
čime. se.može.~boriti, je~ino je udarac maljem revolucije, to jest, 
osvaJanJe polltlčke vlastl od strane proletarijata. 

5. Praktične posljedice i opći karakter revizionizma 

U prvom smo poglavlju poku~ali pokazati da Bernsteinova teorija 
otkida socijalistički program od materijalnog tla i stavlja ga na 
idealističku bazu. To se odnosi na teorijsko obrazloženje. Ali, kako 
;zgleda teorija - prenesena u praksu? Na prvi pogled i formalno, 
ona se uopće ne razlikuje od dosad uobičajene prakse socijalde
mokratske borbe. Sindikati, borba za socijalnu reformu i za de
mokratizaciju političkih ustanova, to je ono isto što i inače čini 
formalni sadržaj socijaldemokratske partijske djelatnosti. Razlika, 
dakle, nije u onom što, već u onom kako. Prema sadašnjem sta
nju stvari sindikalna i parlamentarna borba smatraju se sred
stvima da se proletarijat postepeno odgaja i vodi do zauzimanja 
političke vlasti. Prema revizionističkom shvaćanju treba, s obzi
rom na tobožnju nemogućnost i uzaludnost tog zauzimanja vlasti, 
služiH se tim sredstvima samo u pogledu neposrednih rezultata, 
to jest podizanja materijalnog položaja radnika, postupnog ogra· 
ničavanja kapitalističke eksploatacije i pro~irivanja dru~tvene 
kontrole. Ako ostavimo po strani svrhu neposrednog podizanja po
ložaja radnika, jer je ona zajednička obim shvaćanjima, kako do-
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sadašnjem partijskom tako i. revizionističk~m, on~.a ~e .s.Y~ razlik~ 
ukratko u ovom: po uobičajenom shvaćanju socijahsticki značaJ 
sindi-kalne i političke bo11be sastoji se u tomu što ona priprema 
proletarijat, to jest subjektivni faktor socijalističkog prevrata, za 
provedbu tog prevrata. Po Bernsteinu je taj. z~ačaj u toml! š~o 
sindikalna i politička borba postepeno smanJUJe samu kapitalis
tičku eksploataciju, oduzima kapitalističkom društvu sve više 
njegov kapitalistički karakter i nameće mu socijalistički, jednom 
riječju, što dovodi do socijaHstičkog prevrata u objektivnom smi
slu. Ako stvar promotrimo izbliza, onda su ta dva shvaćanja čak 
i oprečna. Po uobičajenom partijskom shvaćanju proletarijat u to
ku sindikalne i političke borbe dolazi do uvjerenja o nemoguć
nosti temeljite izmjene svog položaja tom borbom i o neizbjež
nosti konačnog zadobivanja političkih sredstava vlasti. Po Bem
steinovu pak shvaćanju treba poći od pretpostavke da je nemo
guće osvojiti političku vlast, pa da se samom sindikalnom i poli
tičkom borbom uvede socijalistički poredak. 

Socijalistički karakter sindikalne i parlamentarne borbe leži, 
dakle, po Bernsteinovu shvaćanju u uvjerenju o njenom postup
nom djelovanju u smislu socijalizacije kapitalističke privrede. Ta
kvo djelovanje, međutim- kako smo nastojali pokazati- u stvari 
je puko uobraženje. Kapitalističke ustanove vlasništva i države 
razvijaju se u suprotnom pravcu. A time gubi svakodnevna prak
tična borba socijalne demokracije u krajnjoj liniji uopće svaku 
vezu sa socijalizmom. Veliko socijalističko značenje sindikalne i 
političke borbe sastoji se u tomu što te borbe socijaliziraju spo
znaju, svijest proletarijata, što ga organiziraju kao klasu. Ako ih 
smatramo sredstvima neposredne socijalizacije kapital·ističke pri
vrede, one ne samo što će zatajiti u tom njima pripisanom djelo
vanju, već će ujedno izgubiti i drugu značajku: prestat će da 
budu odgojno sredstvo radničke klase za proletersko osvajanje 
vlasti. 

Zato može biti riječ samo o potpunom nerazumijevanju, kad 
Eduard Bernstein i Konrad Schmidt umiruju sami sebe time da 
se radnički pokret ograničavanjem čitave borbe na socijalnu re
formu i sindikate ipak ne lišava konačnog oilja, jer svaki korak 
na tom putu vodi dalje od samoga sebe, pa je tako socijalistički 
cilj usađen u sam pokret kao tendencija. To je, svakako, u punoj 
mjeri slučaj kod sadašnje taktike njemačke socijaldemokracije, 
to jest, kad svjesna i čvrsta težnja za osvajanjem političke vlast·i 
kao zvijezda vodilja prethodi sindikalnoj i socijalno-reformator
skoj borbi. Ako se, međutim, ta unaprijed dana težnja odvoji od 
pokreta, a socijalna reforma postavi prije svega ·kao svrha samoj 
sebi, onda ona ne samo što neće dovesti do ostvarenja ·konačnog 
sooijalističkog cilja, nego će prije biti obrnuto. Konrad Schmidt 
se jednostavno uzdaje u takoreći mehaničko kretanje koje, jed-
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nom pot~~uto, ne može više da se zaustavi samo od sebe, i to 
na t~:nelJU Jedn~stavne P?stavke da s jelom dolazi apetit i da se 
radmcka klasa mkako nece zadovoljiti reformama sve dok ne bu
de završ~n socijal_ističk~ preokr:t. Ova je posljednja pretpostavka, 
doduše, Ispravna 1 za TIJU nam Jamče sami nedostaci kapitalističke 
s<;>cijalne reforme .. Ali zaključak izveden iz toga mogao bi biti isti
mt samo u slučaJu da se može iskonstruirati neprekidan lanac 
tekućih 'i sve jačih socijalnih reformi od današnjeg društvenog 
poretka pa neposredno do socijalističkog. To je, međutim, fanta
zija, lanac se štoviše ubrzo prekida po samoj prirodi stvari, a 
putovi kojima pokret s te točke može krenuti jesu raznoliki. 

Poslije toga najprije i najvjerojatnije dolazi do usmjeravanja tak
tike u tom pravcu da se svim sredstvima omoguće praktični re
zultati borbe: socijalne reforme. Nepomirljivo, kruto klasno sta
novište, koje ima smisla samo ukoliko se želi osvojiti poHtička 
vlast, postaje sve više samo zaprekom, čim neposredni praktički 
uspjesi postanu glavnom svrhom. Naredni je korak, dakle, ))poli
tika kompenzacije« - što će narodski reći: politika natezanja, i 
pomirljiv, državnički razborit stav. Ali pokret se ne može dugo 
zaustaviti ni pri tomu. Jer, budući da je socijalna reforma u kapi
talističkom sv,ijetu ionako šuplji orah, pa to za svagda i ostaje 
ma koja se taktika primjenjivala, to je narodni logički korak 
razočaranje i u socijalnoj reformi, to jest, u onoj spokojnoj luci 
u kojoj su sada spustili sidro profesori Schmoller i kompanija, 
koji su također na socijalno--reformatorskim vodama proučavali 
veliki i mali svijet, da bi na kraju pustiH da sve teče kako je bogu 
drago.n Socijalizam, dakle, nikako ne proizlazi sam od sebe i p_od 
svaku cijenu iz svakodnevne borbe radničke klase. On rezulNra 
samo iz sve oštrijih proturječnosti kapitalističke ~riv~ede i iz 
spoznaje radničke klase o neizbježnosti njez.ino~ uktdanJa putem 
socijalnog prevrata. Poriče li se jedno a odbacuje dr~go, ka_o ~~o 
to čini revizion!zam, onda se radnički pokret reducira naJ?r_IJC: 
na prosto sindikaliziranje i socijalno reformaštvo, a u k_~aJnJOJ 
liniji vodi vlastitom težom do napuštanja klasnog stanovtsta. 

n Godine 1872. održali su profesori W~gner, Schmo!l%'n~1~~~~~~ctje d~~~ 
kongres u Eisenachu na kojem su ~. vel~kom buk?m l . g d ičke klase. 
k.lamirali kao svoj c~lj ~vo~enje ~CIJ~~~=:of:~i~~oza~!~ua~a":atedarskim 
Ta ista gospoda, kOJU Je hberal PP k to a Društvo za socijalne refor
socijalistima«, '!snovala_ su od~ah na 0~d gse »zaoštrila borba protiv soci
me«. Već neko~~o godm~ na 0~ to~~movi »katedarskog socijalizma« kao 
jalne ~emokra~1~e, glas_ah su tl ve oduženje zakona 0 socijalistima. I~ače 
narodni poslaniCI u RaJhstagu -~a ~r od'šnjih glavnih skupština na kOJima 
se sva djelatnost društva sast~ JI 0 . gt_ 1 raznim temama, a osim toga je 
se čitaju svakojaki ~rofesorsk~ ref~~~ ~J: svezaka 0 ekonomskim pitanjima. 
isto društvo izdalo v1še_ od stotm~ e .. e uostalom zalažu i za zaštitne ea
Za socijalne reforme tl. prof~~0~: k?J;~~a Društvo je najzad i samo odu
rine, militari_~am. itd., rusu_ u ml 1 ~1 v· tem'am kriza, kartela i slično. 
stalo od SOCIJalnih refonru pa se a l 
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Ove posljedice postaju jasne i kad se revizionistička teorija pro
motri s još jedne druge strane i kad se postavi pitanje: kakav je 
opći karakter toga shvaćanja? Jasno je da revizionizam ne stoji 
na tlu kapitalističkih odnosa i da ne poriče njihove proturječnosti 
zajedno s građanskim ekonomistima. On, naprotiv, u svojoj teo
riji kao i Marxova shvaćanje polazi od pretpostavke da te protu
rječnosti postoje. Ali s druge strane - a to je ne samo srž nje
gova shvaćanja uopće, nego i osnovna mu razlika prema dosa
dašnjem socijaldemokratskom shvaćanju - revizionizam se u 
svojoj teoriji ne oslanja na postavku o ukidanju tih proturječ
nosti njihovim vlastitim dosljednim razvitkom. 

Teorija revizionizma stoji na sredini između dva ekstrema, revi
zionizam ne pušta da kapitalističke proturječnosti sazriju u pot
punosti i nije voljan da ih ukine revolucionarnim prevratom kad 
su na vrhuncu, već hoće da im otkine vršak, da ih otupi. Tako 
izostanak kriza i organizacija poduzetnika treba da otupi pro
turječnost između proizvodnje i razmjene, podizanje položaja 
proletarijata i daljnji opstanak srednjeg staleža treba da otupi 
proturječnost između kapitala i rada, a sve veća kontrola i demo
kracija - proturječnost između klasne države i društva. 

Svakako, ni uobičajena socijaldemokratska taktika nije u tomu 
da se čeka razvoj kapitalističkih proturječnosti do njihove kraj
nje oštrine, pa da tek tada dođe do prevrata. Naprotiv, mi se 
samo oslanjamo na pravac razvoja koji smo jednom upoznaH., pa 
onda, u političkoj bo!lbi, tjeramo njegove konsekvencije do kraja, 
u čemu i jest bit svake revolucionarne taktike. Tako se na primjer 
socijalna demokracija bori protiv carina i militarizma u svako 
doba, a ne tek onda kad nj-ihov reakcionarni karakter izbije u pot
punosti. Ali Bernstein se u svojoj taktici uopće ne oslanja na 
daljnji razvoj i zaoštravanje, nego na otupljivanje kapitalističkih 
proturječnosti. On je to sam najtočnije okarakterizirao govoreći 
o »prilagođavanju• kapitalističke privrede. U kojem bi slučaju tak
vo shvaćanje bilo ispravno? Sve proturječnosti današnjeg dru
štva naprosto su rezultati kapitalističkog načina proizvodnje. 
Pretpostavimo li da će se taj način proizvodnje razvijati dalje u 
dosadašnjem pravcu, onda se nerazdvojno od njega moraju dalje 
razvijati i sve njegove posljedice, proturječnosti se moraju zaoštri
ti i raspiriti, umjesto da otupe. Ovo posljednje pretpostavlja, 
dakle, kao uvjet da obrnuto sam kapitalistički način proizvodnje 
bude zakočen u svojem razvitku. Jednom riječju, najopćenitija 
pretpostavka Bernsteinove teorije jest zastoj u kapitalističkom 
razvitku. 

No time teorija osuđuje samu sebe, i to dvostruko. Jer, prvo, 
ona razotkriva svoj utopijski karakter s obzirom na socijalistički 
konačni cilj - unaprijed je jasno da učmali kapitalistički raz,·oj 
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ne može dovesti do socijalističkog preokreta _ pa tu 1 • 
potvr~~ ~a na~ prika~ praktičkih posljedica teorije. D~a 0az~~~ 
razgohc~Je. s~OJ reakczonarni karakter s obzirom na stvar;u· brzi
nu. ka~It~~Istlčk?g razvoja. ~a? se nameće pitanje: kako da se 
obJa~m 1h, bolJe, okaraktenzua Bernsteinov način poim · 
naoč1gled tog stvarnog kapitalističkog razvoja? anJa 

Da ~~onomskc:. pretpostav~e od kojih polazi Bernstein u svojoj 
":n~l!Zl današ?Jih društvemh odnosa - njegova teorija 0 kapita
hstlc~om »pnlagođavanjuu - nisu osnovane, mislimo da smo po
kazah u prvom odlomku. Vidjeli smo da se ni kreditni sistem ni 
~~rteli ?e mogu s~atrati »sr~d~tvima prilagođavanja« kapitalis
tlcke pnvrede, da n1 povremem IZOstanak kriza i daljnji opstanak 
srednJ.eg st~leža ne mog~ biti simptomi kapital·ističkog prilago
đavanJa. Svim spomenutim pojedinostima teorije prilagođavanja 
svojstvena je, međutim, - bez obzira na njezinu direktnu pogreš
nost - još jedna zajednička karakteristična crta. Ta teorija ne 
shvaća sve tret·irane pojave ekonomskog života u njihovu organ
skom prianjanju uz kapitalis"ički razvoj u cjelini i u njihovoj 
vezi s čitavim privrednim mehanizmom, već istrgnute iz te pove
zanosti, u samostalnoj egzistenciji, kao disjecta membra (rasute 
dijelove) jedne beživotne mašine. Tako je to na primjer kod shva
ćanja o djelovanju kredita kao sredstva za prilagođavanje. Ima li 
se u vidu da je kredit prirodni viši stupanj proturječnosti koje su 
svojstvene razmjeni, onda se u njemu ni u kom slučaju ne može 
vidje~i nekakvo mehaničko »sredstvo prilagođavanja« koje se ta
koreći nalazi izvan procesa razmjene, isto ·kao što se ni sam novac, 
roba, kapital, ne mogu promatrati kao »Sredstva prilagođavanja« 
kapitalizma. Kredit pak nije ni za dlaku u manjoj mjeri od 
novca, robe i kapitala organski dio kapitalističke privrede na iz
vjesnom stupnju njena razvoja te predstavlja na tom stupnju, i 
opet sasvim kao i novac, roba i kapital, isto toliko neophodnu 
kariku njezina mehanizma koliko i razorno oruđe, jer pojačava 
njezine unutrašnje proturječnosti. 

Posve isto Vl"ijedi za kartele i za usavršena saobraćajna sredstva. 

Jednako nedijalektičko i mehaničko shvaćanje nalazi se nadalje u 
načinu na koji Bernstein i izostajanje kriza jednostavno prima 
kao simptom •prilagođavanja• kapitalističke privre~e. Za njega 
su krize jednostavno smetnje u privrednom mehamzmu~ a. ka? 
izostanu, onda taj mehanizam očito može nes!"et~~o funkc10mr~t1. 
No krize u stvari nisu nikakve prave »SmetnJe•, Ilt, one su štoviše 
smetnje bez kojih, naprotiv, kapitalistička. p~iv~eda u cj~lini n~· 
kako ne može da bude. Ako je utvrđena čmJemca da knze, naJ
kraće rečeno predstavljaju na kapitalističkoj bazi jedinu moguć~, 
pa zato i 'sasvim normalnu metodu za periodično rješa\·anJe 
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raskoraka između neograničene mogućnosti širenja proizvo~nje 
i uskih granica tržišta, onda su i krize nerazvojne organske pojave 
cjelokupne kapitalističke privrede. 

U »nesmetanom« nastavljanju kapitalističke proizvodnje za nju 
se štoviše kriju opasnosti koje su veće i od samih kriza. To je 
naime ono stalno opadanje profitne stope koje ne proizlazi iz 
proturječnosti između proizvodnje i razmjene, već iz samog razvo
ja proizvodnosti rada, a koje ima krajnje opasnu tendenciju da 
onemogući proizvodnju svim sitnijim i srednjim kapitalima i tako 
spriječi novo stvaranje a time i napredak .investicija kapitala. 
Upravo krize, koje rezultiraju iz istog procesa kao i ona druga 
posljedica, prouzrokuju periodičnim obezvređivanjem kapitala 
te pojeftinjavanjem sredstava za proizvodnju i umrtvljivanjem 
jednog dijela aktivnog kapitala istodobno i povećanje profita, pa 
tako otvaraju vrata za nove investicije a time i za nove napretke 
u proizvodnji. Tako se krize javljaju kao sredstvo da se oganj 
kapitalističkog razvoja neprestano iznova podjaruje i rasplam
sava, dok bi njihov izostanak sam po sebi, a ne samo u određe· 
nim trenucima razvoja svjetskog tržišta, kao što mi pretpostav
ljamo, ubrzo doveo kapitalističku privredu, ne kao što misli Bern· 
stein, na zelenu granu, nego ravno u glib. Zbog mehaničkog na
čina shvaćanja, koji je karakterističan za čitavu teoriju prilago
đavanja, Bernstein gubi iz vida kako neophodnost kriza tako i 
neophodnost periodičnog nicanja novih investicija sitnih i srednjih 
kapitala, zbog čega mu se, između ostalog, i stalno preporađanje 
sitnog kapitala čini znakom kapitalističkog zastoja umjesto, kao 
što je u stvari, znakom normalnog kapitalističkog razvoja. 

Postoji, međutim, jedno stanovište s kojeg se sve opisane pojave 
doista prikazuju onako kako ih sažima »teorija prilagođavanja«, 
a to je stanovište pojedinačnog kapitalista, onakvo kakvim ga 
u njegovoj sWjesti oblikuju činjenice privred.nog života unaka
žene zakonom konkurencije. Pojedini kapitalist prije svega doista 
vidi svaki organski dio privredne cjeline kao nešto samostalno i 
cjelovito za sebe, on ih, također, gleda zatim samo onako kako 
oni djeluju na njega, na pojedinog kapitalista, pa ih stoga vidi 
samo kao »smetnje« ili samo kao »sredstva prilagođavanja«. Za 
pojedinog kapitalista krize su zaista samo smetnje, a njihov mu 
izostanak produžuje život, za njega je i kredit sredstvo da »prila
godi« svoje nedovoljne proizvodne snage zahtjevima tržišta, za 
njega karte!, kojemu pristupa, zbilja ukida anarhiju proizvodnje. 

Jednom riječju, Bemsteinova teorija prilagođavanja nije ništa dru
go nego teorijsko uopćavanje naziranja pojedinog kapitalista. Sto 
je pak to naziranje u svom teorijskom izrazu drugo negoli bit i 
karakterisHka građanske vulgarne ekonomije? Sve ekonomske 
zablude te škole počivaju upravo na nesporazumu po kome se 
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pojave konkurencije, gledane očima pojedinačnog kapitala, uzi
maju kao pojave kapitalističke privrede u cjelini. A kao Bernstein 
kredit, tako vulgarna ekonomija shvaća npr. još i novac kao 
umješno »Sredstvo prilagođavanja« potrebama razmjene, ona i u 
samim kapitalističkim pojavama traži protuotrove protiv kapita
lističkih nevolja, ona vjeruje, u skladu s Bernsteinom, u moguć
nost reguliranja kapitalističke privrede, ona se najzad uvijek, kao 
i Bernsteinova teorija, u krajnjoj liniji svodi na otupljivanje ka
pitalističkih proturječnosti i na vidanje kapitalističkih rana, to 
jest, drugim riječima, na reakcionarni umjesto na revolucionarni 
postupak, i time na utopiju. 

Revizionistička teorija uzeta u cjelini može se prema tomu oka
rakteriZlirati na slijedeći način: to je teorija socijalističke zapar
loženosti, koja je vulgarno-ekonomski obrazložena teorijom kapi
talističke zaparloženosti. 



Drugi dio" 

1. Ekonomski razvoj i socijalizam 

Najveća tekovina proleterske klasne borbe u njezinu razvoju je 
otkrivanje uporišta za ostvarenje socijaldzma u ekonomskim od
nosima kapitalističkog društva. Time se socijalizam pretvorio iz 
•ideala«, koji je tisućama godina lebdio ljudima pred očima, u 
historijsku nužnost. 

Bernstein osporava postojanje tih ekonomskih pretpostavki so
cijalizma u sadašnjem društvu. Pritom on sam u svojem dokaz
nom postupku doživljuje zanimljiv razvoj. U početku, u •Neue 
Zeit«, on je poricao samo brzinu koncentracije u industriji i pot
krijepio to usporedbom rezultata industrijske statistike u Njemač
koj od 1895. i od 1882. godine. Pritom je, kako bi iskoristio te 
rezultate u svoje svrhe, morao pribjeći sasvim sumarnom i me
haničkom postupku. Ali ni u najpovoljnijem slučaju Bernstein sa 
svojim ukazivanjem na ~ilavost srednjih pogona nije mogao ni 
najmanje pogoditi Marxovu analizu. Jer ona ne pretpostavlja ni 
određeni tempo koncentracije industrije, to jest određeni rok 
za ostvarenje socijalističkog konačnog cilja, ni, kao što smo po
kazali, apsolutni nestanak sitnih kapitala odnosno nestanak ma· 
lograđanstva kao uvjet za ostvarljivost socijalizma. 

Razvijajući svoja gledišta dalje, Bernstein sada u svojoj knjizi 
pruža nov dokazni materijal, i to: statistiku dioničarskih društava, 
koja treba da pokaže kako broj dioničara stalno raste i kako se 
kapitalistička klasa prema tomu ne osipa, već naprotiv stalno po
većava. Začudno je kako Bernstein malo poznaje postojeći mate· 
rijal i kako slabo um·ije da se njime služi u svoju korist! 

Ako je s dioničars·kim društvima htio da dokaže nešto protiv 
Marxova zakona industrijskog razvitka, onda je trebalo da donese 
sasvim druge brojke. Naime, svatko tko poznaje historijat asni· 
vanja dioničarskih društava u Njemačkoj zna da se njihov pro
sječni osnivaoki kapital, koji otpada na jedno poduzeće, nalazi 
u gotovo pravilnom opadan;u. Tako je taj kapital iznosio prije 

U! Recenzija knjige Eduarda Bernsteina: »Pretpostavke socijalizma i zadaci 
socijalne demokracije« (Stuttgart 1899, naklada J. H. W. Dietz Nachf. G. m. 
b. H.). Posebni otisak iz »Leipziger Volkszeitung«, 1899. 
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1871: godine oko 10,8 milijuna maraka, 1871. godine samo još 4 OI 
miliJuna maraka, 18_7~: 3,8 milijuna maraka, 1883. do 1887. godine 
manJe od Jednog miliJuna maraka, 1891. godine samo o S6 T' _ 
na ~araka, a .1.~92. 0,62 milijuna maraka. Otada iznos{ ko~~ij~ 
oko Je?~?g miliJUna maraka s tim što su se ponovo smanjili sa 
1,78 miliJUna ~araka u godini 1895. na 1,19 milijuna maraka u 
prvom polugodištu 1897." 

~ud~ov~te brojke! Bernstein bi s njima vjerojatno iskonstruirao 
c~k l Čitavu ne~u kontramarksovsku tendenciju vraćanja s veli
kth pogona ~~ Sitne .... M~đutim, u ovom bi mu slučaju mogao sva
tko odgovont,I: Ako zehte nešto dokazati ovom statistikom onda 
prije svega morate dokazati da se ona odnosi na iste gr;ne in
dustrije, da se manji pogoni sada pojavljuju na mjestu starih 
\·e!ikih, a ne tamo gdje je dosad postojao pojedinačni kapital ili 
čak zanat ili sićušni obrt. No vi ne uspijevate pružiti taj dokaz, 
jer se prijelaz s divovskih dioničarskih društava na srednja ili 
sitna može objasniti upravo samo tako što akcionarstvo prodire 
u sve nove i nove grane, pa ako je u početku valjalo samo za 
malobrojne divovske pogone, sada se u ponajvećoj mjeri prilago
dila srednjem, a tu i tamo čak i sitnom pogonu. (Javljaju se čak 
osnivanja dioničarskih društava s minimalnim kapitalom od 
1000 maraka!) 

Sto pak znači to sve jače širenje akcionarstva s gledišta narodne 
ekonomije? Ono znači progresivno podruštvljavanje proizvodnje 
u kapitalističkom obliku, podruštvljavanje ne samo divovske, nego 
i srednje pa čak i sitne proizvodnje, dakle ono što ne samo ne 
protuslovi Marxovoj teoriji, nego je štoviše potvrđuje, da se 
sjajnije ne može ni zamisliti. 

I zaista! U čemu se sastoji ekonomski fenomen akcionarskog osni
\'anja dioničarskih društava? S jedne strane u sjedinjavanju mno
gih sitnih novčanih imetaka u jedan proizvodni kapital, a s druge 
strane u odvajanju proizvodnje od vlasništva kapitala, da~le u 
dvostrukom prevladavanju kapitalističkog _načina proizvod~~e -
a uvijek na kapitalističkoj bazi. Sto s obzt~om .na. ovo zna~1 ~ta
tistika koju navodi Bernstein o velikom brOJU dton~čara-sudton~ka 
u jednom poduzeću? Baš ništa drugo ~ego da sad .Jedno~ kapita
lističkom poduzeću više ne odgovara Jedan ~lasmk _kapttala kao 
nekad-; nego veći broj vlasnika kapital~, ·~OJI s~~ vtše raste, pa 
se prema tomu ekonomski pojam »kapttahst« VIse .. ne. pok l~ pa. s 
pojedinim individuumom, nego je d~našnji .in~us,tnJSki kapitalist 
zbirna osoba, koja se sastoji od stotma pa.1 ~1suca ~soba, a kate
gorija »kapitalist« je čak i u ~kviru kapitahsttčke pnvrede postala 
društvenom, ona je podruštvl]ena. 

u Van der Borght, )$Handw0rterbuch der Staatswissenschaftena l. 
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Kako se pak s obzirom na ovo može objasniti da Bern~tein t~j 
fenomen dioničarskih društava shvaća baš obrnuto, kao CJepkanJe 
a ne kao sažimanje kapitala, da on vidi širenje kapitalističkog 
vlasništva tamo gdje Marx vidi •ukidanje kapitalističkog vlasni
štva«? To se može objasniti kao vrlo jednostavna vulgarno-eko
nomska pogreška: time, što Bernstein pod kapitalistom ne pod
razumijeva kategoriju proizvodnje, već kategoriju imovinskog pra~ 
va, ne privrednu jedinicu, već jedinicu porezne politike, a pod 
kapitalom ne neku proizvodnu cjelinu, već novčani imetak po sebi. 
Stoga on u svojem engleskom konačnom trustu ne vidi stapanje 
12.300 osoba u jedno jedinstvo, već čitavih 12.300 kapitalista, sto
ga mu je i njegov inženjer Schulze, koji je kao miraz za svoju 
ženu dobio od rentijera Miillera •veći broj dionica• (str. 54), ta
kođer kapitalist, stoga mu po čitavom svijetu vrve sami »kapi· 
talisti«.14 

Ali ovdje, kao i inače, vulgarno-ekonomska pogreška Bernsteinova 
samo je teorijska podloga za vulgariziranje socijalizma. Prenoseći 
pojam kapitalista iz odnosa proizvodnje u imovinske odnose i go
voreći »umjesto o poduzetnicima o ljudima« (str. 53), Bernstein 
prenosi i pitanje socijalizma s područja proizvodnje na područje 
imovinskih odnosa, iz odnosa kapitala i rada u odnos bogatstva 
i siroma!tva. 

Time smo se sretno vratili od Marxa i Engelsa na autora »Evan· 
đelja sirotog grešnika•, samo s tom razlikom što je Weitling toč
nim proleterskim instinktom upravo u toj suprotnosti između 
siromaštva i bogatstva na primitivan način spoznao klasne su· 
protnosti i htio da ih napravi polugom socijalističkog pokreta, dok 
Bernstein, obrnuto, u pretvaranju siromaha u bogataše, tj. u bri· 
sanju klasne suprotnosti, dakle u malograđanskom postupku vidi 
izglede za socijalizam. 

Bernstein se, istina je, ne ograničava na statistiku dohodaka. On 
nam daje ·i statistiku pogona, i to iz više zemalja: iz Njemačke 

14 Nota bene! Bernstein očito u velikoj raširenosti sitnih dionica vidi dokaz 
da društveno bogatstvo već počinje da prosipa svoje akcionarske blagodati 
i na sasvim sitne ljude. Zaista, tko bi inače kao malograđanin ili čak radnik 
kupovao npr. dionice za bagatelu od l funte ili 20 maraka? Na žalost, ova se 
pretpostavka zasniva na običnoj računskoj pogre!ci: operira se nominalnom 
vrijednošću dionica, umjesto njihovom trfi.fnom vrijedno.ft!u, a to su dvije 
različite stvari. Evo primjera! Na tržištu rudničkih dionica trguju između 
ostalog i dionicama južnoafričkih Randmines: ove se dionice izdaju, kao i 
većina rudničkih vrednota, po apoenima od l funte = 20 maraka. Njihova 
cijena iznosila je, međutim, v~ 1899. g. 43 funte (vidi tečajni list od kraja 
marta), tj. ne 20, nego 860 maraka! I tako je u prosjeku svuda. .Sitne« 
dionice su, dakle, premda zvuče tako demokratski, zapravo većinom prave 
građanske, a nikako ne malograđanske ili čak proleterske •doznake na 
društveno bogatstvO«, jer ih samo krajnja manjina dioničara dobiva po no
minalnoj vrijednosti. 
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i .iz ~ranc~ske, ~ Engleske i iz Svicarske, iz Aus tri· e i iz s· · 
njem~ ?rzava .. Ah kakva je to statisti-ka? To nisu niki pored~:~i 
pod.a~1 1~ raznzh. vr~menskih razdoblja u pojedinoj zemlji, već o
dacl IZ jednog jed~nog ra~doblja u raznim zemljama. On pre~a 
tomu ne uspoređuje - s IZuzetkom Njemačke za ko" · 
svoju st~ru uspore~bu 1895. i 1882. godine ....:. stanj~u sl'r~n~~~: 
pog~ma jedne zemlje u raznim momentima, već samo apsolutne 
b~J~e. za raz?e zemlje (za Englesku od 1891, Francusku 1894, 
Sjed~n]ene ~r~ave 1890. itd.). Zaključak do kojeg dolazi jest taj 
~d~ Iako vehk1 pog~~ u industrij~ danas doista već ima prevagu: 
Ipak on, uračunavš1 1 pogone zavisne od njega čak i u tako na
prednoj. zemlji kao što je Pruska, obuhvaća' najviše polovinu 
sranovnzštva zaposlenog u proizvodnji« a slično je i u čitavoj 
Njemačkoj, u Engleskoj, Belgiji itd. (Str. 84). 

Sto on na ovaj nač~n dokazuje, to očito nije ova ili ona tendencija 
ekonomskog razvoJa, već samo apsolutni odnos snaga raznih obli
ka pogona odnosno raznih strukovnih klasa. Treba li time da se 
dokaže bezizglednost socijalizma, onda se to dokazivanje zasniva 
na teoriji po kojoj o ishodu socijalnih stremljenja odlučuje broj
čani, fizički odnos snaga onih koji se bore, dakle samo moment 
sile. Ovdje Bernstein, kojemu sve miriše na blankizam, promjene 
radi i sam zapada u najgrublje blankističko neshvaćanje. Dakako 
opet s tom razlikom što su blankisti kao socijalistički i revolucio
narni pravac pretpostavljaH ekonomsku provedivost socijalizma 
kao nešto samo po sebi razumljivo, zasnivajući na tomu izglede 
nasilne revolucije čak i neznatne manjine, dok Bernstein, obratno, 
iz brojčane nedostatnosti narodne većine izvodi ekonomsku beziz
glednost socijalizma. Socijalna demokracija ne izvodi svoj konačni 
cilj ni iz pobjedonosne vlasti manjine ni iz brojčane nadmoći ve
ćine, nego iz ekonomske nužnosti, iz uvida u tu nužnost, koja 
dovodi do ukidanja kapitalizma od strane narodne mase, a koja 
se ispoljava prije svega u kapitalističkoj anarhiji. 

Sto se tiče ovog posljednjeg presudnog pitanja anarhije u kapi
talističkoj privredi, Bernstein sim poriče samo velike i opće krize, 
a ne parcijalne i nacionalne krize. On osporava, dakle, samo ve
liku količinu anarhije, a istovremeno priznaje postojanje malo 
anarhije. S kapitalističkom privredom biva kod Bernsteina - ~a 
bi jednom govorio i zajedno s Marxom - kao s o~om ludom dJ_e
vicom koja je dobila, eto, »tek sasvim maleno;. d1~ete. Fa.talno je 
kod toga samo to što u stvarima poput anarhije, 1 malo 1 mnogo 
znači jednako zlo. Dopušta li Bernstein malo _anarhije, onda se 
mehanizam robne privrede već sam od sebe brme da se ta ana.r
hija poveća do golemih razmjera - do sloma. ~ko s~ Bernstein 
nada da - uz istodobno zadržavanje robne prOizvodnje - može 
i ovo malo anarhije postepeno pretvoriti u sklad i red, onda on 
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ponovo zapada u jednu od najosnovnijih pogrešaka građanske 
vulgarne ekonomije time što način razmjene promatra kao neza· 
visan od načina proizvodnje. 

Ovdje nije osobita prilika da u cijelosti prikazujemo zapanjujuću 
smetenost u pogledu najelementarnijih načela političke ekonomi
je koju je Bernstein ispoljio u svojoj knjizi. Ali jednu točku, na 
koju nas navode načela kapitalističke anarhije, treba ukratko 
osvijetliti. 

Bernstein izjavljuje da je Marxov zakon vrijednosti rada čista 
apstrakcija, što je po njemu u političkoj ekonomiji očito isto
vjetno s pogrdom. A ako je vrijednost rada samo apstrakcija, 
»mislena slika• (str. 44), onda svaki pošteni građanin, koji je od
služio vojsku i namirio porez, ima isto pravo kao i Karl Marx, 
da od bilo kakve besmislice sebi skuje neku takvu »mislenu sliku«, 
tj. zakon vrijednosti. »Oduvijek je Marxu jednako dopušteno da 
apstrahira od svojstava roba toliko da one konačno ostaju još 
samo otjelovljenja količina jednostavnog ljudskog rada, kao što 
stoji na volju Bohm-Jevonsovoj školi da apstrahira od svih svoj
stava roba osim njihove korisnosti• (Str. 42.) 

Dakle, Marxov društveni rad i Mengerova apstraktna korisnost, 
to je za njega ista pjesma: sve sama apstrakcija. Bernstein je, 
dakle, sasvim zaboravio da Marxova apstrakcija nije izmišljotina 
nego otkriće, da ona ne postoji u Marxovoj glavi, već u robnoj 
privredi, da ona ima realno društveno postojanje, i to takvo real
no postojanje da se siječe i kuje, mjeri i kalupi. Taj od Marxa 
otkriveni apstraktno-ljudski rad nije naime u svojem razvijenom 
obliku ništa drugo nego - novac. A to je upravo jedno od naj
genijalnijih Marxovih ekonomskih otkrića, dok je za čitavu gra
đansku ekonomiju, od prvog merkantilista do posljednjeg klasika, 
mistična priroda novca ostala knjigom sa sedam pečata. 

Nasuprot tomu je Bčhm-Jevonsova apstraktna korisnost zaista 
samo mislena slika, ili bolje, slika besmislenosti, privatna glupost, 
za koju ne može biti odgovorno ni kapitalističko, ni bilo kakvo 
drugo ljudsko društvo, nego samo i jed;no građanska vulgarna 
ekonomija. S tom »mislenom slikom« u glavi mogu Bernstein i 
Bčhm i Jevons sa čitavom subjektivnom družinom još dvadesetak 
godina stajati pred misterijem novca, a da ne nađu drugo rješenje 
nego ono koje je svaki postolar i bez njih već znao: da je novac, 
naime, i »korisna« stvar. 

Bernstein je prema tomu potpuno izgubio razumijevanje za 
Marxov zakon vrijednosti. Onomu pak, koji je donekle upoznat 
s Marxovim ekonomskim sistemom, bit će bez daljnjega jasno 
da bez zakona vrijednosti čitav sistem ostaje potpuno nerazum-
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ljiv, ili da, govoreći konkretnije, bez razumijevanja suštine robe 
i njene raz~je?e čitava kapitalistička privreda sa svojim odnosima 
mora ostati tajnom. 

Ali što je taj Marxov čarobni ključ, koji mu je otvorio upravo 
najdublje tajne ~vi~ ~apitalističkih pojava, koji mu je omogućio 
da lako kao u ·Igri rJešava probleme za koje ni najveći umovi 
građanske klasične ekonomije, kao Smith i Ricardo, nisu naslući
vali ni da postoje? To nije ništa drugo nego shvaćanje da je cijela 
kapitalistička privreda historijska pojava, i to ne samo gleda
jući unatrag, kako je to u najboljem slučaju činila klasična eko
nomija, nego i gledajući naprijed, dakle ne samo s gledišta feu
dalno--privredne prošlosti, već naročito i s gledišta socijalističke 
budućnosti. Tajna Marxova učenja o vrijednosti, njegove analize 
novca, njegove teorije kapitala, njegova učenja o prof.itnoj stopi, 
a time i čitavog ekonomskog sistema jest - prolaznost kapita~ 
lističke privrede, njen slom, dakle - to mu je samo druga strana 
- socijalistički konačni cilj. Upravo i samo zato što je Marx 
unaprijed kao socijalist,· to jest s historijskog gledišta, promatrao 
kapitalističku privredu, uspio je da odgonetne njezine hijeroglife, 
a budući da je socijalističko stanovište učinio polazištem naučne 
analize građanskog društva, mogao je, obratno, naučno obrazložiti 
socijalizam. 

Ovim treba mjeriti Bernsteinove napomene na kraju njegove 
knjige, gdje se žali na •dualizam« (podvojenost) •koji se provlači 
čitavim monumentalnim Marxovim djelom«, »dualizam, koji se 
sastoji u tomu što djelo želi da bude znanstveno istraživanje, a 
ipak hoće dokazati tezu koja je bila gotova davno prije njegova 
koncipiranja, što mu u osnovi leži shema u kojoj je već unaprijed 
bio utvrđen rezultat do kojeg je trebalo da dovede razvoj. Vra
ćanje na Komunistički manifest (tj. na socijalistički konačni cilj!) 
ukazuje ovdje na stvarni ostatak utopizma u Marxovu sistemu«. 
(Str. 177) 

Marxov »dualizam«, međutim, nije ništa drugo nego dualizam 
socijalističke budućnosti i kapitalističke sadašnjosti, k:'pitala i 
rada, buržoazije i proletarijata, on je monumentalno naucno odr~· 
žavanje dualizma što postoji u građanskom društvu, građanskih 
klasnih suprotnosti. 

1 ako Bernstein u tom teorijskom dualizmu kod Mar~a vidi ~?sta: 
tak utopizma« onda on samo naivno pr·iznaje da ponče pOVIJeSni 
dualizam u gr'ađanskom društvu, da poriče kapitalističke klasne 
suprotnosti da je za njega sam socijalizam postao »osta~k~m 
utopizrna«. '»Monizam«, to jest Bernsteinova jedinst~en~st, Jedm· 
stvenost je ovjekovječenog kapitalističkog poretka, Jedmstvenost 
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socijalista koji je napustio svoj konačni cilj, .d~ bi za!? u _jedinom 
i nepromjenljivom građanskom dru~tvu v1d1o kraJ ljudskoga 
razvoja. 

Ali ako Bernstein u samoj ekonomskoj strukturi kapitalizma ne 
vidi podvojenost, ne vidi razvoj prema socijalizmu, on tada mora, 
kako bi bar po formi spasio socijalistički program, pribjeći idea
lističkoj konstrukciji koja leži izvan ekonomskog razvoja, i pre
tvoriti sam socijalizam iz određene historijske faze društvenog 
razvoja u apstraktni »princip«. 

Hernsteinov »princip zadružnosti«, kojim treba da bude iskićena 
kapitalistička privreda, taj najrazrjeđeniji •iscjedak« socijalistič· 
kog konačnog cilja, javlja se prema tomu ne kao ustupak njegove 
građanske teorije socijalističkoj budućnosti društva, već kao ustu
pak socijalističkoj prošlosti - Bernsteina. 

2. Sindikati, zadruge i politička demokracija 

Vidjeli smo kako se Bernsteinov socijalizam svodi na plan da 
radnici dobiju udio u društvenom bogatstvu, da se siromašni pre-. 
tvore u bogate. Kako da se to izvede? U svojim člancima »-Proble
mi socijalizma« u »Neue Zeit« Bernstein je to samo nagovijestio 
jedva razumljivim migom, dok u svojoj knjizi objašnjava ovo 
pitanje u potpunosti: njegov socijalizam treba da se ostvari dvo
jakim putem, s pomoću sindikata, ili, kako to naziva Bernstein, 
privrednom demokracijom, i s pomoću zadruga. S pomoću prvih 
on želi da stane na kraj industrijskom, a s pomoću drugih -
trgovačkom profitu. 

Sto se tiče zadruga, i to prije svega proizvođačkih zadruga. one 
po svojoj unutarnjoj biti sred kapitalističke privrede predstav
ljaju polutansku stvar: socijaliziranu proizvodnju u malom uz 
kapitalističku razmjenu. U kapitalističkoj privredi, međutim, raz. 
mjena gospodari proizvodnjom ,j čini, s obzirom na konkurenci· 
ju, da bezobzirna eksploatacija, to jest potpuna prevlast interesa 
kapitala nad proizvodnim procesom, postaje uvjetom za opstanak 
poduzeća. U praksi se to ispoljava kao nužnost da se rad učini 
što je moguće intenzivnijim i da se skraćuje ili produžuje već 
prema stanju na tržištu, da se radna snaga prima ili otpušta i 
baca na ulicu kako to nalažu zahtjevi tržišta, jednom riječju, da 
se prakticiraju sve one poznate metode koje jedno kapitalističko 
poduzeće čine sposobnim za ~konkurenciju. U proizvođačkoj za. 
druzi iz toga proizlazi proturječna nužnost za radnike da sami 
sobom vladaju svim potrebnim apsolutizmom, da sami prema 
sebi igraju ulogu kapitalističkog poduzetnika. Na toj proturječ-
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nosti ~ p~o~~da proizvođačk~ zadruga, bilo da se razvija ponovo 
u kapitahsttcko poduzeće, bdo da se, ukoliko su interesi radnika 
jači, raspada. To su činjenice koje i sam Bernstein konstatira 
aH ih krivo tumači, budući da po uzoru na gospođu Potter-Webb 
uzr~k pr~p~sti. proizvođačkih z~druga u Engleskoj vidi u pomanj· 
kanJU ~~ISC~phne«. Sto se ov~Je površno i plitko naziva discipli
ne~, DIJe 1_11~ta drugo nego pnrodna apsolutna vladavina ·kapitala, 
kOJU radmc1 dakako prema sebi samima nikako ne mogu da 
vrše. ts 

Iz toga slijedi da proizvođačka zadruga usred kapitalističke pri· 
vrede može osigurati svoj opstanak samo u slučaju ako zaobilaz
nim putem ukine proturječnost između načina ·proizvodnje i na
čina razmjene, što se krije u njoj samoj, izmičući na umjetan 
način zakonu slobodne konkurencije. To ona može samo ako sebi 
unaprijed osigura tržište, neki stalan krug potrošača. Kao po
moćno sredstvo za ovo joj služi upravo potrošačka zadruga. U 
tomu opet, a ne u razlikovanju između kupovnih i prodajnih za
druga, ili kako već glasi Oppenheimerova dosjetka, leži ona Bern
steinova tajna zbog čega samostalne proizvođačke zadruge propa
daju, a da im tek potrošačka zadruga može osigurati opstanak. 

Ako su pak time uvjeti egzistencije proizvođačkih zadruga u da
našnjem društvu vezani za uvjete egzistencije potrošačkih zadru
ga, onda iz toga nadalje slijedi da su proizvođačke zadruge u naj
povoljnijem slučaju upućene na sitnu lokalnu prođu i na malo
brojne proizvode za neposredne potrebe, i to prvenstveno na na
mirnice. Sve najvažnije grane kapitalističke proizvodnje: indu
strija tekstila, ugljena, metala, petroleja, kao i strojogradnja, 
gradnja lokomotiva i brodogradnja unaprijed su isključene iz po
trošačke zadruge, pa prema tome i iz proizvođačke zadruge. Bez 
obzira, dakle, na njihov polutanski karakter, pretpostavljale bi 
proizvođačke zadruge, ukoliko bi bile općenito uvedene, ukidanje 
svjetskog tržišta i raspadanje postojeće svjetske privrede u sit_n~ 
lokalne grupe za proizvodnju i razmjenu, pa prema tomu u sušttm 
vraćanje s krupno-kapitalističke na srednjovjekovnu robnu pri
vredu. 

Ali i u granicama njihova mogućeg ostvarenja na tlu sa~a~njeg 
društva, proizvođačke zadruge se nužno svode n_a J?uke ~riVJCSke 
potrošačkih zadruga, koje t_ako kao. glavni ~osiOCl namJerav~?e 
socijalističke reforme stupaJU u prvt. plan. Cit~va se pak soCIJ~
listička reforma s pomoću zadruga time reducira s bor~e _Pr~ltlv 
proizvodnog kapitala, to jest protiv glavnog debla kapitahstlčke 

ts •Kooperativne tvornice samih radnika jesu, u okviru staro' obli~. P~i 
proboj starog oblika, premda one svugdje, u svojoj stvarnofre or~eJ!~ 
naravno reproduciraju i moraju reproducirati sve nedostat pos OJ 
sistema.• K. Marx, .Kapital•, sv. 3, dio I. 
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privrede, na borbu protiv trgovinskog kapitala, i to pro~iv s~tn~ 
trgovinskog, posredničkog kapitala, to jest samo prouv sllnili 
ogranaka kapitalističkog stabla. 

Sto se tiče sindikata, koji po Bernsteinu sa svoje strane treba 
da predstavljaju sredstvo protiv eksploatacije od strane proizvod
nog kapitala, mi smo već pokazali kako sindikati nisu kadri da 
osiguraju radnicima utjecaj na proizvodni proces ni u pogledu 
obujma proizvodnje ni u pogledu tehničkog postupka. 

Sto se pak tiče čisto ekonomske strane, »borbe stope najamnine 
protiv profitne 'Stope«, kako to naziva Bernstein, to se ta borba, 
kako smo također pokazali, ne bije u slobodnom modrikastom 
zračnom prostoru, već unutar određenih granica najamnog zako
na, koje ta borba ne može da probije, već samo da ih ostvari. 
To postaje jasno i kad se stvar uzme s druge strane i kad se 
postavi pitanje o pravim funkcijama sindikata. 

Sindikati, kojima Bernstein dodjeljuje ulogu da u borbi za eman· 
cipaciju radničke klase izvrše glavni napad na industrijsku pro
fitnu stopu i da je korak po korak rastvore u stopu najamnine, 
nisu naime nikako kadri da vode napadačku ekonomsku politiku 
protiv profita, jer nisu ništa nego organizirana defanziva radne 
snage protiv nasrtaja profita, obrana radničke klase protiv po
tiskujuće tendencije kapitalističke privrede. A to iz dva razloga. 

Prvo, sindikati imaju zadatak da svojom organizacijom utječu na 
stanje na tržištu robe-radne snage, ali tu organizaciju neprestano 
rastače proces proletarizacije srednjih slojeva, koji tržištu rada 
vazda privodi novu robu. Drugo, sindikatima je svrha da podižu 
životni standard, da povećaju udio radničke klase u dru~tvenom 
bogatstvu, ali taj se udio zbog porasta proizvodnosti rada s fatal· 
nošću prirodnog procesa neprestano smanjuje. Da bi se ovo po-
sljednje uvidjelo, nije potrebno biti marksist, dovoljno je da je 
čovjek jednom imao u ruci Rodbertusovo djelo: »Prilog osvjetlje
nju socijalnog pitanja«. 

U objema glavnim privrednim funkcijama s-indikalna se borba, 
dakle, uslijed objektivnih zbivanja u kapitalističkom dru~tvu, pre
tvara u neku vrstu Sizifova posla. Taj Sizifov posao je dabome 
neophodan da bi radnik uopće došao do stope najamnine što mu 
pripada prema trenutačnom stanju na tržištu, i da bi se ostvario 
kapitalistički najamni zakon i u svojem učinku paralizirala ili, 
točnije, oslabila potiskujuća tendencija privrednog razvitka. Ali, 
ako se m-isle pretvoriti sindi·kati u sredstvo za postepeno smanji· 
vanje profita u korist najamnine, onda to prije svega pretpostav· 
lja kao društveni uvjet zastoj u proletarizaciji srednjih slojeva i 
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u porastu proizvodnosti rada, u oba slučaja dakle, jednako kao i 
kod ostvarenja potrošačko-zadružne privrede, vraćanje na stanje 
prije krupnog kapitalizma. 

Oba Bernsteinova sredstva socijalističke reforme: zadruge i sindi
kati, pokazuju se prema tomu posve nesposobnim da preobraze 
kapitalistički način proizvodnje. Bernstein je zapravo i sam ne
kako svjestan toga, pa ih smatra samo sredstvima da se zakine 
nešto od kapitalističkog profita i na taj način obogate radnici. 
Ali time se on sam odriče borbe protiv kapitalističkog načina pro
izvodnje i usmjerava socijaldemokratski pokret na borbu protiv 
kapitalističke raspodjele. Bernstein više puta i formulira svoj so
cijalizam kao težnju za »pravednom«, »pravednijem« (str. Sl nje
gove knjige), pa čak i •još pravednijom« (•Vorwarts« od 26. ožuj· 
ka 1899. g.) raspodjelom. 

Neposredni poticaj za socijaldemokratski pokret je naravno, bar 
kod narodnih masa, i »nepravedna« raspodjela u kapitalističkom 
poretku. Boreći se za podruštvljenje cjelokupne privrede, socijal
na demokracija time svakako teži i »pravednoj« raspodjeli druš
tvenog bogatstva. Ali ona svoju borbu, zahvaljujući Marxovoj spo· 
znaji da je određena raspodjela samo prirodno-zakonita poslje
dica određenog načina proizvodnje, ne usmjerava na raspodjelu 
u okviru kapitalističke proizvodnje, nego na ukidanje same robne 
prQizvodnje. Jednom riječju, socijalna demokracija hoće da ostvari 
socijalističku raspodjelu uklanjanjem kapitalističkog načina pro
izvodnje, dok je Bernsteinov postupak direktno suprotan, on želi 
da suzbije kapitalističku raspodjelu, pa se nada da će na tom 
putu postepeno ostvariti socijalistički način proizvodnje. 

Kako se pak u tom slučaju može obrazložiti Bernsteinova socija
listička reforma? Da li određenim tendencijama kapitalističke pro
izvodnje? N-ikako ne, jer, prvo, on poriče te tendencije, a drugo, 
kod njega je, prema onom što smo naprijed rekli, željeni oblik 
proizvodnje rezultat a ne uzrok raspodjele. Obrazloženje njegova 
socijalizma prema tomu ne može biti ekonomsko. Budući da je 
svrhu i sredstva socijalizma, a time i ekonomske odnose, postavio 
naglavce, on ne može dati materijalističko obrazloženje .. za. svoj 
program, već je prisiljen da se lati idealističkog obrazlozenJa. 

»Ćemu izvoditi socijalizam iz ekonomske prinude?« čujemo ga 
tada gdje veli. »Cemu degradiranie uviđavnosti, svijesti o pra~ed
nosti i volje ljudi•? (•Vorwiirts« od 26. marta 1899. g.). Bernstem": 
va pravednija raspodjela treba, dakle, da se os!var~ na osnov1 
slobodne čovjekove volje, koja ne djeluje .u služb• pnvredne nuž
nosti, ili točnije, budući da je i sama volJa sam? .ms~rument, n~ 
osnoYi uviđanja pravednosti, ukratko, na osnovi tdeJe o pravdi. 
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Tu smo sretno stigli do principa pravednosti, do one stare trkaće 
kljus·ine, koju jašu ~eć ~isuć~m~ god~':'a svi. popravljači svijeta u 
pomanjkanju sigurmh histonJ~klh pnJeyozmh sr:?st!"v~, do __ on?g 
rasklimanog Rosinanta, na koJem su sv1 Don OulJOtl histonJe IZ· 

jahavali u susret velikoj reformi svijeta, da najzad ne donesu 
kući ništa osim modrice na oku. 

Odnos siromašan-bogat kao društvena podloga socijalizma, •prin· 
cip zadružnosti« kao njegov sadržaj, •pravednija raspodjela« kao 
njegova svrha i ideja pravde kao njegova jedina historijska 
legitimacija - s koliko većom snagom, s koliko više duha, koliko 
blistavije je Weitling još prije više od 50 godina zastupao tu 
vrstu socijalizma! Taj genijalni krojač, istina, još nije poznavao 
naučni socijalizam. I ako je danas, nakon pola stoljeća, njegovo 
shvaćanje, koje su Marx i Engels raščerupali u sitne krpice, po
novo sretno skrpljeno te se nudi njemačkom proletarijatu kao 
posljednja riječ nauke, onda je za to svakako također potreban 
krojač ... ali ne genijalan. 

Kao što sindikati i zadruge predstavljaju ekonomska uporišta, 
tako je najvažnija politička pretpostavka revizionističke teorije 
stalno napredovanje demokracije. Današnje provale reakcije su 
za revizionizam samo »trzaji« koje on smatra slučajnim i prolaz
nim, pa s njima ne treba računati pr·i postavljanju opće smjernice 
za borbu radnika. 

Po Bernsteinu se na primjer demokracija javlja kao neizbježan 
stupanj u razvoju suvremenog društva, demokracija mu je čak, 
sasvim jednako kao i građanskom teoretičaru liberalizam, veliki 
osnovni zakon historijskog razvoja uopće, čijem ostvarenju mo
raju služiti sve djelotvorne sile političkog života. To je, međutim, 
u ovom apsolutnom obliku iz osnova pogrešno i nije ništa drugo 
nego malograđanska, i to površno šabloniziranje rezultata jednog 
sitnog krajička građanskog razvoja, otprilike posljednjih 25-30 
godina. Pogledamo li pobliže razvoj demokracije u historiji a 
ujedno i političku povijest kapitalizma, doći ćemo do bitno dru
gačijeg rezultata. 

Sto se tiče onog prvog, mi nalazimo demokraciju u najrazličitoijim 
društvenim formacijama: u prvobitnim komunističkim društvima, 
u antičkim robovlasničkim državama, u srednjovjekovnim grad
skim komunama. Isto tako susrećemo apsolutizam i ustavnu mo
narhiju u najrazličitijim privrednim prilikama. S druge strane 
kapitalizam u svojim počecima- kao robna proizvodnja - rađa 
demokratsko uređenje u gradskim komunama, dok kasnije, u 
svojem razvijenijem obliku kao manufaktura, nalazi svoj odgova
rajući politički oblik u apsolutnoj monarhiji. Napokon, kao raz
vijena industrijska privreda, on u Francuskoj proizvodi naizmjen-
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ce demokratsku republiku (1793) a 1 
na I., plemićku monarhiju u d~ba ~~~t~~~ ~anarhiju Napoleo
građansku ustavnu monarhiju Louisa Ph'tCIJe (1815. do 1830.), 
kratsku republiku, ponovo monarlriju Naplotpea,l:.~n?vo dem?" 
po treći put republiku. U NJ' emačkoJ· J'edl'n ~ot':'a k' d. l na kraJu 

· a ts ms 1 emokratska 
~stanova, opce prav?. ~lasa, nije dostignuće građansko libera-
hzm:a, već oruđe :poht1ckog ~ta~anja sitnih državica, pa ~e samo 
utohko .od mačenJa za razvoJ nJemačke buržoazije, koja se inače 
zad~vo~Java polufeudaln~~ ustav~om monarhijom. u Rusiji se 
kapitalizam •.~du~':' r";"VIJa~ pod Istočnjačkim samodržavljem, a 
~a se bu.rž~aztJa ntJe Dl dosJetila čežnji za demokracijom. u Austri
JI se J?OJav!lo op~e pra~o glasa velikim dijelom kao pojas za spa
savanJe monarhiJe, koJa se raspadala. U Belgiji najzad de . 
krats~~ t~~ avina. radničkog . pokr.e~a - opće prav~ glasa ~ u~~
sumnJIVOJ ~~ V~Zl sa slab~šcu mll~t.arizma, dakle s posebnim geo
grafsko-p~l.lt·lčku~ .. po!~žaJem. BelgiJe, a prije svega je ona •djelić 
demokraCIJe« koJI DIJe tZVOJevala buržoazija, nego je izvojevan 
baš protiv buržoazije. 

Neprekidni uspon demokracije, koji se našem revizionizmu kao 
i građanskom slobodarstvu čini kao veliki osnovni zakon ljudske 
a u najmanju ruku moderne povijesti, pokazuje se prema tomu, 
kad se pobliže pogleda, kao fatamorgana. Između kapitalističkog 
razvoja i demokracije ne može se iskonstruirati opća apsolutna 
veza. Politički oblik je svaki put rezultat čitavog zbira političkih, 
unutrašnjih i vanjskih faktora te dopušta u svojim granicama 
čitavu ljestvicu od apsolutne monarhije do demokratske republike. 
Ako prema tomu i u okviru suvremenog društva moramo odbaciti 
neki opći historijski zakon razvoja demokracije, pa se osvrćemo sa
mo na sadašnju fazu građanske povijesti, onda i tu u političkom 
položaju vidimo faktore koji ne dovode do ostvarenja Bernsteinove 
sheme, nego prije upravo obrnuto, do napuštanja dosadašnjih do
stignuća od strane građanskog društva. 

S jedne su strane demokratske ustanove, što je veoma važno, u veli
koj mjeri već odigrale svoju ulogu za građanski r~zvoj. Uk~liko su 
bile nužne za stapanje sitnih država i za stvaranje modermh vele
sila (Njemačka, Italija), privredni je razvoj u međuvremenu doveo 
do unutrašnjeg organskog srašćivanja. 

To isto vrijedi u pogledu preobražaj a čitav~ _političko-administrativ
ne državne mašinerije iz polufeudalno_!l.lh P?.t~uno. feu~~ln?g .u 
kapitalistički mehanizam. Taj preobraza), koJI Je. hlstonjsklr~"~ 
neodjeljiv od demokracije, danas je također ~ost1~nut u to l OJ 
mjeri da bi čisto demokratski začini d~žav.nost~, ~pce pr?'vo glasa, 
republikanski oblik države, mogli sam1 po sebi l otpasti, a da ~e 
administracija, financije, vojska i tako dalje ne vrate u pre -
martovske oblike. 
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Ako je na taj način liberalizam za građansko d~it~o ~~ takvo 
u suštini suvišan, on je s droge strane u znatnoJ mJeri .~rektno 
postao zaprekom. Ov~je dol~. u. obzi~ dva faktora, ~.oJ• UJ?_ravo 
dominiraju cjelokupmm pohttcktm žtvotom danainJih drzava: 
svjetska politika i radnički pokret - oboje samo dvije različite 
strane sadainje faze kapitalističkog razvoja. 

Stvaranje svjetske privrede, pa zaoitravanje i općenitost konku
rentske borbe na svjetskom tržištu, stvorili su od militarizma i 
pomorstva kao oruđa svjetske politike moment koji daje ton 
kako vanjskom, tako i unutrainjem životu velikih sila. Ako pak 
svjetska politika i militarizam predstavljaju udaznu tendenciju 
danainje faze, onda se dosljedno tomu građanska demokracija 
mora kretati po silaznoj liniji. U Njemačkoj je eru velikog naoru
žanja, koja datira od 1893. godine, i svjetsku politiku, inaugurira
nu Kijaučou-om, građanska demokracija odmah platila dvjema 
žrtvama: iščezavanjem slobodoumlja i pretvaranjem centruma 
iz opozicione stranke u vladinu stranku. Posljednji izbori za Rajhs-. 
tag 1907. godine, u kojima se vodila borba pod znakom koloni· 
jaJne politike, predstavljaju ujedno historijsku sahranu njemač
kog liberalizma. 

Ako tako vanjska politika tjera buržoaziju u naručje reakcije, 
onda to isto čini i unutrašnja politika - uspon radničke klase. 
Bernstein to sam priznaje, čineći »legendu o socijaldemokratskom 
proždiranju«, to jest socijalističke težnje radničke klase, odgo
vornom za bjegunstvo liberalne buržoazije. U vezi s tim, a kako bi 
se smrtno uplašeni liberalizam opet izvukao iz mišje rupe reak
cije, on savjetuje proletarijatu da napusti svoj socijalistički ko
načni cilj. Ali time on sam najuvjerljivije dokazuje, budući da 
mu je nestanak socijalističkog radničkog pokreta životni uvjet i 
društvena pretpostavka današnje građanske demokracije, da ta 
demokracija u istoj mjeri protuslovi unutrašnjoj razvojnoj ten
denciji današnjeg društva, kao što je socijalistički radnički pokret 
direktni proizvod te tendencije. 

Ali on time dokazuje još nešto više. ćineći odricanje radničke 
klase od socijalističkog konačnog cilja pretpostavkom i uvjetom 
ponovnog oživljavanja građanske demokracije, on sim pokazuje 
kako, obratno, građanska demokracija ne može biti nužnom pret
postavkom. i uvjetom socijalističkog pokreta i socijalističke po
bj~de. Ovdje se Bemsteinovo rezoniranje zatvara u začarani krug, 
~~~.~~~u posljednji zaključak »proždire• njegovu prvu pretpo-

l~laz i~ tog kruga je vrlo jednostavan: iz činjenice da je građanski 
hberah~am,. prc:Piaše.n usl?onom radničkog pokreta i njegovim 
konačmm ciljevima, Ispustio dušu, proizlazi samo to da je socija-
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Iistič-ki radnički pokret. ~aš danas jedini oslonac demokracije i 
d~- samo on to može b1t1, te da sudbina socijalističkog pokreta 
n~Je vezana uz građansku demokraciju, već obrnuto, da je sud
brna ~emokratsko~. razvoja vezana uz socijalistički pokret. Da, 
nada_lJe, d~!llokrac_IJa ne postaje utoliko sposobnijom za život 
uko_l!ko pnJe radmčka klasa odustane od bo11be za svoju emanci
paClJU, _već obrnuto, ukoliko socijalistički pokret dovoljno ojača 
kako b_1 _se s_uprotstavio reakcionarnim posljedicama međunarod~ 
~e. p_ol~t·lk~ 1 građans~_om dezerterstvu. Da, napokon, onaj tko 
zeh __ Ja~a~Je demokraCIJe, mora željeti i jačanje a ne slabljenje 
s~~~~ahst1čkog pokreta, i da se s napuštanjem socijalističkih tež
nJl Jednako napušta radnički pokret kao i demokracija. 

3. Osvajanje političke vlasti 

Sudbina demokracije, kao što smo vidjeli, vezana je uz sudbinu 
radničkog pokreta. Ali, zar razvoj demokracije i u najboljem slu
čaju čini suvišnom ili nemogućom proletersku revoluciju u smislu 
zauzimanja državne vlasti, osvajanja političke moći? 

Bernstein rješava to pitanje putem temeljitog odmjeravanja do
brih i loših strana zakonske refonne i revolucije, i to s takvom 
lagodnošću, da to podsjeća na mjerenje cimeta i papra u nekoj 
konzumnoj zadruzi. U zakonitom toku razvoja on vidi djelovanje 
intelekta, u revolucionarnom v·idi djelovanje osjećaja, u reforma
tarskom radu vidi polaganu, u revoluciji brzu metodu historijskog 
napretka, u zakonodavstvu plansku, u prevratu elementarnu 
snagu. (Str. 183.) 

Stara je pak priča to, da malograđanski reformator u svim stva
rima ovoga svijeta nazire »dobru« i »lošu« stranu i da voli da 
prismače sa svih cvjetnih nasada. No isto je tako stara priča da 
pravi tok stvari vodi vrlo malo računa o malograđanskim kombi
nacijama i da i najbrižljivije sakupljenu hrpicu »dobrih strana« 
svih mogućih stvari svijeta d-iže jednom jedinom zvrč~om u zr~~
U povijesti u stvari vidimo kako zakonska reforma 1 revolu~~~~ 
funkcioniraju na temelju dubljih razloga no što su prednost! 1h 
nedostaci ovog ili onog postupka. 

U povijesti građanskog društva služila je zakonska r~form_a _za 
postepeno jačanje klase ,koja -se uspinjala, sve dok s~ n~Je os]et1la 
dovoljno zrelom da osvoji političku vla~t i da s':"š' č1t~.v posto
jeći pravni sistem, kako bi izgradila noVI. Bernstem?, ~OJI se o?.a
ra na osvajanje političke vlasti kao na neku ~l~k1st1čku t"?llJU 
sile, događa se nezgoda da ono što je već sto!Je~lma stožer ' po
kretačka snaga ljudske historije, smatra blank1St1čkom računskom 
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pogreškom. Otko:ko postoj7 k~asna ~ru~tva, ": _klasna b~rb": č~i 
bitan sadržaj njihove poviJeSt>, osvaJanJe poht1čke vlast> bilo Je 
naime uvijek u istoj mjeri ciljem svih klasa u usponu, kao što je 
bilo ishodištem i završetkom svakog historijskog razdoblja. To 
vidimo u dugotrajnim borbama seljaštva protiv novčanih kapi· 
talista i plemstva u starom Rimu, u borbama patricijata protiv 
biskupa, i zanatlija protiv patricija u srednjovjekovnim grado
vima, u borbama buržoazije protiv feudalizma u novom vijeku. 

Zakonska reforma i revolucija nisu, dakle, razne metode histo
rijskog napretka, ·koje se mogu birati po volji u historijskom 
buffetu kao vrele ili hladne kobasice, nego razni momenti u raz
voju klasnog društva, koji se isto tako međusobno uvjetuju i do· 
punjuju, a ujedno i isključuju, kao na primjer Južni i Sjeverni 
pol, kao buržoazija i proletarijat. 

Stvar je naime u tomu da je određeno zakonsko uređenje svaki 
put samo proizvod revolucije. Dok je revolucija politički stvara
lački akt klasne historije, dotle je zakonodavstvo politički produ
žetak životarenja društva. Rad na zakonskoj reformi nema u sebi 
nikakvu vlastitu, od revolucije neovisnu pokretačku snagu, on se 
u svakom historijskom razdoblju kreće samo po liniji i dotle 
dok još djeluje udarac nogom što mu ga je zadao posljednji pre· 
vrat, ili, govoreći konkretno, samo u okviru društvene forme ko
jom je urodio posljednji prevrat. To je, eto, srž tog pitanja. 

Iz osnova je pogrešno i sasvim nehistorijski da zamišljamo za
konski rad na reformi samo kao revoluciju razvučenu u širinu, a 
revoluciju kao zbijenu reformu. Socijalni prevrat i zakonska re
forma nisu po svojem vremenskom trajanju, već po svojoj suštini 
različiti momenti. Citava tajna historijskih preokreta upotrebom 
političke sile i leži baš u tomu što se čisto kvantitativne promjene 
pretvaraju u nov kvalitet, ili konkretno rečeno: što jedno histo
rijsko razdoblje, jedan društveni poredak prelazi u drugi. 

Tko se stoga izjašnjava za zakoniti put reforme umjesto i na
suprot osvajanju političke vlasti i društvenom preokretu, taj u 
stvari ne bira mirniji, sigurnij-i, laganiji put prema istom cilju, 
nego bira i drugi cilj, naime umjesto stvaranja novog društvenog 
poretka - samo nebitne promjene u starom. Tako se polazeći od 
političkih nazora revizionizma dolazi do istog zaključka kao i 
polazeći od njegovih ekonomskih teorija: da oni zapravo ne smje
raju na ostvarivanje socijalističkog poretka, već samo na refor
miranje kapitalističkog, ne na ukidanje najamnog sistema, već 
na _to ~oće li biti više ili manje eksploatacije, jednom riječju, da 
smJ~raJu na uklanjanje kapitalističkih izopačenosti, a ne na uki
danJe samog kapitalizma. 
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No. ~ožda su gornje postavke o funkciji zakonske reforme i revo
~UCIJe točne samo s obzirom na dosada~nje klasne borbe> M žd 
Je odsa.d, zahvaljujući izgradnji građanskog pravnog sist~ma 0 ~ 
k~msk~J reformi namijenjeno i to da prevede društvo iz j~d~~ 
historiJSke .~aze u drugu, pa se zauzimanje državne vlasti od stra
ne ?roletariJa!a pretvorilo u »besadržajnu frazu«, kako kaše Bern
stem na stram 183. svojeg spisa? 

ls~i.na ~~ uprav? suprotno. Sto odlikuje građansko društvo od 
PriJa~nJih klasmh društava - antičkog i srednjovjekovnog? Upra
''? ta oko_Inost da se klasna vladavina sada ne zasniva na »steče
mm pravima«, već na stvarnim privrednim odnosima, a da na
jamni sistem nije pravni, već čisto ekonomski odnos. U čitavom 
našem pravnom sistemu neće se naći nijedna zakonska formula 
? sadašnjoj klasnoj vladavini. Ukoliko ima tragova toga, kao što 
Je uredba o služinčadi, onda su to zaostaci feudalnih odnosa. 

Kako da se, dakle, »zakonskim putem« postepeno ukida najamno 
ropstvo, kad ono uopće n-ije ni izraženo u zakonima? Bernstein, 
koji hoće da se lati posla oko zakonske reforme, kako bi tim 
putem dokrajčio kapitalizam, dospijeva u položaj onog ruskog 
žandara koji kod Uspenskoga ovako priča o svojoj pustolovini: ... 
»Hitro ščepah klipana za ovratnik, a što se pokazalo? Da taj pro
kleti klipan nije imao ovratnika!« Eto, u tom grmu leži zec. 

»Svako dosadašnje društvo počivalo je na suprotnosti između 
ugnjetenih i ugnjetačkih klasa« (Komunistički manifest, str. 17). 
Ali, u fazama koje su prethodile suvremenom društvu, bila je 
ta suprotnost izražena u određenim pravnim odnosima i mogla je 
upravo zato do izvjesne mjere pružati oslonac novim odnosima 
još u okviru starog stanja. »Srednjovjekovni kmet podigao se u 
kmetstvu do člana komune« (Komunistički manifest, str. 17). Ka
ko to? Postepenim ukidanjem u okolici grada svih onih parcijal
nih prava: kuluka, kurmede, davanja najbolje haljine, davanja 
najboljeg grla stoke, osobne daće, prinudne udaje, prava diobe 
ostavštine itd., itd. koja su sva zajedno sačinjavala kmetstvo. 

Isto se tako »Sitni građanin pod jarmom feudalnog apsolutizma 
podigao do buržuja• (l. e. str. 17). Koj-~m yutem? Dje~omičnim 
formalnim ukidanjem ili stvarnim labavlJenJem cehovskih okova, 
postepenim preinačavanjem administracije, financija i vojske u 
najnužnijem opsegu. 

Ako se, dakle, ovo pitanje želi tretirati apstraktno a ne hist?": 
rijski onda se kod prija~njih klasnih odnosa može bar zam1sllt! 
čisto 'zakonsko-reformatorski prijelaz od feudalnog u građansko 
dru~tvo. Ali ~to zaista vidimo? Vidimo da ~i tu ~ako~~~~kreto;"mt 
nisu služile tomu da učine suvišnim zauzimanJe po Itl e v as l 
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od strane građanstva, nego obrnuto, da ga pripreme i ostvare. 
Formalni političko-socijalni prevrat bio je neophodan kako za 
ukidanje kmetstva, tako i za uklanjanje feudalizma. 

Međutim, sada stvari stoje još sasvim drukčije. Proletera nikakav 
zakon ne prisiljava da se upregne u jaram kapitala, nego samo 
nevolja, pomanjkanje sredstava za proizvodnju. A nikakav zakon 
na svijetu ne može mu u građanskom društvu dodijeliti ta sred
stva, jer ih nije ni bio lišen zakonom, već ekonomskim razvojem. 

Nadalje se ni eksploatacija unutar najamnog odnosa ne zasniva na 
zakonima, jer se visina najamnina ne određuje zakonskim putem, 
nego nju određuju ekonomski faktori. A ni sama činjenica eks
ploatacije ne počiva na nekoj zakonskoj odredbi, već na jednoj 
jedinoj ekonomskoj činjenici da se radna snaga pojavljuje kao 
roba, koja između ostalog ima i to ugodno svojstvo da proizvodi 
vrijednost, i to više vrijednosti no što sama troši u vidu radni
kovih namimica. Jednom riječju, nikakvi se osnovni odnosi kapi
talističke klasne vladavine ne mogu promijeniti zakonskim re
formama na građanskoj bazi, zbog toga što nisu ni ostvareni gra
đanskim zakonima, niti su dobili oblik takvih zakona. Bernstein 
to ne zna dok planira svoju »reformu«, ali ono što ne zna, to kaže 
pišući na str. 10. svoje knjige, da •ekonomski motiv danas nastupa 
slobodno, dok je prije bio zastrt odnosima vlasti i ideologijama 
svih vrsta«. 

Ali tomu treba dodati još nešto drugo. Druga je osobitost kapi
talističkog poretka, da u njemu svi elementi budućeg društva u 
svojem razvoju isprva poprimaju oblik u kojem se ne približuju 
socijalizmu, već se udaljuju od njega. U proizvodnji sve se više 
ispoljava društveni karakter. Ali u kojem obliku? U obliku krup
nog poduzeća, dioničarskog društva, kartela, gdje su kapitalističke 
suprotnosti, eksploatacija, podjarmljivanje radne snage, pojačane 
do krajnosti. 

U pogledu vojske razvoj donosi proširenje opće vojne obveze, 
skraćenje roka službe, dakle materijalno se približuje narodnoj 
vojsci. Ali sve to u obliku suvremenog militarizma, u kojem naj
oštrije dolazi do izražaja vladavina militarističke države nad 
narodom, klasni karakter države. 

U političkim odnosima razvoj demokracije, ukoliko ima povoljno 
tlo, dovodi do sudjelovanja svih slojeva naroda u političkom ži
votu, dakle u neku ruku do »narodne države«. Ali to se dešava u 
obliku građanskog parlamentarizma, u kojem klasne suprotnosti, 
klasna vladavina nisu ukinuti, nego se naprotiv razvijaju i otkri
vaju. Bu~ući d~ se prema tomu cijeli ·kapitalistički razvoj kreće 
u proturJečnostlma, to je potrebno, kako bi se jezgro socijal-istič-
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kog d':"~tva izljuštilo iz _kapi~alističkog plašta koji mu protuslov· 
da ~et 1 ':': ~og _razloga pnstup1 osvajanju političke vlasti od stran~ 
pro e anJa a l potpunom ukidanju kapitalističkog sistema. 

Bernstein. !zvlači. dakako druge zaklju6ke iz toga: kad bi razvo · 
d~m~kraclJe v_od10 do zaoštravanja a ne do slabljenja ka itali~ 
stičkJh proturJečnosti •. »socijalna bi demokracija«, tako na~ on 
odgovara, •ako n~ žeh sama sebi otežati posao, morala nastojati 
da po. mogućnosti osujeti socijalne reforme i proširenje demo
~ratsk•h ustano:-:a• . (str. 71). Tako bi dakako bivalo kad bi soci
Jalna demokraciJa. JOŠ. mah_>građanski nalazila zadovoljstvo u do
k_onom poslu. oda.~tranJa svih dobrih strana i odbacivanja svih lo
~ih. strana ~~s~or1Je .. Samo š~o ~i onda morala dosljedno »nasto
Jali da osujeti« 1 Čitav kap1tahzam uopće, ta on je neosporno 
glav?i ~!otvor koji Joj. stavlja sve prepreke na put u socijalizam. 
~~P•!ahzam p~k u1stmu pruža, pored i zajedno s preprekama, 
1 jedmu mogucnost da se ostvari socijalistički program. To isto 
vrijedi u potpunosti i za demokraciju. 

Ako je demokracija za buržoaziju djelomice postala suvišnom a 
djelomice zaprekom, onda je ona zato nužna i neophodna radnič· 
koj klasi. Ona je, prvo, nužna zato što stvara političke fonne 
(samoupravu, pravo glasa i slično), koje će služiti proletarijatu 
kao začeci i uporišta u njegovu preobražavanju građanskog dru· 
štva. Ona je, drugo, neophodna jer samo u njoj, u borbi za demo.. 
kraciju, u vršenju njenih prava, proletarijat može steći svijest 
o svojim klasnim interesima i o svojim historijskim zadaćama. 

Jednom riječju, demokracija je neophodna ne zato što čini suviš· 
nim osvajanje političke vlasti od strane proletarijata, nego, obrat
no, zato što jedino ona to zadobivanje vlasti čini kako nužnim 
tako I mogućim. Ako je Engels u svojem predgovoru •Klasnim bor· 
bama u Francuskoj« revidirao taktiku današnjeg radničkog pokreta 
i suprotstavio barikadama zakonitu borbu, onda se on nije bavio 
- !to jasno proizlazi iz svakog retka predgovora - pitanjem ko
načnog osvajanja političke vlasti, već pitanjem današnje svako.. 
dnevne borbe, nije imao u vidu držanje proletarijata prema kapi
talističkoj državi u trenutku zauzimanja državne vlasti, već njego-
vo držanje u okviru kapitalističke države. Jednom riječju, Engels 
je dao smjernicu proletarijatu kojim vladaju, a ne pobjedonosnom 
proletarijatu. 

Obrnuto se poznata Marxova izreka o zem~jišnom. pit~nju u . En
gleskoj, na koju se Bernstein također poziva: »VJ.e~oJatno b1 s~ 
najjeftinije prošlo kad bi se isplati!i vele~OSJedmci«, ne ~dnos1 
na postupak proletarijata prije SVOJe pobjed~, nego pos!'!" .'?o
bjede. Jer 0 •isplaćivanju• vladajuće klase očito može bill r·IJeč 
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samo onda kad je na kormilu radnička klasa. Sto je prema tomu 
Marx uzeo u obzir kao mogućnost, to je pomirljivo vr~enje prole
terske diktature, a ne nadomještanje diktature kapitalističkim 
reformama. 

Sama nužnost zadobijanja političke vlasti od strane proletarijata 
bila je kako za Marxa tako i za Engelsa u svako doba izvan svake 
sumnje. A Bernsteinu ostaje da kokošinjac građanskog parlamen
tarizma smatra organom koji je pozvan da ostvari nasilniji preo-
kret u svjetskoj historiji: prevođenje društva iz kapitalističkih u 
socijalističke oblike. 

Ali, Bernstein je i započeo svoju teoriju samo uz bojazan i s 
napomenom, neka proletarijat ne dođe suviše rano na kormilo! U 
tom bi, naime, slučaju, po Bemsteinu, proletarijat morao ostaviti 
građanske prilike onakve kakve jesu, a sam bi pretrpio najstra
šniji poraz. Sto se prije svega vidi iz te bojazni, jest to, da Bern
steinova teorija za proletarijat, ukoliko bi ga prilike dovele na 
kormilo, ima samo jedno »pra,ktično« uputstvo: da ode na počinak. 
Ali time ta teorija sama sebe osuđuje, kao shvaćanje koje u naj
važnijim trenucima borbe osuđuje proletarijat na neaktivnost, 
dakle na pasivnu izdaju vlastite stvari. 

Naš čitav program bio bi doista bijedna hrpa papira kad ne bi 
bio kadar da nam ·posluži za sve eventualnosti i u svim trenucima 
borbe, i to svojim izvršavanjem, a ne svojim neizvršavanjem. Ako 
je već jednom naš program formulacija historijskog razvoja dru
štva od kapitalizma do socijalizma, onda on očito mora da for
mulira i sve prelazne faze toga razvoja, da ih sadržava u osnov
nim crtama, dakle da upućuje proletarijat u takvom smislu, da 
ga njegov postupak u svakom trenutku približava socijalizmu. Iz 
toga slijedi da za proletarijat ne može biti nijednog trenutka u 
kojem bi on bio prisiljen da iznevjeri svoj program Ui bi taj pro
gram mogao iznevjeriti njega. 

To se praktički ispoljava u činjenic-i da ne može biti trenutka 
u kojem proletarijat, koji je samim tokom stvari doveden na 
vlast, ne bi bio kadar i obvezan da poduzme izvjesne mjere za 
ostvarenje svojeg programa, izvjesne prelazne mjere u smislu 
socijalizma. Iza tvrdnje da bi socijalistički program u ma kojem 
trenutku političke vladavine proletarijata mogao potpuno zatajiti 
i ne pružati nikakvu uputu za svoje ostvarenje, krije se nesvjesno 
druga tvrdnja: da se socijalistički program uopće i nikad ne može 
realizirati. 

A. ako prelazne mjere budu preuranjene? Ovo pitanje krije u sebi 
Čitavo klupko nesporazuma u pogledu stvarnog toka društvenih 
preokreta. 
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ZaU;Zimanje ~ržavne vlasti od strane proletarijata, to jest od stra
ne ~edne veh_ke klase naroda, prije svega se ne može ostvariti na 
umjetan načm. Ono samo po sebi pretpostavlja izvjestan stepen 
zr~losti ekonom~ka.političkih odnosa, ako se apstrahira od slu
čaJev~, kao Panska ko~una, ka~a vlast nije pala proletarijatu 
u krilo ka?. rezultat njegove SVjesne .borbe, nego izuzetno kao 
neko od_ SVIJU napušt~n~. d_obro bez gospodara. U tomu je glavna 
r~~hka lZ~eđu blanklstlcklh državnih udara jedne »>dlučne ma
nJine•, kOJI dolaze u svako doba kao ispaljeni iz pištolja pa baš 
stoga uvijek u nevrijeme, i osvajanja državne vlasti od strane 
klasno svjesne široke mase naroda, koja sama može biti samo 
pro~zvod početka slamanja građanskog društva, pa stoga u samoj 
sebi nosi ekonomska.političku legitimaciju svojeg pravovreme· 
nog pojavljivanja. 

Ako prema tomu osvajanje političke vlasti od strane radničke 
klase sa stanovišta društvenih pretpostavki uopće ne može nastu
piti »preuranjeno«, ono s druge strane sa stanovišta političkog 
efekta: zadržavanja vlasti, mora nužno uslijediti »preuranjeno«. 
Preuranjena revolucija, koja Bernsteinu ne da mira, ugrožava 
nas kao Damoklov mač, i protiv nje ne pomažu ni molbe ni zakli
njanja, ni strepnje ni zebnje. I to iz dva sasvim jednostavna 
razloga. 

Prvo, ne da se uopće ni zamisliti da bi tako silan prevrat kao što 
je prevođenje društva iz kapitalističkog u socijalistički poredak, 
mogao biti izveden jednim udarcem, pobjedonosnim udarcem pro
letarijata. Pretpostaviti takvu mogućnost, značilo bi ponovo iska
zati jedno pravo pravcato blankističko shvaćanje. Socijalistički 
prevrat pretpostavlja dugotrajnu i upornu borbu u kojoj će pro
letarijat, kako se po svemu čini, ne jednom biti odbačen natrag, 
tako da će on, govoreći sa stanovišta konačnog rezultata č-itave 
borbe, prvi put nužno »preuranjeno« preuzeti vlast. 

Drugo, »preuranjeno« preuzimanje državne vlasti ne može se iz. 
bjeći ni zato što su ti »preuranjeni« napadi proletarijata i sami 
faktor, i to vrlo važan faktor, koji stvara političke uvjete konačne 
pobjede, budući da proletarijat tek u jeku one J?Olitičke krize 
koja će pratiti njegovo zauzimanje vlasti,. tek u o~ ju ?? .. gotraJmh 
i upornih borbi može postignuti potrebni stupanJ poht1cke zrelo
sti koji će ga osposobiti da izvrši konačni. _veliki prev~3:~· Tako 
se i sami oni »preuranjeni« napadi ~~ol~tanjata ?a p~l~ticku d!
žavnu vlast pokazuju kao važni historiJSki ·momen~I, koJI 1 sa svoJe 
strane donose i određuju trenutak konačne pobjede. S toga sta: 
novišta predodžba o •preuranjenom• osvajani';l . političke ;v1~st1 
od strane radnog naroda pokazuje se kao pohtička be~m1shc~, 
koja polazi od mehaničkog razvoja društva, i pr~tpost~vlJa d~ ce 
trenutak pobjede u klasnoj borbi biti određen zzvan 1 nezavzsno 
od klasne borbe. 
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No budući da prema tomu proletarijat uopće ne može osvojiti 
državnu vlast drugačije negoli •preuranjeno•, ili drugim riječima, 
budući da je bezuvjetno mora jednom ili više puta osvojiti •pre
uranjeno«, kako bi je najzad osvojio trajno, to opozicija protiy 
»preuranjenog« preuzimanja vlasti nije ništa drugo nego op~· 
cija protiv same težnje proletarijata da se dokopa državne vlasti. 

Dakle, i s te strane stižemo dosljedno, kao i svim putovima u 
Rim, do rezultata da se revizionističko uputstvo za napuštanje 
socijalističkog konačnog cilja svodi na ono drugo, naime da se 
napusti i čitav socijalistički pokret. 

4. Slom 

Bernstein je započeo svoju reviziju socijaldemokratskog programa 
time što je digao ruke od teorije kapitalističkog sloma. No bu
dući da je slom građanskog društva ugaoni kamen naučnog so
cijalizma, to je uklanjanje tog ugaonog kamena moralo logično 
dovesti do sloma čitavog Bernsteinova socijalističkog naziranja. 
On u toku debate, kako bi održao svoju prvu tvrdnju, napušta jed
nu poziciju socijalizma za drugom. 

Bez sloma kapitalizma nemoguća je eksproprijacija kapitalističke 
klase - Bernstein odustaje od eksproprijacije i postavlja kao cilj 
radničkog pokreta postepeno provođenje »principa zadružnostiu. 

Ali, zadružnost se usred kapitalističke proizvodnje ne da provesti 
- Bernstein odustaje od podruštvljenja proizvodnje i dolazi na 
reformu trgovine, na potrošačku zadrugu. 

Ali, preobražaj društva s pomoću potrošačkih zadruga, pa i u 
zajednici sa sindikatima, nije u skladu sa stvarnim mater·ijalnim 
razvojem kapitalističkog društva - Bernstein se odriče materija· 
lističkog shvaćanja histor-ije. 

Ali. njegovo se shvaćanje toka ekonomskog razvoja ne slaže s 
Marxovim zakonom o višku vrijednosti - Bernstein se odriče za· 
kona o višku vrijednosti i zakona vrijednosti a time i čitave eko
nomske teorije Karla Marxa. 

Ali, bez određenog konačnog cilja i bez ekonomske podloge u 
sadašnjem društvu ne može se voditi proleterska klasna borba -
Bernstein se odriče klasne borbe i proglašava pomirenje s građan
skim liberalizmom. 

Ali, u ~lasnom društvu je klasna borba sasvim prirodna, neizbjež
na POJava - Bernstein osporava u daljnjoj konsekvenciji čak i 
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postojanje klasa u našem društvu: radnička klasa ·e · 
mo g?m~la .n~ samo po~itički i duhovno, nego i ~ko:~!~~a r~~~ 
pršemh .J.ndividuuma: ~ 1 buržoaziju po njemu ne drže na oku u 
unutarnJI ~~onomsk1 mteresi, već to čini samo vanjski pritis~k 
- odozgo 1h odozdo. 

A~i, ako nema ekonomske podloge za klasnu borbu 8 zapravo 
n_I, klasa, onda se. _čini nemo~ćom ne samo buduća b~rba proleta
riJata s ~';lržoaztJO~ nego 1 dosadašnja, onda i sama socijalna 
~emokractJa sa -~VOJim u~pjesima izgleda neshvatljivom. Ili, i soci
J&l_n~ demokr~CtJa postaJe shvatljivom tek kao rezultat političkog 
pritiska vlasti, ne kao zakon-iti rezultat historijskog razvitka već 
kao slučajni proizvod hoencolernskog kursa, ne kao zakonito Čedo 
kapitalističkog društva, već kao bastard reakcije. To Bernsteina 
neumitnom logikom vodi od materijalističkog shvaćanja historije 
do onog »Frankfurter Zeitung« i »Vossische Zeitung«, 

Nakon odricanja od čitave socijalističke kritike kapitalističkog 
društva preostaje još samo da se uzme kako i postojeće stanje, 
makar općenito, zadovoljava. A Bernstein ne preza ni pred time: 
on nalazi da reakcija u Njemačkoj sada nije tako jaka, da se »u 
zapadnoevropskim zemljama ne primjećuje baš mnogo od reak
cije«, da je u gotovo svim zemljama Zapada »stav građanskih 
klasa prema socijalističkom pokretu najviše defenzivan, a nipošto 
ne ugnjetačkiu (•Vorwarts• od 26. marta 1899.). Radnici se ne nala· 
ze u bijedi, nego su naprotiv sve imućniji, buržoazija je politički 
napredna, pa čak i moralno zdrava, reakciji i potlačivanju nema 
ni traga - i sve teče u najboljem redu u tom najboljem od svih 
s\'jetova ... 

Tako Bernstein sasvim logično i dosljedno silaz·i od A pa sve niže 
do 2.. Počeo je tako što se odrekao konačnog cilja za volju po
kreta. No budući da zaista ne može biti socijaldemokratskog po
kreta bez socijalističkog konačnog cilja, on nužno završava time 
što napušta i sam pokret. 

Time se, međutim, sruš-ilo čitavo Bernsteinovo socijali~tičko shva
ćanje. Gorda, simetrična, prekrasna zgrada Marxova s1stem.a .pre
tvorila se sad kod njega u veliku gomilu ruševina, u koJOJ su 
krhotine svih sistema, misaono trunje svih velikih i malih umova 
našli svoju zajedničku grobnicu. Marx i Pro~dhon, Leo vo~ Buch 
i Franz Oppenheimer, Friedrich Albert Lange 1 Ka~t, gospodm .. Pro
kopovič i doktor vitez von Neupauer, Her~ne~ ' ~~h':'lz&l?aver
nitz, Lassalle i prof. Julius Wolf- svi su om pndomjeh svo~ _obo~ 
Bemsteinovu sistemu, kod sviju njih je on ~egr.tovao.' A m~~ 0~ 
čudo! Napuštanjem klasnog stanovišta on Je 1zgub10 poht!čk 
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kompas, dizanjem ruku od naučnog socijalizma liiio se duhovne 
osi kristalizacije, oko koje se grupiraju pojedine činjenice u or
gansku cjelinu jednog dosljednog nazora o svijetu. 

Ova teorija, koja je nasumce napabirčena iz samih mrva svih mo
gućih sistema, izgleda na prvi pogled kao da je slobodna od svih 
predrasuda. Bernstein neće da čuje ni o •partijskoj nauci« ili, 
bolje, o klasnoj nauci, pa ni o klasnom liberalizmu, o klasnom 
moralu. On misli da zastupa neku općeljudsku, apstraktnu nauku, 
apstraktni liberalizam, apstraktni moral. No budući da se stvarno 
društvo sastoji od klasa, koje imaju dijametralno oprečne inte
rese, težnje i shvaćanja, to općeljudska nauka u društvenim pita
njima, apstraktni liberalizam, apstraktni moral zasad predstavljaju 
fantaziju, samoobmanu. Sto Bernstein smatra svojom općeljud
skom naukom, demokracijom i moralom, samo je vladajuća, to 
jest građanska nauka, građanska demokracija, građanski moral. 

I doista! Kad se on odriče Marxova ekonomskog sistema, da bi 
prisegao na učenja Brentana, Bohm-Jevonsa, Saya, Juliusa Wolfa, 
što on onda čini drugo nego zamjenjuje znanstveni temelj emanci
pacije radničke klase apologetstvom buržoazije? Kad govori o 
općeljudskom karakteru liberalizma i pretvara socijalizam u nje
govu podvrstu, što on onda čini drugo nego socijalizmu oduzima 
klasni karakter, dakle historijski sadržaj, dakle uopće svaki sadr· 
žaj, a time obratno pretvara historijskog nosioca liberalizma, bur
žoaziju, u predstavnika općeljudskih interesa? 

A kad vojuje protiv »uzdizanja materijalnih faktora do svemoćnih 
sila razvoja«, protiv »preziranja ideala« u socijalnoj demokraciji, 
kad zagovara idealizam, moral, al-i se istovremeno žesti na jedini 
izvor moralnog preporoda proletarijata, na revolucionarnu klasnu 
borbu - ita on zapravo čini drugo nego propovijeda radničkoj 
klasi kvintesenciju buržujskog morala: pomirenje s postojećim 
poretkom i prenošenje nada u onostrani svijet moralnih pre
dodžbi? 

Pa kad on najzad svoje najoštrije strijele upravlja protiv dijalek· 
tike, šta čini drugo nego se bori protiv specifičnog načina mišlje
nja klasno svjesnog proletarijata u usponu? Sta čini drugo nego 
se bori protiv mača koji je pomogao proletarijatu da se probije 
kroz pomrčinu svoje histor·ijske budućnosti, protiv duhovnog 
?ru~ja kojim je proletarijat, materijalno još pod jarmom, pobi· 
jedio buržoaziju, jer joj je dokazao njenu prolaznost, dokazao 
neizbježnost svoje pobjede i već proveo revoluciju u carstvu duha! 
Ol?raštajući se s dijalektikom i usvajajući misaonu ljuljačku onog: 
s jedne. strane-~ druge strane, doduše-ali, premda-ipak, v·iše-manje, 
on sasvt~ ?osljedno upada u historijski uvjetovan način mišljenja 
propadajuce buržoazije, koji je vjeran duhovni odraz njenog dru-
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~tvenog bitisanja i njenog političkog d· 1 · On .. 
Jedne strane-s druge strane ono ak . Je ~DJa. o. političko s 
potpuno nalikuje Bernstei~ovu ~ačf:u• =-~i· d~alnJe burž~je 
način mišljenja je naj tanani·· . . . . -~ J_enJa, a Bernstemov 
đanskog nazora o svijetu. JI l naJsigurniJI Simptom njegova gra-

Ali za B~rnsteina z:ai ri~eč »građanski« sada nije više klasni izraz 
nego ?P~edruštvem POJam. To samo znači da je on - dosljedn~ 
do t~ckic~ nad s~o':o~ i - ~~jedno s naukom, politikom, mora
~ori?-k• na~no ... m n:t~šljenJa ~ffiiJenio i historijski jezik proletar-ijata 
JeZI .~m urzoaziJe. Buduct da on pod izrazom »građaninu podra
zumiJeva b~z razlike. buri~ ja_ i proletera, dakle naprosto čovjeka, 
za Bernstema se do1sta cOVJek potpuno pretvorio u buržuja a 
ljudsko mu je društvo postalo identično s građanskim. ' 

S. Oportunizam u teoriji i praksi 

Bernsteinova knjiga bila je za njemački i međunarodni radnički 
pokret od velikog historijskog značenja: bijaše to prvi pokušaj da 
se oportunističkim strujama u socijalnoj demokraciji pruži te~ 
rijska podloga. 

Oportunističke struje javljaju se u našem pokretu, ako se uzmu 
u obzir njihova sporadična ispoljavanja, kao u poznatom pitanju 
o parobrodarskim subvencijama, već duže vr-ijeme. Međutim, jedna 
izrazito jedinstvena struja u tom smislu datira tek od početka 
devedesetih godina, od pada zakona o socijalistima i ponovnog 
osvajanja zakonskog tla. Vollmarov državni socijalizam, glasanje 
o budžetu u Bavarskoj, južnonjemački agrarni socijalizam, Hei
neovi kompenzacioni prijedlozi, Schippelovo stanovište o carina
ma i miliciji, to su miljokazi na razvojnom putu oportunist-ičke 
prakse. 

Sto je prije svega njezino vanjsko obilježje? Neprijateljstvo pre
ma »teoriji«. A to je sasvim razumljivo, jer naša »teorija«, to jest 
načela naučnog socijalizma, stavljaju praktičkoj djelatnosti vrlo 
čvrste ograde, kako s obzirom na ciljeve kojima se teži, tako i 
na borbena sredstva koja treba primijeniti, i najzad također u 
pogledu samog načina borbe. Stoga se kod onih koji žele sam~ 
da jure za praktičnim uspjesima, javlja prirodna težn~~ da se~1 
oslobode ruke, to jest da odvoje našu praksu od •teoriJe«, da Je 
učine nezavisnom od nje. 

Ali, ta ih je ista teorija pri svakom .pra~~ič~om pok~~aju udarala 
po glavi: državni socijalizam, agram• soctJallzam: pobttka ko~pen
zacije, pitanje milicije, sve su to redom poraz1 za oportumzam. 
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Jasno je da je ta struja, ako s~ h!jela _održati nasuprot naš~ 
načelima, dosljedno morala da 1h 1gnor>ra, da pokušava da ih 
uzdrma i da sebi spremi vlastitu teoriju. Takav je pokušaj pred· 
stavljala upravo Bemsteinova teorija, i zato smo na partijskom 
kongresu u Stuttgartu vidjeli kako su se odmah svi oportunistički 
elementi grupirali oko Bernsteinove zastave. Ako su s jedne strane 
oportunističke struje u praksi sasvim prirodna pojava, koja se 
može objasniti uvjetima naše borbe i njezinim porastom, s druge 
strane Bernsteinova je teorija ne manje razumljiv pokušaj da se 
te struje sažmu u neki opći teorijski izraz, da se pronađu nJihove 
vlastite teorijske pretpostavke i da se obračuna s naučnim socija
lizmom. Bernsteinova je teorija stoga već unaprijed predstavljala 
vatrenu kušnju za oportunizam, njegovo prvo naučno legitimiranje. 

Pa kako je ispao taj ispit? To smo vidjeli. Oportunizam nije ka· 
dar da postavi pozitivnu teoriju koja bi bar donekle izdržala kri· 
tiku. Sve što umije, jest to: da Marxovo učenje najprije pobija 
u raznim pojedinačnim načelima, a na kraju, budući da je to 
učenje čvrsto sazdana zgrada, da razori čitav sistem od najgomjeg 
kata pa sve dolje do temelja. Time je dokazano da je oportu· 
nistička praksa u svojoj biti, u svojim osnovama nespojiva s 
Marxovim sistemom. 

Ali time je dokazano još i to da je oportunizam nespojiv i opće
nito sa socijalizmom, da je njegova unutrašnja tendencija usmje
rena na to da potisne radnički pokret na građanski kolosijek, 
to jest da potpuno umrtvi proletersku klasnu borbu. Istina je, 
proleterska klasna borba nije identična s Marxovim sistemom -
izuzevši u historijskom smislu. I prije Marxa i nezavisno od njega 
postojao je radnički pokret i bilo je raznih socijalističkih siste
ma, a oni su svaki na svoj način bili teorijski izraz emancipacionih 
težnji radničke klase, izraz koji je odgovarao svom vremenu. 
Obrazloženje socijalizma moralnim pojmovima o pravednosti, 
borba protiv načina raspodjele umjesto protiv načina proizvodnje, 
shvaćanje klasnih suprotnosti kao suprotnosti između siromaštva 
i bogatstva, težnja da se »zadružnost« nakalemi na kapitalističku 
privredu, svega toga, što nalazimo u Bernsteinovu sistemu, već 
je jednom bilo. A te su teorije i pored sve svoje manjkavosti bile 
u svoje vrijeme istinske teorije proleterske klasne borbe, one su 
bile divovske dječje cipelice u kojima je proletarijat učio da stupa 
na historijsku pozornicu. 

Ali, nakon ~to je razvoj same klasne borbe i njezine društvene 
uvjetovanosti već jednom doveo do odbacivanja ovih teorija i do 
formuliranja načela naučnog socijalizma, to više ne može biti -
bar u Njemačkoj - nikakvog socijalizma osim Marxova, ni,kakve 
socijalističke klasne borbe izvan socijalne demokracije. Sada su 
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soc~~alizam i mar~~i~m, l?ro~eterska ·borba za emancipaciju i 
SOCIJa_lna de~_okracxJa ~~~nt_xčm pojmovi. Posezanje za predmark
sovski~ teonJ~a o ~OCIJalxzmu prema tomu danas više ne znači 
~ak. nx v~ćanJe u _divov~ke dječje cipelice proletarijata, ne, to 
Je naćan]e u patuljaste, IZnošene papuče buržoazije. 

Bemsteinova t~orija bila je prvi, ali ujedno i posljednji pokušaj 
?a s.e oportun~mu pruži teorijska osnova. Kažemo: posljednji, 
Jer . Je ?portunxzam u Bernsteinovu sistemu, kako negativno u 
odrxcanJu od naučnog socijalizma, tako i pozitivno u nabacivanju 
svih raspoloživ·ih teorijskih konfuzija, otišao tako daleko da mu 
ne _preos~aje više ništa da učini. Bernsteinovom knjigom opor
tumzam Je dovršio svoj razvoj u teoriji i povukao svoje posljednje 
konsekvencije. 

A Marxova učenje ne samo što je kadro da ga opovrgne teorijski, 
nego je i jedino u mogućnosti da objasni oportunizam kao histo
rijsku pojavu u razvitku partije. Svjetsko-historijsko nastupa
nje proletarijata do svoje pobjede zaista •nije tako jednostavna 
stvar«. Sva osobitost ovog pokreta je u tomu što tu prvi put u 
historiji narodne mase provode svoju volju same i protiv svih 
vladajućih klasa, ali tu volju moraju postaviti s onu stranu da
našnjeg društva, vrhu njega. Tu volju pak mogu mase i opet raz
viti samo u stalnoj borbi s postojećim poretkom, samo unutar 
njegovih okvira. Povezivanje široke mase naroda s ciljem koji 
nadmašuje čitav postojeći poredak, povezivanje svakodnevne bor
be s velikom reformom svijeta, to je onaj veliki problem socijal
demokratskog pokreta, koj-i se i na čitavom svojem razvojnom 
putu dosljedno mora probijati između dva grebena: između na
puštanja masovnog karaktera i napuštanja konačnog cilja, izme
đu vraćanja u sektaštvo i pretvaranja u građanski reformaški 
pokret, između anarhizma i oportunizma. 

Marxove je učenje dakako još i prije pol stoljeća u svojoj teorij
skoj oružarnici :imalo uništavajuće oružje i protiv jednog i protiv 
drugog ekstrema. No budući da je, eto, naš pokret masovni po
kret, i opas-nosti koje mu prijete ne izviru iz ljudskih glava, nego 
iz društvenih uvjeta, to se anarhistička i oportunistička skretanja 
nisu mogla jednom za svagda unapr~jed izbjeći s pomoću Marxove 
teorije; njih treba, čim su se otjelovile u praksi, da svlada s~ 
pokret, dakako samo uz pomoć oružja koje j~ dao ~arx. Manju 
opasnost, dječje ospice anarhizma, svladala Je SOCJ]alna demo
kracija već s •pokretom nezavisnosti«. Veću opasnost - oportu
nističku vodenu bolest, ona svladava sada. 

S obzirom na silni rast pokreta u širinu posljednj-ih _godina, ~ 
obzirom na složenost uvjeta u kojima, i zadataka za koje se vodi 
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borba, morao je doći trenutak kad se u pokretu pojavio skeptici
zam u pogledu postizanja velikih konačnih ciljeva, kolebanje u 
pogledu idejnog elementa pokreta. Tako < nikako drugačije _može i 
mora da teče veliki proleterski pokret, a trenuci kolebanJa, ma
lodušnosti daleko su od toga da budu neko iznenađenje za Marxovo 
učenje, Marx ih je štoviše već davno predvidio i prorekao. »Gra
đanske revolucije«, pisao je Marx prije pol stoljeća u svojem 
»Osamnaestom Brumaireu«, »kao što su one u osamnaestom sto
ljeću, jure brzo od uspjeha do uspjeha, njihovi dramatični efekti 
nadmašuju jedni druge, ljudi i stvari se čine kao optočeni blista
vim draguljima, ekstaza je duh svakog dana; ali one su kratkog 
vijeka, one ubrzo dostižu svoj vrhunac, a društvo obuzima dugo
trajan mamurluk prije no što ono nauči da na trijezan naćin 
prisvaja rezultate iz perioda svojeg neodoljivog poleta. Napro
tiv, proleterske revolucije, kao što su one iz devetnaestog stoljeća, 
kritiziraju stalno same sebe, prekidaju se neprestano u svojem 
vlastitom toku, vraćaju se na ono što je prividno izvršeno, da bi 
to isto započele iznova, izruguju se svirepom temeljitošću polo
vičnosti, slabostima i bijedi svojih prvih pokušaja, izgleda da 
obaraju svog protivnika, da bi ovaj crpio nove snage iz zemlje i 
ispriječio se ponovo pred njima u još gorostasnijoj veličini, uz
miču zastrašeno uvijek iznova pred neodređenom čudovišnošću 
svojih vlastitih ciljeva, dok se najzad ne stvori situacija koja 
onemogućuje svaki povratak, a prilike same vape: Hic Rhodus, 
hic salta! Evo ti ruže, pa pleši!« 

To je ostalo istinom i nakon što je izgrađeno učenje naučnog so
cijalizma. Time proleterski pokret još nije nigdje, pa ni u Nje
mačkoj, postao odjednom socijaldemokratski, on postaje socijal
demokratski svakim danom, on to postaje i dok, i ukoliko, stalno 
svladava ekstremna skretanja u anarhizam i u oportunizam koji 
su oba samo momenti kretanja socijalne demokracije, shvaćene 
kao proces. 

S obzirom na to, ne iznenađuje postanak oportunističke struje, 
već prije njezina slabost. Sve dok je izbijala samo u pojedinačnim 
slučajevima partijske prakse, mogla se još iza nje naslućivati neka 
iole ozbiljna teorijska osnova. Međutim, otkako je ona u Bem
steinovoj knjizi došla do punog izražaja, svatko mora da uzvikne 
sa čuđenjem: Sto, zar je to sve što imate reći? Tu nema ni trunke 
od neke nove misli! Tu nema ni jedne jedine misli koju marksi
zam nije već prije više decenija zgazio, zdrobio, ismijao i pretvo
rio u ništavilo. 

B_ilo je dovoljno da oportunizam progovori, pa da se pokaže kako 
DIJe 1mao što reći. I u tomu je pravi partijsko-historijski značaj 
Bernsteinove knjige. 
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Pa tako Bernstein, još i kad se oprašta s mišljenjem revolucio
narnog proletarijata, s dijalektikom i s materijalističkim shva
ćanjem historije, može njima da zahvali za olakšavajuće okolno
sti koje oni priznaju njegovoj metamorfozi. Jer samo ga dijalek
tika i materijalističko shvaćanje historije u svojoj velikodušnosti 
prikazuju kao pozvano, ali nesvjesno - oruđe kojim je prole
tarijat u svojem nezadrživom jurišu izrazio svoju trenutačnu ko
lebljivost, da bi je zatim, gledajući pri svjetlu, uz podsmijeh, ne 
davši se namamiti, odbacio daleko od sebe. 

6R.L ......... 
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Organizaciona pitanja ruske socijaldemokracije* 

Spada m:đu odavna pošt~vane postojeće istine da se socijalde
mokratski po~~-et zaost~hh zema~ja mora učiti od starijeg po
kreta napredmJih zemalJa. UsuđuJemo se toj postavci dodati su
protnu: starije i razvijenije socijaldemokratske partije mogu se 
Isto !ako dobr?, i tre~~ju, učiti iz bližeg poznanstva sa svojim 
mlađim bratskim partiJama. Kao što za marksističke ekonome 
- za razliku od građanskih klasika i pogotovo od vulgarnih eko
noma - nisu svi ekonomski stadiji prije kapitalističkog privred
nog poretka naprosto puki oblici •nerazvijenosti« s obzirom na 
krunu stvaranja svijeta - kapitalizam, nego historijski ravno
pravni različiti tipovi ekonomije, tako su za marksističke politi
čare različito razvijeni socijalistički pokreti određeni historijski 
individuumi za sebe. I što više jednakih osnovnih crta socijal
demokracije upoznajemo u čitavoj mnogovrsnosti njihovih raznih 
sredina, to svjesniji postajemo onog hitnog, temeljnog, principi
jelnog u socijaldemokratskom pokretu, to se više povlači ograni
čenost vidokruga koju uvjetuje svaki lokalizam. Ne vibrira uzalud 
internacionalna nota u revolucionarnom marksizmu tako jako, ne 
završava uzalud svaki oportunistički tok misli uvijek u nacional
nom odvajanju. Slijedeći članak, napisan za ruski socijaldemo
kratski partijski organ »>skru« na njezin zahtjev, mogao bi biti od 
nekog interesa i za njemačku publiku. 

Ruskoj socijaldemokraciji pala je u dio s~ojev~~na, u povijesti 
socijalizma besprimjerna zadaća: da stvon. sOCIJa.ldem~kratsku, 
proleterskoj klasnoj borbi primjer~nu _taktiku ~- Jed~~J apsolu
tističkoj državi. Uobičajeno uspoređivanJe sadaš~lih. p~Ihka u ~u
siji s onima njemačkim u vrijeme zakona o sOClJahsttma utohko 

~Neue Zeit«, 22. godilte, svezak 2. (str. ~2. str. ~535), n~
klada J. H. w. Dietza, naslj., Stuttgart 1904 •• Ova.J č~ pol~ od rus~ 
prilika, ali organizaciona pitanja koja obrađUJe važna su 1 ~ DJel!la~ku SOCI

jaldemokraciju ne samo zbog velikog međwlarodnog ~Jab1koJ~ Je d~s 
stekla nda br~ tska ruska partija, nego i stoga Ato si~Čill pro . emJ. organ~
cije sada najživlje zanimaju j na.lu partiju: Stoga OV8J članak IZ •lskrec pn
op61jemo svojim čitateljima. (•Die Neue Zeit«) 
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je neodrživo što ono ruske prilike promatra s policijskog a ne s 
političkog stanov-išta. Z~~reke što se maso"?om P.okr~u nalaze na 
putu jer ne postoje poht1čke slobode razmJerno •maJU podređeno 
značenje: masovni je pokret i u Rusiji umio pregaziti ograde 
apsolutističkog •Ustava« i stvorio je sebi, premda okljaštreni, via· 
stiti »ustav« »uličnih nemira«. On će to umjeti i ubuduće, do svoje 
konačne pobjede nad apsolutizmom. Glavnu poteškoću socijalde· 
mokratskoj borbi u Rusiji čini to što je građanska klasna vlast 
prikrivena iza nasilničke vladavine apsolutizma, pa to pravom 
socijalističkom učenju o klasnoj borbi nameće apstraktan propa
gandistički karakter i neposrednoj političkoj agitaciji uglavnom 
revolucionarno-demokratski karakter. Zakon o socijalistima bio 
je pokušao radničku klasu staviti naprosto izvan ustava - sred 
visoko razvijenog građanskog društva s potpuno razgolićenim i u 
parlamentarizmu razvijenim klasnim suprotnost-ima; u tomu se 
upravo i sastojala ludost, apsurdnost Bismarckova pothvata. U 
Rusiji treba da se dogodi obratan eksperiment, da se socijalde
mokracija stvori bez neposredne političke vladavine buržoazije. 

To je na posve osebujan način oblikovalo ne samo pitanje presa
đivanja socijalističkog učenja na rusko tlo, ne samo pitanje agita
cije, nego i pitanje organizacije. U socijaldemokratskom pokretu, 
za razliku od prijašnjih, utopijskih pokušaja socijalizma, ni orga
nizacija nije umjetni proizvod propagande, nego historijski rezul
tat klasne borbe u koji socijaldemokracija unosi samo klasnu svi
jest. U normalnim uvjetima, to jest ondje gdje razvijena politička 
klasna vladavina buržoazije prethodi socijalističkom pokretu, za 
prvo se političko stapanje radnika uvelike brine već sama buržoa
zija. »Na tom stupnju«, kaže »Komunistički manifest«, »velika 
složnost radnika nije još posljedica njihova vlastitog ujedinjenja 
nego je posljedica ujedinjenja buržoazije.« U Rusiji je socijalde
mokraciji pripala zadaća da jedan odsječak historijskog procesa 
nadomjesti svjesnim zahvatom i da proletarijat direktno iz po
litičke atomiziranosti, koja tvori temelj apsolutističkog režima, 
dovede do najvišeg oblika organizacije - kao klasu koja se bori 
svjesna svojeg cilja. Tako je pitanje organizacije za rusku soci
jaldemokraciju osobito teško ne samo stoga što je ona mora stvo
riti bez ikakva formalnog pribora građanske demokracije, nego 
prije svega zato što je mora stvoriti tako rekuć poput dragog boga 
»ni iz čega«, u zrakopraznom prostoru, bez sirove političke građe 
koju inače priprema građansko društvo. 

Problem kojim se ruska socijaldemokracija bavi već nekoliko 
godina upravo je prelazak od tipa usitnjenih, posve nezavisnih 
kružoka :i lokalni_h organizacija, što su odgovarale pripremnoj, pre
težno propagand1stičkoj fazi pokreta, organizaciji kakva je potreb
na za jedinstvenu političku akciju mase u čitavoj državi. A budući 
da je najupadljivija crta starih organizacionih oblika, koji su po-
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stali nepodnošljivi i p~litički za~tarjeli, bila usitnjenost i pot una 
autonomnost, samoyolja lokal~uh organizacija, prirodno je l~zin
~~e~~.:~i:::.· vehkog orgamzacionog djela u pripremi, postao 

N_ag~aš~vanje c~nt.ra_lis~čke misli bio je glavni motiv »Iskre« u 
nJezmoJ trog?d•~nJOJ bhsta~~j kampanji uz pripremu posljednjeg, 
~apr_avo kontmu1ranog partiJskog kongresa, ta ista misao ovladala 
Je čitavo~ mladom gardom socijaldemokracije u Rusiji. Uskoro 
se, m~đut1~, moralo. na kongresu, i jo§ v-iše poslije kongresa, po
k?zat• .. da_ Je ce~t~ahzam krilatica koja ni izdaleka ne iscrpljuje 
hiS~c;»riJSki sad~aJ, osebujnosti socijaldemokratskog tipa organi
z~~IJ_e. Još se J~dn~m P?kazalo da se marksistička shvaćanja so
CIJalizma ne daJu m na Jednom području, pa tako ni na području 
organizacionog pitanja, fiksirati u krute formule. 

Knjiga pred nama, koju je napisao drug Lenjin - jedan od is
taknutih urednika i ratnika »Iskre« u njezinoj pripremnoj kam
panji pred ruski partijski kongres*, sistematski je prikaz nazora 
ultracentralističkog smjera u ruskoj partiji. Shvaćanje koje je 
tu izraženo na uvjerljiv i iscrpan način, shvaćanje je bezobzirnog 
centralizma kojeg je životni princip, s jedne strane, oštro izdi
zanje i odvajanje organizirane trupe izričitih i djelatnih revolu
cionara od njihove okolne iako neorganizirane, ali revolucionarno 
aktivne sredine, a s druge strane, stroga disciplina i direktno, od
lučujuće i određujuće miješanje centralnog nadleštva u sve život
ne manifestacije lokalnih organizacija partije. Dovoljno je ako pri
mijetimo kako je centralni komitet ovlašten, na primjer, da orga
nizira sve pojedinačne komitete partije, dakle da određuje i osob
ni sastav svake ruske mjesne organizacije, od ženeve i Liegea do 
Tomska i Irkutska, da joj dade lokalni statut koji je sam napravio, 
da je pravomoćnom odlukom posve raspusti i nanovo stvori, napo
kon da na taj način indirektno utječe i na sastav najviše partijske 
instance, kongresa partije. Na taj se način centralni komitet poja~
ljuje kao jedina zbiljski aktivna jezgra partije, sve ostale orgam
zacije samo kao izvršno oruđe. 

Lenjin upravo u sjedinjenju tako strogog centraliz~~ u o~~ani
zaciji sa socijaldemokratskim masovnim pokretom v1.d1 spec1~1Č~n 
revolucionarno-marksistički princip i umije za svoJe shvacanJe 
mobilizirati mnoštvo činjenica. Ipak, istražimo stvar nešto po-

tanje. 

Izvan svake je sumnje da socijaldemokracija posjeduje .)~ku cen
tralističku crtu. Izrasla iz ekonomskog tla po tendenciJI centra-

* lenjin, .Korak naprijed, dva koraka natrag«, teneva 1904, partijska Itarn

parija. 
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)ističkog kapitalizma, i upućena u svojoj borbi na politički okvir 
centralizirane građanske velike države, socijaldemokracija je od 
iskona izričiti protivnik partikularizma i nacionalnog federaliz
ma. Pozvana da nasuprot sv·im parcijalnim i grupnim interesima 
proletarijata zastupa ukupne interese proletarijata kao klase u 
okviru određene države, ona posvuda prirodno teži stapanju svih 
nacionalnih, vjerskih, strukovnih skupina radničke klase u jedin
stvenu zajedničku partiju, od čega prisilno pravi ·izuzetak u korist 
federalističkog načela samo u izuzetnim, nenormalnim prilikama 
kao što su na primjer one u Austriji. 

U tom pogledu nije bilo, i nije, ni za socijaldemokraciju Rusije 
sporno da ne smije stvoriti federativni konglomerat mnoštva na
cionalnih i pokrajinskih zasebnih organizacija, nego da mora obli
kovati jednu jedinstvenu, kompaktnu radničku partiju ruskog 
carstva. Međutim, posve je drugo pitanje ono, što se odnosi na veći 
ili manji stupanj centralizacije i na pobliže unutrašnje stanje u 
ujedinjenoj i jedinstvenoj socijaldemokraciji Rusije. 

Sa stanovišta formalnih zadaća socijaldemokracije kao borbene 
partije, centralizam u njezinoj organizaciji unaprijed se pojavlju
je kao uvjet o čijem ispunjenju direktno ovisi borbena sposob
nost i djelotvornost partije. Samo, ovdje su mnogo važniji od 
stanovišta formalnih zahtjeva svake borbene organizacije, speci
fični historijski uvjeti proleterske borbe. 

Socijaldemokratski pokret prvi je pokret klasnog društva koji u 
svim svojim momentima računa s organizacijom i samostalnom 
direktnom akcijom mase. 

U tom pogledu socijaldemokracija tvori posve drugačiji tip orga
nizacije nego prijašnji socijalistički pokreti, na primjer onaj jako
binsko-blankističkog tipa. 

Cini se da Lenjin to potcjenjuje kad u svojoj knjizi (str. 140) 
kaže da revolucionarni socijaldemokrat i nije ništa drugo nego 
»S organizacijom klasno svjesnog proletarijata nerazdvojno pove
zani jakobinac«. U organizac·iji i klasnoj svijesti proletarijata, 
nasuprot zavjeri male manjine, Lenjin vidi dovoljno momenata 
za razlikovanje socijaldemokracije od blankizma. On zaboravlja 
da se time ujedno potpuno nanovo vrednuju organizacioni poj
movi, on daje posve nov sadržaj pojmu centralizma, posve novo 
shvaćanje uzajamnih odnosa organizacije i borbe. 

Blankizam nije bio usmjeren na neposrednu klasnu akciju radničke 
mase, pa mu s~oga nije trebala ni masovna organizacija. Naprotiv, 
budući da se Široka narodna masa trebala pojaviti na poprištu tek 
u trenutku revolucije, a dotle se akcija sastojala u pripremanju 
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revolucionarnog udara male manjine, bilo je direktno trebno 
da se osobe upoznate s . to~ određenom akcijom strog~ odvo· e 
od naro<!".e ma.se ~ak~ b1 nJihov zadatak uspio. A akcija je i bila 
~o~ća 1 IZVed.IVa ~.er ~zmeđu konspirativne djelatnosti neke blan
k~stlcke ~rgamzaCije 1 ... s':'akodnevnog života narodne mase ni· 
bilo baš mkakve unutrasnje veze. Je 

Isto su se tako i taktika i neposredni zadaci, budući nepovezani 
s tlom elem~nta~ne klasne bol"be, improvizirali proizvoljno iz ru
k_ava~ razrađtvah do ~et~lja, fiksirali kao utvrđeni plan i' propi
Sivali. Stoga s.~ se akttvm članovi organizacije pretvarali u izvršne 
o~gane unaprijed određene volje izvan područja njihova djelova
nja, u on~đe ~:ntralnog komiteta. Tako se stvorio i drugi mo
me.nt . zavj~remckog centralizma: apsolutna slijepa podložnost 
p_oje~mač.mh ~rgana ~a~tiJ: njihovu centralnom nadleštvu i pro
sirenje Dj~go':'I.h odlucujucih ovlasti do krajnje periferije partij
ske orgamzacije. 

Uvjeti socijaldemokratske akcije posve su drugačiji. Ona histo
rijski izrasta iz elementarne klasne borbe. Pri tomu se kreće di
jalektički proturječna, tako da se proleterska armija tu regrutira 
tek u samoj borbi i tek joj u borbi postaju jasni i zadaci borbe. 
Organizacija, prosvjećivanje i borba ovdje nisu razdvojeni, meha
nički i također vremenski odijeljeni momenti, kao u nekog blan
kističkog pokreta, nego su razne strane istog procesa. Po jednoj 
strani nema - osim općih načela borbe - gotove, unaprijed de
taljno utvrđene borbene taktike za koju bi centralni komitet mo
gao socijaldemokratsko članstvo izdrilovati. Po drugoj strani pro
ces borbe koji stvara organizaciju uvjetuje da utjecajna sfera 
socijaldemokracije neprestano fluktuira. 

Već iz toga proizlazi da se socijaldemokratska centralizacija ne 
može temeljiti na slijepoj poslušnosti, na mehaničkom potčinja
vanju partijskih boraca centralnoj vlasti, i da se s druge strane 
između jezgre klasno svjesnog proletarijata, već čvrsto organizi
rane kao partijski kadar, i okolnog sloja, koji je klasna borba 
već zahvatila, koji se nalazi u procesu klasnog prosvjećivanja, ni
kada ne može podići zid koji bi ih apsolutno dijelio. Uspostav
ljanje centralizacije u socijaldemokrac~j.i ~a tim ctyam.~ nače~~ma 
- na slijepom potčinjavanju svih partiJSkih orgamzaciJa s nJiho
vom najdetaljnijom djelatnošću centralnoj vla~ti ~oja jedi~a. misli, 
radi i odlučuje za sve, i na strogom razgramčenjU org~mztran~g 
dijela partije od revolucionarne sredine koja ga okružuJe, čega Je 
pobornik Lenjin, - izgleda nam stoga kao me~anič~? !'renošenje 
organizacionih načela blankističkog pokreta zavJerem~_k•h_ kružoka 
na socijaJdemokratski pokret radničkih masa. I,_ LenJm Je. možd~ 
svoje stanovište odredio oštroumnije nego što bi mo~ao bilo kOJI 
od njegovih oponenata, definirajući svojeg •revoluciOnarnog so-
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cijaldemokrata« kao »S . org~~izacijom k~~sno svje~ni~. radnika 
povezanog jakobinca«. Ah sociJaldemokraciJ.a u stvari n~J~ s orga
nizacijom radničke klase povezana, nego Je ona vlastiti pokret 
same radničke klase. Socijaldemokratski centralizam mora dakle 
biti sazdan bitno drugačije nego blankistički. On ne može biti 
drugo nego sažetak volje prosvijećene i boračke predstraže 
radništva koji obvezuje njezine pojedine skupine i pojedince, on 
je tako rekuć »samocentralizam« vodećeg sloja proletarijata, 
njegova većinska vladavina unutar njegove vlastite partijske orga
nizacije. 

Već i iz ovog istraživanja pravog sadržaja socijaldemokratskog 
centralizma jasno proizlazi da danas u Rusiji za nj još nema do
voljno potrebnih uvjeta. A to su: prisutnost znatnog sloja pro
letera već školovanih u političkoj borbi, i mogućnost da se nji
hova dispoziciona sposobnost ispolji u vršenju direktnog utjecaja 
(na javnim partijskim skupštinama, u partijskoj štampi itd.). 

Ovaj posljednji uvjet očito može biti stvoren tek s političkom 
slobodom u Rusiji, ali onaj prvi - izgradnja klasno svjesne, ra
suđivanju doraste predstraže proletarijata - upravo se tek po
čeo stvarati i valja ga smatrati prvim ciljem predstojećeg agi
tacionog i organizacionog rada. 

Utoliko više iznenađuje suprotno uvjerenje Lenjina prema koje
mu su svi preduvjeti za ostvarenje jedne velike i krajnje centra
lizirane radničke partije u Rusiji već prisutni. I ponovo odaje 
to i suviše mehaničko shvaćanje socijaldemokratske organizacije, 
kada on optimistički uzvikuje da sad više »nije proletarijatu, nego 
nekim intelektualcima u ruskoj socijaldemokraciji potreban sa
moodgoj u smislu organizacije i discipline« (str. 145), kada on hvali 
odgojno značenje koje za proletarijat ima tvornica koja ga od 
početka čini zrelim za »disciplinu i organizaciju« (str. 147). »Disci
plinu« na koju misli Lenjin ne utuvljuje proletarijatu nipošto sa
mo tvornica, nego i kasarna, također moderni birokratizam, 
ukratko - čitav mehanizam centralizirane građanske države. 
Ipak nije drugo nego pogrešna primjena natuknice, kada se »di
sciplinom« u jednakoj mjeri označuju dva tako suprotna pojma 
kao što su bezvoljnost i bezidejnost mase mesa s mnogo nogu i 
ruku koja izvodi mehaničke kretnje pod dirigentskom palicom, i 
dobrovoljna koordinacija svjesnih političkih postupaka jednog 
društvenog sloja; kao što su ropska poslušnost potčinjene klase 
i organizirana pobuna klase koja se bori za svoje oslobođenje. 
Ne nadovezivanjem na disciplinu koju mu je utuvila kapitalistič
ka država- pukim premještanjem dirigentske palice iz ruku bur
žoazije u ruke nekog socijaldemokratskog centralnog komiteta, 
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ne.go tek ~azbijanjem, iskorjenjivanjem tog robovskog duh d' · 
phne, mo~e .se. prolet:~ odgojiti za novu disciplinu _ do:ro;~~~~ 
nu samodxsciphnu SOCIJaldemokracije. 1 

~z ovog se razmišlja~ja, zatim, jasno vidi da centralizam u soci
Jal?emokr~tsk?m. smxslu .u.opće nije apsolutan pojam koji se dade 
u JednakoJ mJeri ostvantt na svakoj stepenici radničkog pokre
t~, n~go se on, ~aprotiv, m.ora shvatiti kao tendencija čije ostva
~IvanJe ~apreduJ~. ravnomJerno s prosvjećivanjem i političkim 
skolovanJem radmcke mase u procesu njezine borbe. 

Ne~ostatna ~risutnost najvažnijih pretpostavki za potpuno ostva
renJe ~entrahz~a u ruskom pokretu danas može tvoriti najveću 
smetnju. Ipak Je, smatramo, naopako misliti da se još neizvediva 
v_~ćinska vla~avi~a prosvijećenog radništva unutar njegove par
tiJske orgamzaciJe dade »privremeno« zamijeniti »prenesenom 
samovlašća« centralne vlasti partije i da izostaJu javnu kontrolu 
radničke mase nad radom i neradom partijskih organa isto tako 
dobro zamjenjuje, obratno, kontroliranje djelatnosti revolucio
narnog radništva od strane nekog centralnog komiteta. 

Vlastita povijest ruskog pokreta pruža mnoge dokaze o proble
matičnoj vrijednosti centralizma u ovom posljednjem smislu. 
Svemoguća centralna vlast sa svojim gotovo neograničenim pra
vima miješanja i kontrole prema Lenjinovu idealu bila bi očita 
besmislica kad bi svoju vlast ograničavala jedino na čisto tehnič
ku stranu socijaldemokratske djelatnosti - recimo na opskrbu 
partijskom literaturom i prikladnu raspodjelu agitatorskih i fi
nancijskih snaga. Njezina bi politička svrha bila samo tada shvat
ljiva kad bi ona svoju moć primjenjivala na stvaranje jedinstve
ne borbene taktike, na pokretanje neke velike političke akcije u 
Rusiji. Sto, međutim, vidimo u dosadašnjim kretanjima ruskog 
pokreta? Njegove najvažnije i najplodnije taktičke obrate po
sljednjeg desetljeća nisu pronašli možda određeni vođe pokreta, 
da se i ne govori o vodećim organizacijama, nego su oni svaki put 
bili spontani proizvodi samog pokreta što se razbuktao. Tako 
prva etapa stvarnog proleterskog pokreta u Rusiji, koja je po
čela s elementarnim izbijanjem divovskog petrogradskog štrajka 
1896. i prva inaugurirala ekonomsku masovnu akcij_u. n.~skog. pr.o
letarijata. Jednako su tako drugu fazu - onu pohtičkxh u~tčmh 
demonstracija - posve spontano bili ~t~orili petro~adskt ~tu
dentski nemiri ožujka 1901. Daljnja znacaJna prekretmca taktike, 
koja joj je pokazala nove horizonte, bio je masov':li štrajk u 
Rostovu na Donu što je izbio »sam od sebe«, sa svoJom ad hoc 
improviziranom uličnom agitacijom, narodnim zborov~I_I?a po~ 
vedrim nebom, javnim govorima, o čemu se.' kao ~.fantaZIJI, n~. bt 
još prije malo godina usudio m!sliti. ni na]h~a~riJl među somJa~~ 
demokratskim jurišnicima. U svim tim slučaJevtma u početku bt 
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jaše •djelo•. Inicijativa i svjesno vodstvo so':ijaldemo~ts~ih 
organizacija igrali su krajnje malu ulogu. Tako Je, međutim, bilo 
ne zbog nedostatne pripremljenosti tih specijalnih organizacija 
za svoju ulogu - premda je u znatnoj mjeri djelovao i taj mo
ment - a pogotovo ne zbog toga što u ono vrijeme u ruskoj soci
jaldemokraciji nije bilo svemoćne centralne vlasti sukladno pla
nu koji je razvio Lenjin. Ta bi, obratno, najvjerojatnije utjecala 
tako što bi samo još povećala neodlučnost pojedinih komiteta 
partije i proizvela podvojenost između mase što juriša i socijal
demokracije što oklijeva. Ista pojava - mala uloga svjesne inici
jative partijskih vodstava pri oblikovanju taktike - zapaža se, 
naprotiv, također u Njemačkoj i posvuda. Borbena taktika socijal· 
demokracije u svojim se glavnim crtama uopće ne »izmišlja«, ne
go je rezultat neprekidnog niza velikih stvaralačkih čina često 
elementarne klasne borbe koja eksperimentira. I tu nesvjesno ide 
ispred svjesnog, logika objektivnog historijskog procesa ispred 
subjektivne logike njegovih nosilaca. Uloga socijaldemokratskog 
vodstva pri tomu je bitno konzervativnog karaktera budući da 
prema iskustvu svaki put dovodi do krajnje konsekventnog raz
rađivanja novoosvojenog terena borbe i do njegova brzog preo
braćanja u branu daljnjim inovacijama većeg stila. Na primjer, 
sadašnjoj taktici njemačke socijaldemokracije svi se dive zbog 
njezine začudne mnogostranosti, gipkosti i ujedno sigurnosti. Ali 
to znači jedino da se naša partija u svojoj svakodnevnoj borbi 
izvrsno prilagodila sadašnjem parlamentarnom tlu do najmanje 
pojedinosti, da čitav borbeni teren koji nudi parlamentarizam umi
je iskoristiti i prema pravilima njime vladati. Ali već to specifično 
oblikovanje taktike ujedno tako zastire daljnje horizonte da u 
velikoj mjeri izbija sklonost ovjekovječenju parlamentarne tak
tike i njezinu uzimanju kao taktike socijaldemokratske borbe 
uopće. Za to raspoloženje značajno je da se na primjer Parvus 
već godinama uzalud trudi ne bi li na stranicama partijske štam
pe pokrenuo debatu o eventualnom mijenjanju taktike za slučaj 
da opće izborno pravo bude ukinuto, unatoč tomu što vođe par
tije tu eventualnost potpuno uviđaju s gorkom ozbiljnošću. Ali 
ta se tromost velikim dijelom objašnjava time što je i vrlo teško 
u praznom prostoru apstraktne spekulacije predočiti konture i 
opipljive oblike političke situacije koja još ne postoji, koja je 
dakle imaginarna. Važno je također za socijaldemokraciju da se 
u partiji održava živom ispravna historijska procjena vrijednosti 
svakog vladajućeg oblika 1borbe, osjećanje relativnosti dane faze 
borbe i nužnosti da se revolucionarni momenti zaoštravaju sa 
stanovišta krajnjeg cilja proleterske klasne borbe, a ne da se sva
ki put pogađa i konstruira gotov recept za buduću taktiku. 

Ali značilo bi upravo u najopasnijoj mjeri umjetno potencirati 
konzervativnost što nužno proizlazi iz bića svakog partijskog vod
stva, kad hi ga se htjelo snabdjeti tako apsolutnim ovlaštenjima 
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negativnog ~araktera kao št~ to čini Lenjin. Ako socijaldemo
~~ats_ku ~ak tiku. ~e ~tvara nek1 centralni komitet nego čitava par4 
ti~~· JOŠ ISpravmJe č1ta_v pokret, onda je pojedinim organizacijama 
oc1to nužna barem tohka sloboda da bi mogle potpuno iskoristiti 
~va sn:dstva za po~e~ciranje _borbe koju nudi pojedina situacija 
1 da b1 mogle razviti revolucionarnu inicijativu. Ali čini nam se 
da ultracentralizam koji zagovara Lenjin po čitavom svojem biću 
nije nošen pozitivnim stvaralačkim, nego sterilnim noćobdijskim 
duhom. Njegov je misaoni tok prilagođen prvenstveno kontroli 
partijske djelatnosti, a ne njezinu oplođivanju, nadgledavanju, 
a ne okupljanju pokreta. 

Dvostruko rizičnim po rusku socijaldemokraciju čini nam se taj 
eksperiment upravo u sadašnjem trenutku. Ona se nalazi u pred
večerju velike revolucionarne borbe za zbacivanje apsolutizma, 
pred, ili dapače, u razdoblju intenzivne, stvaralačke aktivnosti na 
polju taktike i - što je u revolucionarnoj epohi po sebi razumlji
vo - u grozničavom skokovitom proširivanju i premještanju sfe
re svojeg utjecaja. Upravo u takvim vremenima stavljati negve 
inicijativnosti partijskog duha i njezinu sposobnost ekspanzije 
ograđivati bodljikavom žicom, značilo bi socijaldemokraciju una
prijed u znatnoj mjeri onesposobiti za velike zadaće trenutka. 

Iz izloženog općeg rasuđivanja o osebujnom sadržaju socijalde
mokratskog centralizma zacijelo se ne da izvesti konkretan tekst 
paragrafa organizacionog statuta za rusku partiju. Taj bi tekst 
u krajnjoj instanci, prirodno, ovisio o konkretnim okolnostima 
u kojima se zbiva djelatnost u određenom razdoblju i jedva bi 
mogao - budući da se u Rusiji radi ipak o prvom pokušaju ve
like proleterske partijske organizacije - unaprijed pretendirati 
na nepogrešivost, on se, naprotiv, mora u svakom slučaju naj
prije okušati u vatri praktičkog života. Ali ono što se dade izvesti 
iz općeg shvaćanja tipa socijaldemokratske organizacije, to su 
velike osnovne konture, to je duh organizacije, a on uvjetuje, po
sebno u počecima masovnog pokreta, prvenstveno koordini~~jući, 
okupljajući, a ne naredbodavni i ekskluzivni karakter SOCIJalde
mokratskog socijalizma. Ako pak taj duh političke. slobode kre: 
tanja, sparen s oštrim okom za principijelnu čv~~unu pokreta 1 

za jedinstvenost, zauzme mjesto u redovima partiJe: o~da će ba
hatost svakoga, pa i neumjesno sastavljenog orgamzac10nog sta
tuta, vrlo brzo doživjeti djelotvornu korekturu od st~ane sam~ 
prakse. Ne tekst statuta, nego smisao i duh što ih u laJ ~ek~t uli· 
jevaju djelatni borci, odlučuje o vrijednosti nekog orgamzac10nog 
oblika. 
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Do sada smo pitanje centralizma razmatrali sa stanovišta općih 
načela socijaldemokracije, i dijelom sa stanovišta općih prilika u 
Rusiji. Ali noćobdijski duh ultracentralizma koji zagovara Lenjin 
sa svojim prijateljima, u njega nije možda slučajan proizvod za
bluda, nego stoji u vezi s prot-ivljenjem - provedenim do najma
njeg detalja organizacionih pitanja - oportunizmu. 

»Radi se o tomu•, kaže Lenjin (str. 52), •da se posredstvom para
grafa organizacionog statuta iskuje više ili manje oštro oružje 
protiv oportunizma. Sto su dublji izvori oportunizma, to oštrije 
mora biti oružje.« 

Lenjin i u apsolutnoj vlasti centralnog komiteta i u strogom sta
tutarnom stavljanju partije u ogradu vidi upravo djelotvorni be· 
dem protiv oportunističkog strujanja, kada njegove specifične 
značajke opisuje kao priređenu sklonost intelektualca autonomiz
mu, dezorganizaciji i kao njegovu odvratnost prema strogoj par
tijskoj disciplini, prema svakom »birokratizmu« u partijskom 
životu. Jedino se socijalistički »literat«, zbog njemu urođene smu
~enosti i individualizma, može po Lenjinovu mišljenju opirati ta
ko neograničenim ovlaštenjima centralnog komiteta, pravi pr~ 
leter morao bi, naprotiv, uslijed svojega revolucionarnog klasnog 
instinkta, zbog čitave te strogosti, krutosti ~ odre!itosti njegova 
najvišeg partijskog nadleštva osjećati čak izvjesnu nasladu, on 
se svim krutim postupcima »partijske discipline« radosno pod
vrgava žmireći. »Birokratizam nasuprot demokratizmuc, kaže 
Lenjin, »Upravo je to organizacioni princip revolucionarne socijal
demokracije nasuprot organizacionom principu oportunizma« 
(str. 151). On se uz naglasak poziva na to da se ista suprotnost iz. 
među centralističkog i autonomističkog shvaćanja primjećuje u 
socijaldemokracije svake zemlje gdje god se suprotstavljaju re
volucionarni i reformistički ili revizionistički smjer. On specijal
no navodi primjere iz najnovijih zbivanja u njemačkoj partiji i 
iz diskusije što se rasprela oko autonomije izbornog okruga. Već 
i s tog razloga ispitivanje Lenjinovih paralela ne bi smjelo biti 
bez interesa i koristi. 

Valja prije svega prim-ijetiti da u snažnom isticanju prirodnih 
sposobnosti proletera za socijaldemokratsku organizaciju i u 
sumnjičenju »akademskih« elemenata socijaldemokratskog pokre-
ta nema jo! ničega po sebi »marksistički-revolucionarnog« i da 
se, naprotiv, u tomu može isto tako Iako dokazat-i srodnost s 
oportunističkim gledanjima. Antagonizam između čistog proleter
skog elementa i neproleterske socijalističke inteligencije - to je 
zajednička ideološka firma pod kojom sebi pružaju ruke francuski 
poluanarhistički jedino-sindikalist sa svojim starim poklikom: 
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Mefiez-vous de~ .P~lit.ici':"s!*, nepovjerenje engleskog •tredjunioniz
m~~ pr~ma. soCIJ&hstički~ ».fantastima« i napokon_ ako smo dobro 
o~JJentlraru-: tak~đer ČIStl »ekonomizamu bivše petrogradske no
vme. •R;ab<;>č~Ja mtsl« ~Radnička misao) sa svojim preno!enjem 
tredJumomstičke ogramčenosti u apsolutističku Rusiju. 

U dosada~njoj .P~~ks_i _zapadnoevropske socijaldemokracije svaka
ko se ~oze pnmiJelih neosporna povezanost oportunizma s aka· 
~emsk1m elementom, a u drugu ruku i oportunizma s tendenci
JOM pre~a decentralizaciji u organizacionim pitanjima. Ali kada 
se te poJave, nastale na konkretnom historijskom tlu, oslobode 
te SVOJe povezanosti da bi se žigosale kao općenito i apsolutne 
važeće šablone, onda je takav postupak najveći grijeh protiv 
»duha svetoga« marksizma, naime protiv historijsko-dijalektičke 
metode mišljenja. 

Apstraktno uzevši, može se ustanoviti samo to da •intelektualac• 
kao element tuđ proletarijatu po porijeklu, potekao od buržoazi
je, ne može dospjeti do socijalizma u skladu sa svojim klasnim 
osjećajem, nego samo putem njegova prevladavanja, posredstvom 
ideologije, i stoga je predisponiran za zastranjivanja više nego 
prosvijećeni proleter kojemu - ukoliko nije izgubio živu vezu 
sa svoj-im zavičajem, proleterskom masom - njegov neposredni 
klasni instinkt pruža siguran revolucionarni oslonac. U kojem se 
pak konkretnom obliku ta pretvorba intelektualca u oportunista 
javlja, poimence koji ona opipljivi lik organizacionih tendencija 
poprima, to svagda zavisi o konkretnom socijalnom miljeu dru
štva o kojem se radi. 

Pojave u životu njemačke, francuske i talijanske socijaldemokra
cije na koje se poziva Lenjin izrasle su iz posve određene socijal
ne baze, naime iz građanskog parlamentarizma. Budući da je on 
uopće specifično plodno tlo za sadašnje oportunistička strujanje 
u socijalističkom pokretu zapadne Evrope, iz njega su niknule i 
osobite tendencije oportunizma prema dezorganizaciji. 

Parlamentarizam ne podupire samo sve one znane iluzije sa
dašnjeg oportunizma s kojima smo se upoznali u Francuskoj, It.a
liji i Njemačkoj: precjenjivanje refo~torskog !ada, surad.nJu 
klasa i partija, miran razvoj itd. On UJedno tvon t~o na ko!~m 
se te iluzije mogu i praktički aktivirati, budući da on 1 kod sociJal
demokracije odvaja intelektualce kao č~anove P":'"lame?ta od pro
leterske mase, u izvjesnoj ih mjeri uzdiže nad nJU. TaJ. parla~en
tarizam napokon s porastom radničkog pokreta pravt od nJega 
odskočnu dasku za politički uspon i pretv~ra ga stoga ~ko ~ 
skrovište slavohlepnih i onih što su propali u građanskOJ egzi
stenciji. 

* Ne vjerujte političarima! (op. prev.) 
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Iz svih tih momenata proizlazi i izvjesna sklonost oportunističkih 
intelektualaca zapadnoevropske socijaldemokracije prema dezor
ganizaciji i nedisciplini. Drugi određeni preduvjet sadašnjeg opor
tunističkog strujanja stvara, naime, prisutnost već visokog stup
nja razvijenosti socijaldemokratskog pokreta, pa tako i utjecajne 
socijaldemokratske partijske organizacije. Ta se organizacija, eto, 
javlja kao onaj zaštitni zid revolucionarnog klasnog pokreta koji 
valja smrviti, raznijeti, kako bi se kompaktne aktivno jezgro pro
letarijata ponovo rastočilo u amorfnu biračku masu. Tako na
staju tendencije modernog oportunizma prema »autonomizmu« 
i. decentralizaciji, izvrsno prilagođene historijski dobro utemelje
nim i određenim političkim svrhama, koje stoga nije moguće 
objasniti prirođenom raspuštenošću i labavošću »intelektualaca«, 
kao što pretpostavlja Le!!jin, nego potrebama građanskih parla
mentaraca, ne psihologijom akademičara, nego politikom opor
tunista. 

Međutim, svi ti odnosi izgledaju znatno drugačije u apsolutistič
koj Rusiji gdje oportunizam u radničkom pokretu uopće nije pro
izvod snažnog rasta socijaldemokracije, raspadanja građanskog 
društva, kao na Zapadu, nego obratno, njezine političke zaostalosti. 

Klasni karakter ruske inteligencije iz koje se regrutira socija
listički intelektualac, iz razumljivih je razloga mnogo manje od
ređen, ta je inteligencija daleko više deklasirana, u doslovnom 
smislu riječi, nego zapadnoevropska. Otuda doduše proizlazi -
u zajednici s mladošću proleterskog pokreta u Rusiji - općenito 
mnogo širi prostor za teoretsko lutanje i oportunistička okoliša
nje, koje teče od potpunog negiranja političke strane radničkog 
pokreta do nasuprotne vjere u jedino spasavajući teror, da bi se 
napokon politički smirilo u močvarama liberalizma, ili »filozofski« 
u kantijanskom idealizmu. 

Samo, za specifičnu aktivnu tendenciju prema dezorganizaciji, 
ruskim socijaldemokratskim intelektualcima ne nedostaje, po 
našem mišljenju, samo pozitivni oslonac u građanskom parlamen
tarizmu, nego i odgovarajuća socijalno-psihološka sredina. Mo
derni zapadnoevropski literat koji se posvećuje kultu svojeg to
božnjeg »Ja« i taj moral »gospodina čovjeka« dovlači sa sobom 
i u svijet socijalističke borbe i ideja, nije tip građanske inteligen
cije uopće nego jedne određene faze njezine egzistencije, on je, 
naime, proizvod jedne dekadentne, trule buržoazije zagrezle već 
duboko u začarani krug svoje klasne vladavine. Utopijske i opor
tunističke fiksne ideje ruskih socijalističkih intelektualaca iz 
razumljivih razloga mogu naprotiv naginjati prije tomu da po
prime naopaki teorijski lik samoodricanja, samobičevanja. Tl 
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nekadašnje _»Odlaž~nje. u narode, tj. obvezno prerušavanje intelek
t~al~a. u selJ_ak~, bilo Je u starih »narodnjaka« upravo takav očaj
nički ~u~ t_ih mtel~ktualaca kao što je u najnovije vrijeme grubi 
kult »ZUljevite pesmce« u pristalica čistog »ekonomizma«. 

Ka~a se pitanje _orga~i~acionih oblika nastoji riješiti istraživanjem 
danih ~?nkretmh p~Ihka u samoj Rusiji, rezultat će biti posve 
~-~gaČIJl o.d ~noga sto nastaje kada se to pitanje pokušava rije
Siti m~_hamč~I~. pr~nošenjem krutih šablona iz zapadne Evrope 
u. RuSIJ~· PnpiSIVat~ oportunizmu, kao što čini Lenjin, težnju za 
bilo koJim određemm oblikom organizacije - recimo za decen
tralizacijom - svakako znači ne shvaćati njegovu unutrašnju pri
rodu. Oportunističkom kakav jest, oportunizmu je i u pitanjima 
organizacije jedini princip - besprincipijelnost. On svoja sred
stva uvijek bira prema okolnostima, samo ako ona odgovaraju 
njegovim svrhama. Ali ako oportunizam formuliramo, poput Le
njina, kao nastojanje da se samostalan revolucionarni klasni po
kret proletarijata paralizira kako bi se stavio u službu vlada
lačkih prohtjeva građanske inteligencije, onda se u početnim sta
dijima radničkog pokreta ta svrha ne da najbrže postići decen
tralizacijom, nego upravo krutim centralizmom koji još nemušti 
proleterski pokret zajedno s njegovom glavom izručuje šačici aka
demski obrazovanih rukovodilaca. Karakteristično je kako su u 
početku pokreta i u Njemačkoj, gdje još nije bilo snažnog jezgra 
prosvijećenih proletera i prokušane socijaldemokratske taktike, 
bile u organizaciji zastupljene obje tendencije, naime krajnji cen
tralizam od strane Lassalleova Općeg njemačkog udruženja rad
nika i nasuprot njemu »autonomizam« od strane ajzenahovaca. 
l takva je taktika ajzenahovaca, pri tomu, uz svu svoju priznatu 
principijelnu nejasnoću, odnjegovala znatno veće aktivno učešće 
proleterskog elementa u duhovnom životu partije, više inicijativ
nog duha u samom radništvu - u dokaz neka posluži pored osta
loga brz razvoj značajne pokrajinske štampe te frakcije - i uopće 
mnogo snažniji zdrav pohod u širinu, nego što su to, prirodno, 
uzmogla sve žalosnija iskustva lasalovaca s njihovim »diktato
rima«. 

U prilikama gdje su revolucionarni dijelovi radničke mase još 
labavi, sam pokret kolebljiv, ukratko ondje gdje prilike nalikuju 
sadašnjima u Rusiji, općenito se kao adekvatna organizaoion~ 
tendencija oportunističkih intelektualaca lako može dokazati 
upravo kruti despotski centralizam. Upravo. k~~ što, napro!iv, ~ 
kasnijem stadiju - u parlamentarnoj sredm~ 11 nasuprot J~~OJ, 
čvrsto sazdanoj radničkoj partiji - odgovaraJućom tendenciJOm 
oportunističkih intelektualaca postaje decentralizacija. 
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Upravo sa stanovišta Lenjinovih ~trahovanja_ pred opas~im utje
cajima ·inteligencije na proletersk1 pokret, nJegovo vlast1to shva
ćanje organizacije tvori najveću opasnost po rusku socijaldemo
kraciju. 

U zbilji ništa ne izručuje jedan još tako mlad radnički pokret 
vladalačkim prohtjevima intelektualaca tako lako i sigurno kao 
sabijanje tog pokreta u oklop birokratskog centralizma koji bo
račka radništvo degradira do poslužnog oruđa nekog •komiteta«. 
1 obratno, ništa radnički pokret ne čuva od svih oportunističkih 
zloupotreba sa strane neke častohlepne inteligencije tako sigurno 
kao potenciranje njegova osjećaja političke odgovornosti. 

I upravo to što Lenjin danas vidi kao utvaru, sutra vrlo lako 
može postati opipljivom istinom. 

Ne zaboravimo da revolucija u predvečerju koje se nalazi Rusija 
nije proleterska nego građanska revolucija koja će čitavu scene-
riju socijaldemokratske borbe jako izmijeniti. Tada će se i ruska 
inteligencija vrlo brzo napuniti vrlo izrazitim klasnim sadržajem. 
Ako je danas jedini vođa ruske radničke mase socijaldemokra
cija, sutradan poslije revolucije građanstvo i u prvom redu nje
gova inteligencija htjet će, prirodno, da od mase naprave pod
nožje svoje parlamentarne vladavine. Koliko će se, dakle, u sa
dašnjem razdoblju borbe manje rasputavati samodjelatnost, slo
bodna inicijativa, politički smisao najprobuđenijeg sloja radništva, 
koliko će ga više neki centralni komitet predvoditi kao ovan pred
vodnik i drilovati, toliko će lakšom biti igra građanskih demagoga 
u obnovljenoj Rusiji, toliko će se više plodova današnjih napora 
socijaldemokracije sutra premjestiti u hambare buržoazije. 

Ali, prije svega je promašena čitava osnovna zamisao ultracen
tralističkog shvaćanja, kojoj je vrhunac u tomu da se oportuni
zam otkloni od radničkog pokreta putem organizacionog statuta. 
Pod neposrednim dojmom najnOvijih zbivanja u francuskoj, tali
janskoj i njemačkoj socijaldemokraciji, očito se i u ruskih soci
jaldemokrata stvorila sklonost da oportunizam uopće promatraju 
kao tuđu primjesu koju u radnički pokret unose elementi gra
đanske demokracije samo izvana, dok je ona samom proleter
skom pokretu strana. Kad bi to i bilo ispravno, statutarne orga
nizacione ograde po sebi pokazale bi se potpuno nemoćnima pro
tiv navale oportunističkih elemenata. 

Kad jednom masovan priliv neproleterskih elemenata socijalde
mokracije proiziđe iz tako duboko ukorijenjenih socijalnih uzro
ka kao što je rapidan ekonomski slom malograđanstva i još ra
pidniji politički slom građanskog liberalizma, izumiranje građan
ske demokracije, onda je naivna iluzija umišljati da bi ovakav 
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ili onakav tekst paragrafa ~artijskog statuta mogao odoljeti tom 
uzb~r~~no~ va~u. Paragraf1 vladaju jedino egzistencijom malih 
sektl 1h I?:r:~atm~ d";lšt.av~: povijesna strujanja uvijek su umjela 
n~d~?dnt1 1 _najd~mlŠIJatlje paragrafe; zatim, posve je pogrešno 
m1sht1 kako je ~- mteresu radničkog pokreta da se jedino brani 
od masovnog pr1hva elemenata koje oslobađa sve veće rastakanje 
građanskog društva. Postavku da je socijaldemokraci;a klasni 
predstav!lik proletarijat~, ipak ujedno i zastupnik nap:ednih in
teresa CJelokupnog drustva i svih potlačenih žrtava građanskog 
društvenog poretka, ne valja tumačiti samo u tom smislu da su 
u programu socija~d~m.o~racij~ svi ~i in~~resi obuhvaćeni idejno. 
Ta .~e post~vka o~IStlDJUJe u hku histonJskog razvojnog procesa 
ushJ~~ ~OJ~g soc1j~demo~racija također kao politička partija 
s~~ VIse 1 VIse postaje utoč1štem posve raznovrsnih najnezadovolj
nijih elemenata, uslijed kojeg ona zaista postaje partijom naroda 
protiv male manjine vladajuće buržoazije. Radi se samo o tomu 
da trenutne boli tog šarenog jata suputnika radnička klasa ustraj
no podređuje svojim krajnjim ciljevima, da neproleterski opozi
cioni duh uključuje u revolucionarnu proletersku akciju, u jednu 
riječ, da asimilira elemente koji joj pritiču, da ih umije probaviti. 
Ovo posljednje moguće je, međutim, samo ondje gdje - kao 
do sada u Njemačkoj - već snažna školovana jezgra proleterskih 
trupa daje ton u socijaldemokraciji i dovoljno je bistra da dekla
sirane i malograđanske suputnike povuče u revoluciju. U tom 
slučaju kao brana protiv oportunističkog strujanja vrlo dobro 
služi svrsi i stroga provedba centralističke misli u organizacionom 
statutu i strože paragrafiranje partijske discipline. Organizacioni 
statut može bez sumnje u takvim okolnostima služiti kao alat u 
borbi s oportunizmom, kao što je stvarno poslužio francuskoj 
revolucionarnoj socijaldemokraciji protiv jauresovske zbrke, i 
kao što je sada postala potrebnom revizija njemačkog partijskog 
statuta u tom smislu. Ali ni u tom slučaju partijski statut po sebi 
ne smije biti možda oružje za obranu od oportunizma, nego samo 
vanjsko sredstvo putem kojega utjecaj vrši stvarno prisutni revo
lucionarni proleterski majoritet partije. Gdje njega još nema, ne 
mogu ga nadomjestiti ni najrigorozniji paragrafi na papiru. 

Ipak priliv građanskih elemenata, kao što smo rekli, nipošto nije 
jedini izvor oportunističkog strujanja u socijaldemokraciji. Drugi 
izvor nalazi se, naprotiv, u biću same socijaldemokratske borbe, 
u njezinim unutrašnjim proturječnostima. ~vjetsk~historijsko 
napredovanje proletarijata do pobjede proces Je os~b1t P? to~u 
što tu, prvi put u povijesti, narodne m~s~ same, .1 protiv .s~Ih 
vladajućih klasa, provode svoju volju, ah Je moraJU postav1t1 s 
onu stranu današnjeg društva, vrhu njega. Ali tu _volju ':"ase mo~, 
u drugu ruku, oblikovati jedino u sva~odne~oJ_ ~or~1 s ~ostoje
ćim poretkom, dakle samo u okviru nlega. Sjed~nJ~nJe vehke ~a
rodne mase s ciljem koji premašuje č1tav postoJeĆI poredak, SJe-
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dinjenje svakodnevne borbe s revolucionarnim preobražajem, to 
je dijalektička proturječnost socijald~mokratsk~~ ~o!""ta koji. ~e 
mora u čitavom razvojnom toku dosljedno probtjatt IZmeđu dVIJU 
hridi: između napuštanja masovnog karaktera s jedne strane i 
napuštanja zadaća krajnjeg cilja s druge, između svođenja na 
sektu i pada u građanski reformistički pokret. 

Stoga je posve nehistorična iluzija misliti kako je moguće jednom 
za svagda unaprijed osigurati da socijaldemokratska taktika ima 
revolucionarni smisao, da se radnički pokret može jednom za 
svagda očuvati od oportunističkih zastranjenja. Doduše, Marxovo 
učenje pruža uništavajuće oružje protiv svih osnovnih tipova opor
tunističkog mišljenja. Ali budući da je socijalistički pokret upravo 
masovan pokret, i da hridi što mu prijete ne potječu iz ljudskih 
glava nego iz društvenih uvjeta, oportunističke se zablude ne mo
gu unaprijed spriječiti, njih mora, tek nakon što su u praksi 
poprimile svoj opipljivi oblik, nadvladati - svakako pomoću 
oružja koje pruža marksizam - sam pokret. Gledan s te strane, 
oportunizam se pojavljuje i kao proizvod samog radničkog po
kreta, kao neizbježan moment njegova povijesnog razvoja. Upra
vo u Rusiji, gdje je socijaldemokracija još mlada i gdje su poli
tički uvjeti radničkog pokreta tako nenormalni, oportunizam bi 
zasad mogao u velikoj mjeri proizlaziti i iz tog izvora, iz pipanja 
i eksperimentiranja s taktikom, iz nužnosti da se sadašnja borba 
u posve osebujnim, besprimjernim prilikama dovede u sklad sa 
socijalističkim načelima. 

Pa ako je tako, onda se čini to čudnijom ideja da se pojava opor· 
tunističkih strujanja u samim počecima jednog radničkog pokre· 
ta može zabraniti ovakvim ili onakvim tekstom organizacionog 
statuta. Pokušaj da se oportunizmu stane na put takvim papir
natim sredstvima zaista ne može raniti njega, nego jedino samu 
socijaldemokraciju, budući da u njoj sputava pulsiranje zdravog 
života, slabi njezinu otpornu moć ne samo u borbi protiv opor
tunističkih strujanja nego - što bi također trebalo biti od nekog 
značenja - i protiv postojećeg društvenog poretka. Sredstvo se 
okreće protiv svrhe. 

ćini nam se, uostalom, da je sugovornik u tom strašljivom nasto
janju jednog dijela ruskih socijaldemokrata da tutorstvom sve
znajućeg i svuda prisutnog centralnog komiteta očuvaju od posr
tanja tako pun nade i životne radosti, uspona željan ruski rad
nički pokret, i onaj isti subjektivizam koj-i je već često znao na
praviti psinu socijalističkoj misli u Rusiji. Zbilja su smiješne te 
lakrdije što ih poštovani ljudski subjekt historije rado izvodi 
podjedno s vlastitim historijskim procesom. Od strane ruskog 
apsolutizma zgaženo, smrvljena Ja, revanšira se tako da u svojem 
revolucionarnom svijetu mtsli samo sebe stavlja na prijestolje i 
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proglašuje se svemogućim - u vidu nekog komiteta zavjerenika 
u ime nepostojeće »narodne volje«. Ali »objekt« se pokazuje jačim, 
ubrzo trijumfira knuto, budući da se ono iskazalo kao nlegitimni« 
izraz danog stadija historijskog procesa. Napokon se na površini 
slike kao još legitimnije dijete historijskog procesa pojavljuje -
ru.ski radnički pokret koji upravo najljepše uzima zalet kako bi 
prvi put u ruskoj povijesti zaista jednom stvorio narodnu volju. 
Sada se opet »Ja« ru.skog revolucionara hitro postavlja naglavce i 
ponovo se proglašuje svemogućim upravljačem historije - ovoga 
puta kao najosobnije veličanstvo centralnog komiteta socijalde
mokratskog radničkog pokreta. Smioni akrobat pri tomu previđa 
da je jedini subjekt kojemu sada pripada ta uloga upravljača 
masovno Ja radničke klase koje posvuda čvrsto ostaje pr:i tomu 
da smije praviti vlastite pogreške i samo se učiti historijskoj 
dijalektici. I napokon, kažimo među sobom otvoreno: Pogreške 
koje počinja zbiljski revolucionaran radnički pokret historijski 
su neizmjerno plodnije od nepogrešivosti najboljeg »Centralnog 
komiteta«. 
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Masovni štrajk, partija sindikati* 

Got?vo . ~vi dosadašnji spisi i izreke međunarodnog socijalizma 
o pxtan_J_Ima masovnog štrajka datiraju iz vremena prije ruske 
revoluciJe, prvog posve zamašnog eksperimenta s tim borbenim 
sredstvom. Stoga je i razumljivo da je najveći dio tih spisa i izre
ka zastario. U njima izraženo shvaćanje u biti stoji na stanovištu 
Friedricha Engelsa koji je 1873. u svojoj kritici bakunjinističkog 
pravljenja revolucije u Spanjolskoj pisao: 

»Opći štrajk u bakunjinističkom je programu poluga koja se po
kreće da bi započela socijalistička revolucija. Jednog lijepog jutra 
svi radnici u svim pogonima jedne zemlje, ili čak cijelog svijeta, 
obustavljaju rad i tako prisiljavaju posjedničke klase da najkas
nije poslije četiri nedjelje ili padnu pod križem ili udare na rad
nike kako bi onda oni imali pravo da se brane i da tom prilikom 
cijelo staro društvo bace u smeće. Prijedlog nije ni izdaleka nov; 
francuski i poslije njih belgijski socijalisti marljivo su od 1848. 
jahali tog paradnog konja koji je, međutim, porijeklom engleske 
rase. Za trajanja brzog i burnog razvoja čartizma što je uslijedio 
poslije krize od 1837, među engleskim se radnicima već 1839. pro
povijedao »sveti mjesec«, obustava rada u nacionalnom razmjeru 
(vidi Engles, »Položaj radničke klase«) i to je naišlo na takav 
odjek da su tvornički radnici sjeverne Engleske u srpnju 1842. 
pokušali stvar izvesti. - Opći je štrajk igrao veliku ulogu i na 
ženevskom kongresu pristaša Alijanse 1. rujna 1873, samo su svi 
priznali da se za to hoće savršena organizacija radničke klase i 
puna blagajna. A u tom i jest jadac. U jednu ruku vlade, osobito 
kad ih se ohrabruje suzdržavanjem od politike, nikada neće dati 
da tako daleko stigne ni organizacija ni kasa radnika, a u drugu će 
ruku politička zbivanja i presizanja vladajućih klasa pokrenuti 
oslobađanje radnika daleko prije nego što će proletarijat postići 

* Podloga ovog pretiska je l. izdanje spisa. Dopune iz 2. izdanja dod~ne s~ 
u bilješkama ispod teksta. Stilistički ispravci i male prerade preuzeti su IZ 

2. izdanja bez primjedbi. 
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tako idealnu organizaciju i pribaviti tako kolosalne rezervne fon· 
dove. A kad bi sve to imao, ne bi mu do cilja ni trebao zaobilazni 
put općeg štrajka.•' 

Eto argumentacije koja je u narednim desetljećima bila mjero
davna za stanovište međunarodne socijaldemokracije prema ma· 
sovnom štrajku. Ona je posve okrenuta anarhističkoj teoriji ge. 
neralnog štrajka, to jest teoriji o generalnom štrajku kao sred· 
stvu za pokretanje socijalne revolucije, nasuprot svakodnevnoj 
političkoj borbi radničke klase, koje se sredstvo iscrpljuje u sli· 
jedećoj jednostavnoj dilemi: ili cjelokupni proletarijat još nije 
u posjedu moćne organizacije i kase, pa generalni štrajk ne može 
provesti, ili je već dovoljno snažno organiziran, pa mu generalni 
štrajk nije potreban. Ta je argumentacija zacijelo tako jedno
stavna i na prvi pogled tako neoboriva, da je modernom prale· 
tarijatu četvrt stoljeća izvrsno služila kao logičko oružje protiv 
anarhističkih tlapnji i kao pomoćno sredstvo za prenošenje ideje 
političke borbe u najšire krugove radništva. Veličanstveni napre
dak radničkog pokreta u svim modernim zemljama tokom po· 
sljednjih 25 godina sjajna je potvrda taktike političke borbe koju 
su Marx i Engels zastupali nasuprot bakunjinizmu, a njemačka 
socijaldemokracija sa svojom današnjom snagom, svojim mjestom 
predstraže čitavog međunarodnog radničkog pokreta, uvelike je 
direktan produkt dosljedne i naglašene primjene te taktike. 

Ruska je revolucija, eto, spomenutu taktiku podvrgnuta temelji· 
toj reviziji. Ona je prvi put u povijesti klasnih borbi donijela 
grandiozno ostvarenje ideje masovnog štrajka i - kao što ćemo 
kasnije pokazati - dapače generalnog štrajka, pa je tako otvorila 
novu epohu u razvoju radničkog pokreta. Iz toga zacijelo ne 
proizlazi da je taktika političke borbe koju su preporučili Marx 
i Engels, ili njihova kritika anarhizma, bila možda pogrešna. 
Naprotiv, isti oni misaoni tokovi, iste metode na kojima se za· 
snivala Marx-Engelsova taktika i također dosadašnja praksa nje· 
mačke socijaldemokracije, sada su u ruskoj revoluciji proizveli 
posve nove momente i nove uvjete klasne borbe. Ruska rcvolu· 
cija, ta revolucija što tvori prvu povijesnu provjeru maso\·nog 
štrajka, znači ne samo da čast anarhizma nije spasena, nego da 
je anarhizam upravo historijski likvidiran. Tužno bitisanje na 
koje je taj duhovni smjer osudilo snažno razvijanje socijaldemo
kracije u Njemačkoj tokom posljednjih decenija dalo se donekle 
opravdavati isključivom i dugotrajnom vladavinom razdoblja 
parlamentarizma. Smjer skrojen samo za •udaru i •direktnu ak· 
ciju«, •revolucionaran« u posve golom smislu nabadanja na vile, 
kao da u zavjetrini parlamentarne svakodnevice nije ni mogao 
drugo nego da postepeno zahiruje, ne bi li tek s povratkom raz-

1 F. Engels, •BakWljinisti na djelu. Internacionalno iz narodne ddavec, str. 20. 
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dob.lja direktne .otvorene borbe, u uličnoj revoluciji, oživio i razvio 
SVOJU unutrašnJU s.nagu .. ~ogotovo se Rusija učinila prikladnom 
da. P?Stane po.~usm~ ~OJ IŠtem za junaštva anarhizma. Zemlja u 
kOJO! prolet~riJ~~ fliJ_e Ima~ baš nikakvih političkih prava i gd"e 
~u Je organiZaCIJa bila. ~r~Jnje slaba, ta šarena zbrka raznih sl~
Jeva naroda s vrlo različitim, zamršeno isprepletenim interesima 
slab?. obr~ovano~ _narod"~om masom, ali zato s krajnjom: 
b~stiJalnošcu vladajuceg rezima pri upotrebi sile _ sve se to či
mlo. upravo stvorenim da odjednom, možda makar i nakratko, 
.podigne na ':'last anarhizam. Napokon, Rusija je i povijesna koli
Jevka. anarhizma. Ipak, Bakunjinovoj domovini bilo je postati 
gro_bn_Ic_om nje~ova učenja. Ne samo što u Rusiji anarhisti nisu 
stajah 1 ne stOJe na čelu pokreta masovnog štrajka; ne samo što 
se čitavo političko vodstvo revolucionarne akcije pa tako i ma
sovnog štrajka nalazi u rukama socijaldemokratskih organizacija 
~?je. ~uski anarhisti žučljivo napadaju kao »građansku partiju«. 
Ih dijelom u rukama takvih socijalističkih organizacija što su 
manje-više pod utjecajem socijaldemokracije i bliske njoj, poput 
terorističke partije »Socijalista-revolucionara<c - nego anarhisti 
uopće ne egzistiraju kao ozbiljan politički smjer u ruskoj revo
luciji. Samo u jednom litvanskom gradiću gdje su prilike oso
bito teške - .šarolik nacionalni sastav, pretežno rascjepkani mali 
pogoni, proletarijat na vrlo niskoj razini - u Bjalistoku, nalazi se 
među sedam ili osam različitih revolucionarnih grupa i šačica 
nedoraslih »anarhista« koja svim snagama doprinosi konfuziji i 
zbrci među radništvom; i napokon, poneka grupica takva soja 
primjećuje se i u Moskvi i možda još u dva do tri grada. Samo, 
izuzevši tih nekoliko »revolucionarnih« grupa, koja je sada za
pravo uloga anarhizma u ruskoj revoluciji? To, da je anarhizam 
reklamni natpis običnih kradljivaca i pljačkaša; pod firmom 
»anarho-komunizma« vrši se velik dio onih bezbrojnih krađa i 
pljački nad privatnicima koje se poput mutnog vala pojavljuju 
u svakoj depresiji i momentanoj defanzivi revolucije. Anarhizam 
nije u ruskoj revoluciji postao teorijom borbenog proletarijata, 
nego ideološkom firmom kontrarevolucionarnog lumpenproleta
rijata koji poput jata morskih pasa vrvi iza ratnog broda revo
lucije. Na tomu se, eto, i završila povijesna karijera anarhizma. 

U drugu ruku, masovni štrajk u Rusiji nije bio stvoren kao sred~ 
stvo kojim bi se, uz zaobilaženje političke borbe radničke klase 
i specijalno parlamentarizma, teatarskim udarom odjednom usko
čilo u socijalnu revoluciju, nego kao sredstvo kojim se za prole
tarijat tek stvaraju uvjeti dnevne političk~_?orbe i. ~sabito parl~
mentarizma. Revolucionarnu borbu u RuSIJI, u kOJOJ se kao ~aJ
važnije oružje primjenjuju masovni štraj_kovi.' rad~i. n~rod l u 
prvom redu proletarijat vodi upravo rad1. om h poht~čkt~. prava 
i uvjeta čiju su nužnost i značenje u ·borbi za emancipaciJU rad-
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ničke klase prvi dokazali Marx i Engels i koje su u Internacionali 
oni svom snagom zastupali nasuprot anarhizmu. Tako je histo
rijska dijalektika, stijena na koj~j počiva učenj_e Marxov~. so~i· 
jalizma, donijela sa sobom to da Je danas anarhizam, s kojtm Je 
ideja masovnog štrajka bila nerazdvojno povezana, dospio u su· 
kob sa samom praksom masovnog štrajka, dok se naprotiv ma· 
sovni štrajk, osporavan jer da je u suprotnosti s političkom dje
latnošću proletarijata, danas pokazao najmoćnijim oružjem poli· 
tičke borbe za politička prava. Kada dakle ruska revolucija zahti· 
jeva temeljitu reviziju starog stanovišta marksizma prema ma
sovnom štrajku, onda je i opet samo marksizam onaj čije opće 
metode i gledišta pri tomu u novom liku odnose pobjedu. Mooro
va dragana može umrijeti samo od Moorove ruke. 

Prva revizija koja u pitanju o masovnom štrajku proizlazi iz do
gađaja u Rusiji odnosi se na opće shvaćanje problema. Zasad i 
gorljivi zagovornici »pokušaja s masovnim štrajkom« u Njemač
koj tipa Bernsteina, Eisnera i drugih, i striktni protivnici takva 
pokušaja koje u sindikalnom taboru zastupa primjerice Bome!· 
burg, stoje u osnovi na tlu istog, i to anarhističkog shvaćanja. 
Prividno suprotni polovi, osim što se uzajamno isključuju, i tu, 
kao i uvijek, istodobno jedan drugoga također uvjetuju i dopu· 
njuju. U anarhističkom je načinu mišljenja, naime, spekuliranje 
neposredno s »Velikim darmaromc, sa socijalnom revolucijom, 
samo izvanjska i nebitna značajka. U njemu je bitno u cjelini 
apstraktno, nehistorijsko promatranje masovnog štrajka kao i 
uopće svih uvjeta proleterske borbe. Za anarhiste postoje kao 
materijalne pretpostavke njihovih »revolucionarnih« spekulacija 
samo dvije stvari: kule u zraku i pored toga još dobra volja i 
hrabrost da se čovječanstvo izbavi iz današnje kapitalističke do
line suza. Iz rezoniranja u kulama u zraku već je prije 60 godina 
proizišla da je masovni štrajk najbrže, najsigurnije i najlakše 
sredstvo kojim se dade izvesti skok u bolju socijalnu onostra
nost. Iz spekulacije u tim istim kulama u zraku proizlazi u naj
novije vrijeme da je sindikalna borba jedina prava »direktna ak
cija masa« i stoga jedina revolucionarna borba - to je, kao što 
je poznato, najnoviji hir francuskih i talijanskih •sindikalista«. 
Pri tomu je svagda bilo za anarhizam fatalno to što borbene me
tode improvizirane u kulama u zraku nisu bile samo račun bez 
krčmara, to jest čiste utopije, nego su se one, ne vodivši računa 
upravo o prezrenoj zloj stvarnosti, u toj zloj stvarnosti najčešće 
neočekivano praktički pretvarale iz revolucionarnih spekulacija 
u služinčad reakcije. 
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~a istom .tom tlu ap.straktnog, nehistorijskog načina leda · 
Je, međutim, danas Jednako oni koji bi htjeli u Nje!ačko~J~:~~ 
ro, odr~đenog .datuma, po odluci nekog rukovodstva zap~č t" 
~asovm~ štraJkom, kao i oni koji poput kelnskog ko~gresa s~n~~ 
kata boce. problem mas?vn<?g štrajka ukloniti s lica zemlje za
~.ranom nJe.go~a »propagn~anJa«. ?ba smjera polaze od zajedničke, 
ctsto anarhtsttčke predodzbe v da Je masovni štrajk puko tehničko 
sre~stvo bor~e, ~a ~a. se moze po miloj volji i u najboljem uvje
r~nJu »Odh~~~vaUi« .. 111 pak »zabranjivati«, da je to neka vrsta 
džep?og no.ztca kOJI se v u pripremi preklopljen drži u džepu »za 
s~a.kt slučaJ« pa se moze po odluci otvoriti i upotrijebiti. Protiv
m~t ~asovnog. štrajka svojataju, doduše, zaslugu da upravo oni 
uzt.maJu u obzu materijalne uvjete današnje situacije u Njemač
koJ, nasuprot »romantičarima revolucije« koji lebde u zraku i 
u~pće .ne žele račun~ti s kr_utom stvarnošću, njezinim mogućno
stima 1 nemogućnostima. »Cmjenice i brojke, brojke i činjenice!« 
viču ti protivnici masovnog štrajka poput mistera Grandgrinda 
u Dickensovim »Teškim vremenima«. Ono što sindikalni protiv
nici masovnog štrajka razumiju pod »historijskim tlom« i »mate
rijalnim uvjetima« dva su momenta: s jedne strane slabost pro
letarijata, s druge strane snaga prusko-njemačkog militarizma. 
Nezadovoljavajuće radničke organizacije i zaJ.ihe u kasi i impo
zantne pruske bajunete, to su »činjenice i brojke« na kojima u 
danom slučaju ti sindikalni rukovodioci temelje svoju praktičnu 
politiku. Da, sindikalne kase i pruske bajunete doista su, nema 
sumnje, vrlo materijalne i vrlo historijske pojave, samo, na nji
ma bazirano shvaćanje nije historijski materijalizam u smislu 
Marxa, nego policijski materijalizam u smislu Puttkamera. I za. 
stupnici kapitalističke policijske države također jako računaju, 
i to isključivo s prisutnom stvarnom snagom organiziranog pro
letarijata, kao i s materijalnom snagom bajunete, pa iz usporedbe 
njihovih brojki još uvijek izvlače umirujući zaključak: revolucio
narni radnički pokret stvaraju pojedini smutljivci i huškači, dakle 
mi u liku zatvora i bajunete imamo dostatno sredstvo da zago
spodarimo nemilim »prolaznim pojavama«. 

Klasno svjesno njemačko radništvo davno je shvatilo humor u 
policijskoj teoriji prema kojem je čitav moderni radnički pokret 
umjetni, proizvoljni proizvod šačice besavjesnih »smutljivaca i 
huškača•. 

Ali posve je jednako tomu i shvaćanje koje se ~s~oljuj~ ka~a 
nekoliko valjanih drugova sastavi kolonu dobrovoljnih noco~~IJa 
da bi ona njemačko radništvo odvratila od rabote nekohcme 
•romantičara revolucije« i od njihove »propagande masovnog 
štrajkac; ili kada po drugoj strani larmoaj.antnu (~as~la~an':') 
kampanju zgražanja insceniraju oni koji misle da J~ IZbiJ"!'Je 
masovnog štrajka u Njemačkoj izigrano putem nekakvih •povJer· 
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ljivih• dogovora između predsjedništva partije i generalne komi
sije sindikata. Kad bi to ovisilo o zapaljivoj •propagandi• roman
tičara revolucije ili o povjerljivim ili javnim zaključcima partij
skog vodstva, ne bismo do sada imali u Rusiji ni jednog jedinog 
masovnog štrajka. Ni u jednoj se zemlji, kao što sam već istak
nula u »Siichsische Arbeiterzeitung«, nije tako malo mislilo na 
»propagiranje« ili čak »diskutiranje« masovnog štrajka kao u 
Rusiji. A pojedinačni slučajevi u kojima je rusko partijsko pred
sjedništvo donosilo zaključke i dogovore kojima se masovni štrajk 
doista proklamirao po njegovom vlastitom nahođenju, kao na 
primjer pri posljednjem pokušaju u kolovozu ove godine poslije 
raspuštanja Dume, gotovo su se potpuno izjalovili. Ako nas dakle 
ruska revolucija uči ičemu, onda prije svega tomu da se masovni 
štrajk ne »pravi« umjetno, ne »zaključuje« u nepoznato, ne »pr<> 
pagira«, nego da je on historijska pojava koja u određenom tre
nutku historijskom nužnošću proizlazi iz socijalnih odnosa. 

Problem se, dakle, ne može ni obuhvatiti ni raspraviti apstrakt
nim diskusijama o mogućnosti ili nemogućnosti, korisnosti ili 
štetnosti masovnog štrajka, nego se to može jedino istraživanjem 
onih momenata i onih socijalnih odnosa iz kojih masovni štrajk 
u sadašnjoj fazi klasne borbe izrasta, drugim riječima: ne subjek
tivnim rasuđivanjem o masovnom štrajku sa stanovišta poželj
nog, nego objektivnim istraživanjem izvora masovnog štrajka sa 
stanovišta historijski nužnog. 

U zračnim prostranstvima apstraktne logičke analize dade se istom 
snagom dokazati jednako apsolutna nemogućnost i siguran po-
raz. kao i potpuna mogućnost i nesumnjiva pobjeda masovnog 
štrajka. I stoga je vrijednost dokaza u oba slučaja jednaka, to 
jest nikakva. Otuda je osobito strah od »propagiranja« masov
nog štrajka, koji je doveo čak do formalnih prokletstava nad to
božnjim počiniteljima tog zločina, samo proizvod nezgrapnog 
qui pro quoa (nesporazuma). »Propagirati« apstraktno masovni 
štrajk kao sredstvo borbe jednako je nemoguće kao što je nemo
guće »propagirati« revoluciju. »Revolucija« kao i »masovni štrajk« 
pojmovi su koji sami za sebe znače puki vanjski oblik klasne 
borbe, koji imaju smisao i sadržaj jedino u vezi s posve odre
đenom političkom situacijom. 

Ka~ bi se netko poduhvatio da iz masovnog štrajka uopće, kao 
oblika proleterske akcije, učini predmet prave agitacije, kad bi 
s tom »idejom« pošao od kuće do kuće ne bi li za nju malo-pomalo 
pridobio ·radništvo, bio bi to isto tako dokon ali i isprazan i 
bljutav posao kao kad bi netko htio ideju revolucije ili borbe na 
barik~dama pretvoriti u predmet posebne agitacije. Masovni štrajk 
sada Je u središtu zanimanja njemačkog i međunarodnog radni
štva zato što je on novi oblik borbe i stoga siguran simptom 
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duboke unutrašnje promjene u klasnim odnosima i u u · t' 
~.Jasne b?rbe: To .~vjedoči da se zdrav revolucionarni in:ti~~~~ 
ztvahna mtehgenciJa njemačke proleterske mase _ b b · 
na tvrdokoran ?tp~r svojih sindikalnih vođa _ obraće: :o~~ 
problemu s t?~h~ ~nt~re.~om. Samo, tom interesu, toj plemenitoj 
mt~lektualnoJ z~~~. 1 teznJI radnika za revolucionarnim djelima ne 
~oze s~ udovolJih tako d~ i~. se časti ?'pstraktnom mozgovnom 
gimnastikom ? mogućn.ostl. 1h ne?'logucnosti masovnog štrajka, 
nego tako .da 1m se r~~asm razvoJ ruske revolucije, međunarod
no z~čenJe te revoluCIJe, zaoštravanje klasnih suprotnosti u za
padnoJ Evropi, daljnje političke perspektive klasne borbe u Nje
mačkoj, uloga i zadaće mase u borbama što dolaze. Samo će u 
tom obliku diskusija o masovnom štrajku dovesti do toga da se 
duhovni horizont proletarijata proširi, njegova klasna svijest izo
štri, njegov način mišljenja produbi i njegova djelotvorna snaga 
očeliči. 

Ali, gledajući s tog stanovišta, u punoj se mjeri vidi k!ako je 
smiješan i onaj sudski proces što ga priređuju protivnici »revo
lucionarne romantike« onima koji se pri raspravi problema ne 
pridržavaju doslovnog teksta jenske rezolucije. Ta rezolucija sva
kako još zadovoljava »praktične političare« jer oni masovni štrajk 
povezuju prvenstveno sa sudbinom općeg prava glasa koje, kao 
što oni vjeruju, može donijeti dvoje: prvo, da se masovnom štraj
ku zadrži čisto defanzivni karakter, drugo, da se sam masovni 
štrajk podredi parlamentarizmu, da se pretvori u puki privjesak 
parlamentarizma. Međutim, u vezi s tim prava je srž jenske rezo
lucije u tomu što bi pri sadašnjem stanju u Njemačkoj atentat 
vladajuće reakcije na pravo parlamentarnih izbora najvjerojat
nije mogao označiti trenutak i signalizirati početak razdoblja 
burnih političkih borbi u kojima će se u Njemačkoj kao borbeno 
sredstYo ponajprije primjenjivati masovni štrajk. Samo, htjeti 
da se tekstom rezolucije jednog partijskog kongresa suzi i omeđi 
socijalni domet i historijski prostor masovnog štrajka kao pojave 
i kao problema klasne borbe, pothvat je jednak onoj zabrani 
diskusije koju je donio kelnski sindikalni kongres. U Rezoluciji 
jenskog kongresa partije njemačka je socijaldemokracija oficijel
na zauzela stav prema dubokoj promjeni koju je izvršila ruska 
revolucija u međunarodnim uvjetima proleterske klasne borbe i 
objavila je svoju sposobnost da se revolucionar~·10 raz~ija i pri
lagođuje novim zahtjevima predstojeće faze klasmh borbi. U tomu 
je vrijednost jenske Rezolucije. A o praktičkoj primje_ni masov
nog štrajka u Njemačkoj odlučit će histo~i.ja, kao što .J.• o tomu 
odlučila u Rusiji, historija u kojoj je soCIJaldemokraciJa doduše 
važan faktor, ali samo jedan od mnogih faktora. 
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Masovni štrajk, onaj koji najčešće ima u vidu sadašnja diskusija 
u Njemačkoj, vrlo je jasno i jednostavno zamišljena, oštro ocrta
na zasebna pojava. Govori se isključivo o političkom masovnom 
štrajku. Pri tomu se misli na jednokratnu grandioznu obustavu 
rada od strane industrijskog proletarijata, poduzetu u nekom po
litičkom povodu od najvećeg domašaja, d to na osnovi pravodob
nog sporazuma između partijskih i sindikalnih instanci, pa se ta 
obustava zatim provodi u duhu discipline i najvećeg reda, i u 
najljepšem se redu prekida na pravodobno dani znak vodećih 
instanci, pri čemu je unaprijed određeno kako će se regulirati 
potpore, troškovi, odricanja, ukratko, čitava materijalna bilanca 
masovnog štrajka. 

Ako sada tu teorijsku shemu usporedimo sa zbiljskim masovnim 
štrajkom kakav se već pet godina pojavljuje u Rusiji, moramo 
kazati da predodžbi što se nalazi u središtu njemačke diskusije 
ne odgovara gotovo ni jedan jedini od mnogih masovnih štraj
kova do kojih je tamo došlo, i da u drugu ruku masovni štraj
kovi u Rusiji iskazuju takvu raznolikost svakojakih svojih vidova 
te uopće nije moguće govoriti o »pravom« masovnom .štrajku, o 
apstraktnom shematskom masovnom .štrajku. Svi momenti masov
nog .štrajka, pa i njegov karakter, ne samo da su različiti u raz
nim gradovima i pokrajinama carevine, nego se prije svega nji
hov opći karakter više puta u toku revolucije mijenjao. Masovni 
štrajkovi u Rusiji imaju svoju određenu historiju koja se i dalje 
stvara. Tko dakle govori o masovnom .štrajku u Rusiji, mora 
prije svega imati u vidu njegovu historiju. 

Sadašnje tako rekuć oficijelne razdoblje ruske revolucije s pra
vom datira od ustanka petrogradskog proletarijata 22. siječnja 

1905, od one povorke 200.000 radnika pred carskim dvorom koja 
se svršila strahovitim krvoprolićem. Krvavi masakr u Petrogradu 
bio je, kao .što znamo, signal za izbijanje prve goleme serije ma
sovnih štrajkova koja je u nekoliko dana preplavila cijelu Rusiju 
i prenijela juri.šni zov revolucije iz Petrograda u svaki kutak ca
revine i u naj.šire slojeve proletarijata. Ali i petrogradski ustanak 
od 22. siječnja bio je samo krajnji moment masovnog štrajka s 
kojim je prije toga proletarijat carske prijestolnice započeo si
ječnja 1905. Taj januarski masovni štrajk u Petrogradu odigrao 
se, opet, nesumnjivo pod neposrednim dojmom onoga golemog 
generalnog štrajka koji je nedugo prije, u prosincu 1904, izbio na 
Kavkazu u Bakuu, i od kojeg je neko vrijeme cijeloj Rusiji zasta
j~~ dah. Ali, decembarski događaji u Bakuu nisu, sa svoje strane, 
b1h drugo do posljednjeg i snažnog izdanka onih silnih masovnih 
~~!'likova što su poput periodičnih potresa prodnnali južnu Ru
SlJU u 1903. i 1904. godini i kojih je prolog bio masovni štrajk u 
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Batum": (na Kavkazu) u ožujku 1902. Napokon, taj prvi pokret 
mas~vmh št~~JkOva .u D:eprekidnom lancu sadašnjih revolucio
narmh erupCIJa_ udalJen Je samo četiri do pet godina od velikog 
gen7r~nog štraJka petrogradskih tekstilnih radnika u 1896. i 1897. 
godm1, pa. ako se, ~l.edano I~vana, i čini da taj pokret odjeljuje 
od d~ašll:Je revoluCIJe nekoliko godina prividnog primirja i krute 
reakCIJe, Ipak ~~ svakoga tko pozna unutrašnji politički razvoj 
~s~og proletanJa!a do današnjeg stupnja njegove klasne svijesti 
I nJego~e rev~luc1?.n~rne er;'-ergije, povijest sadašnjeg razdoblja 
n:asovmh. borbt pocmJe s omm petrogradskim generalnim štrajko
vr~a. ~m su ;a problem masovnog štrajka važni već i stoga što 
"! Je_zgn sadrze upravo sve glavne momente kasnijih masovnih 
stra] kova. 

Isprva je petrogradski generalni štrajk 1896. izgledao kao čisto 
ekonomska parcijalna borba oko nadnica. Njegovi su uzroci bili 
u nesn?snim radnim uvjetima prelaca i tkalaca u Petrogradu: 
13, 14 1 lS-satno radno vrijeme, bijedne akordne tarife i čitava 
lista najgorih poduzetničkih šikaniranja. Ipak, taj su položaj 
tekstilni radnici dugo podnosili strpljivo, sve dok jedna naoko sit
na okolnost nije prevršila mjeru. Naime, u svibnju 1896. obavlje
na je krunidba današnjeg cara Nikolaja II, koja se dvije godine 
odgađala od straha pred revolucionarima, pa su u tom povodu 
petrogradski poduzetnici iskazali svoju patriotsku gorljivost tako 
što su svojim radnicima dali trodnevni prisilni dopust, pri čemu 
začudo ipak nisu htjeli za ta tri dana isplatiti nadnice. Opljačka
ni radnici su se pokrenuli. Na savjetovanju kojih 300 radnika u 
parku Katarinina d\•orca ze1ključeno je da se štrajka, i formulirani 
su zahtjevi: l. isplata nadnica za dane krunidbe; 2. radno vrUe
me od deset i po sati; 3. povišenje akordnih tarifa. To se zbilo 
24. svibnja. Poslije nedjelje dana mirovale su sve tkaonice i 
predionice a 40.000 radnika našlo se u generalnom štrajku. Danas 
taj događaj, mjeren silnim masovnim štrajkovima u revoluciji, 
može izgledati kao sitnica. U politički zamrznutoj tadašnjoj Ru
siji, generalni je štrajk bio nešto nečuveno, sam on bio je čitava 
revolucija u malom. Počeli su, naravno, najbrutalniji progoni, 
oko 1000 radnika uhapšena je i prognano svojim rodnim kućama, 
a generalni je štrajk ugušen. 

Već tu vidimo sve osnovne crte kasnijih masovnih štrajkova. Ne
posredan povod pokretu bio je posve slučajan, čak drugo:azre
dan, njegovo pak izbijanje elementarno; ah u ~omu_ št~. Je d? 
pokreta došlo, pokazali su se plodovi više~odišnJe. a?1tac1Je s.~ci
jaldemokracije, a u toku generalnog štra~~a st_a~ah ~u soc~Jal
demokratski agitatori na čelu pokreta, vodil~ g~ 1 1S~0~1št~vah za 
živu revolucionarnu agitaciju. Dalje: štrajk Je Izva~Jsk_t. bio p~ka 
ekonomska tarifna borba, samo, stav vlade i agxtaciJa sociJal
demokracije pretvorili su ga u političku pojavu prvog reda. I 
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napokon: štrajk je bio uguše~, radnici su pretrpjeJ! •poraz• . . Al! 
već u siječnju slijedeće godme, 1897, petrogradsk1 su tekstilru 
radnici još jednom ponovili generalni štrajk i tada izborili izvrstan 
uspjeh: zakonsko uvođenje radnog vremena od jedanaest i pol 
sati u cijeloj Rusiji. A još mnogo važniji uspjeh bio je: dok se onaj 
prvi generalni štrajk u 1896. godini održao bez i najmanjeg traga 
organizacije i štrajkaških blagajni, sada u pravoj Rusiji počinje 
intenzivna sindikalna borba koja se iz Petrograda ubrzo širi po 
ostaloj zemlji, i socijaldemokratskoj agitaciji i organizaciji otva
ra posve nove izglede, pa se tako u narednom razdoblju privid
nog grobnog muka nevidljivim krtičjim radom priprema pro1e
terska revolucija. 

Kavkaski štrajk u ožujku 1902. izbio je zbog čisto ekonomskih. 
parcijalnih, premda i posve drugačijih momenata, kao i onaj 
štrajk 1896. Kavkaski štrajk u vezi je s teškom industrijskom i 
trgovinskom krizom u Rusiji što je prethodila japanskom ratu i 
zajedno s njim bila najsnažniji faktor počinjanja revolucionarnog 
vrenja. Kriza je izazvala enormnu nezaposlenost koja je hranila 
agitaciju u proleterskoj masi i stoga je vlada, da bi u radničkoj 
klasi uvela mir, naumila »Suvišne ruke« prisilno transportirati u 
njihova rodna mjesta. Upravo ta mjera, koja je trebala pogoditi 
oko 400 radnika na petrolejskim poljima. izazvala je u Batumu 
masovni protest koji je doveo do demonstracija, hapšenja, ma~ 
sakra i napokon do političkog procesa u kojem su čisto ekonom~ 
ske, parcijalne stvari odjednom postale politički i revolucionarni 
događaj. Odjek štrajka u Batumu, proteklog •bez ikakva rezulta
ta« i poraženog, izazvao je niz revolucionarnih masovnih demon~ 
stracija radnika u Njižnjem Novgorodu, u Saratovu, u drugim 
gradovima, dakle snažan prodor općeg vala revolucionarnog gi~ 
banja. 

Već u studenom 1902. slijedio je prvi pravi revolucionarni odjek 
u liku generalnog štrajka u Rostovu na Donu. Povod tom pokre
tu dala su trvenja oko nadnica po radionicama Vladikavkaske 
željeznice. Uprava je htjela nadnice sniziti, na!to je Danski ko
mitet socijaldemokracije izdao proglas s pozivom na !trajk i s 
ovim zahtjevima: devetsatni radni dan, poboljšanje nadnica, uki~ 
danje kazni, otpuštanje omraženih inženjera itd. Sve željezničke 
radionice obustavile su rad. Njima su se ubrzo pridružila sva 
ostala zanimanja i odjednom je u Rostovu zavladalo dotada nevi
đeno stanje: sav tvornički rad miruje, ali zato iz dana u dan 
15.000 do 20.000 radnika održava na otvorenom monstr-mitinge, 
katkada opkoljene kordonom Kozaka, pri čemu socijaldemokrat
ski narodni govornici prvi put istupaju otvoreno, drže vatrene 
govore o socijalizmu i političkoj slobodi, koji se primaju s gole
mim oduševljenjem, šire se desetine tisuća revolucionarnih leta~ 
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ka .. Sred k~ te apsolutističke Rusije proletarijat Rastava osvaja 
brv~kut d SVO J. e pravo zborc;>vanja, svoju slobodu govora, na juriš. 

a . o a m .to ~e .pro~~~. bez masakra. Trvenja oko nadnica 0 
vladtkavka~s.~I~ zeljezmckim radionicama za nekoliko su dana 1z. 
rasla .u pohtlckt ~ene~!ni. št~ajk i u revolucionarnu uličnu borbu. 
u. OdJek o?mah _Je usliJedio JOŠ jedan generalni štrajk, na stanici 
TihoreckaJa te Ist~ ~eljeznice. I tu je došlo do masakra, zatim 
d? procesa, pa s7 1 T1h~reckaja kao epizoda ukopčala u neprekid
m lanac revolu~10narmh momenata. Proljeće 1903. daje odgovor 
na P?raze štr~Jk?va _u ~o~tovu i Tihoreckoj: čitav jug Rusije 
nalazi s~ u svibnJu, hpnJU 1 srpnju u plamenu. Baku, Tiflis, Ba
tum, J~hsavetgrad, Odesa, Kijev, Nikolajev, Jekaterinoslav, doslov
no stoJe u generalnom štrajku. Ali ni tu pokret ne nastaje po 
nekom unaprijed sastavljenom planu u nekom centru on se sli
jeva iz pojedinih točaka, svake s drugim povodom, s 'drugačijim 
oblicima. Započinje Baku, gdje se više parcijalnih tarifnih borbi 
pojedinih tvornica i grana napokon slijeva u jedan generalni 
štrajk. U Tiflisu počinje štrajkati 2000 trgovačkih namještenika 
čije je radno vrijeme od šest sati ujutro do jedanaest sati nave
čer; svi oni 4. srpnja u 8 sati navečer napuštaju dućane i u po
vorci prolaze gradom kako bi zatražili od vlasnika da zatvore 
radnje. Pobjeda je potpuna: trgovački namještenici osvajaju 
radno vrijeme od osam do osam, njima se odmah priključuju 
s\·e tvornice, radionice, uredi. Novine ne .izlaze, tramvajski promet 
može se odvijati samo pod zaštitom vojske. - U Jelisavetgradu 
počinje 10. srpnja u svim tvornicama štrajk s čisto ekonomskim 
zahtjevima. Oni se najvećma odobravaju, i tada, 14. srpnja štrajk 
prestaje. Samo dvije nedjelje kasnije on izbija ponovo; ovoga 
puta parolu daju pekari, slijede ih klesari, stolari, bojadisari, 
mlinarski radnici a napokon i opet sv-i tvornički radnici. - U 
Odesi pokret počinje tarifnom borbom u koju su vladini agenti 
upleli »legalno« radničko udruženje osnovano prema programu 
čuvenog žandara Subatova. Dijalektika historije i opet je ulu
čila priliku da izvede zgodnu pakosnu psinu: ekonomske borbe 
prijašnjeg razdoblja - među njima veliki petrogradski generalni 
štrajk 1896. - rusku su socijaldemokraciju zaveli na pretjeriva
nje s takozvanim »ekonomizmom«, pa je tako ona među radni~ 
tvom pripremila tlo za demagošku rabotu Subatova. Ali nakon ne
kog vremena velika je revolucionarna struja okrenula brodić s 
lažnom zastavom i prisilila ga da plovi upravo na čelu revolucio
narne proleterske flotile. Subatovljeva su udruženja dala u pro
ljeće 1904. parolu za veliki generalni ~trajk u Odesi, kao što su je 
dala i u siječnju 1905. za generalni š!rajk .u Petrograd':': Ra~nici 
u Odesi koje je bila uspavala tlapnJa o Iskrenom pnJatelJs!vu 
vlade prema radnicima i njezinoj simpatiji_ za. čisto ekonomsku 
borbu, odjednom su zaželjeli da to prokušaJu 1 člano~e. Subatov
ljeva •radničkog udruženja• prisilili da ~ jednoj tvormci. J;>roglase 
štrajk zbog najskromnijih zahtjeva. NJih su poduzetmc1 na to 
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naprosto izbacili na ulicu, a kada su oni od vođa udruženja zatra
žili obećanu zaštitu vlasti, gazda se ispario i ostavio radnike u 
divljem vrenju. Ubrzo su na čelo stali socijaldemokrati l štraj
kaški se pokret proširio u druge tvornice. Prvog srpnja štrajka 
2500 željezničkih radnika, 4. srpnja stupaju u štrajk lučki radnici, 
radi podizanja nadnica od 80 kopjejki na 2 rublja i skraćivanja 
radnog vremena za pola sata. Sestog srpnja pokretu se priklju
čuju mornari. Trinaestog srpnja počinje napuštati rad tramvaj
ske osoblje. Tada se održava zbor svih štrajkaša, 7000 do 8000 
ljudi; stvara se povorka koja ide od tvornice do tvornice rastući 
poput lavine, upućuje se već kao mnoštvo od 40.000 do 50.000 ljudi 
u luku da bi tamo obustavila svaki rad. Ubrzo u cijelom gradu 
vlada generalni štrajk. - U Kijevu 21. srpnja počinje obustava 
rada u željezničkim radionicama. I tu je neposredan povod u bi
jednim uvjetima rada, pa se postavljaju tarifni zahtjevi. Drugog 
dana primjer slijede ljevaonice. Zatim se 23. srpnja zbiva inci
dent koji daje znak za generalni štrajk. U noći su uhapšena dva 
delegata željezničkih radnika; š traj kaši zahtijevaju da se oni smje· 
sta puste, a kada to nije ispunjeno, zaključuju da vlakove ne 
puste iz grada. Na kolodvoru sjedaju po tračnicama svi štrajkaši 
sa ženama i djecom - more ljudskih glava. Prijeti se puščanim 
plotunima. Radnici otkrivaju grudi i viču: »Pucajte!« Na golo
ruku masu što sjedi po tračnicama ispaljen je plotun i na tlu 
ostaje 30 do 40 leševa, među njima žene i djeca. Na tu vijest 
istoga dana diže se u štrajk cijeii Kijev. Leševe poginulih masa 
podiže i nosi u beskrajnoj povorci. Zborovi, govori, hapšenja, tu i 
tamo ulične borbe - Kijev je sred revolucije. Pokret se brzo 
svršava; ali pri tomu su tiskarski radnici dobili skraćenje rad
nog vremena za jedan sat i povišicu nadnice za jedan rubalj; u 
jednoj tvornici kvasa uveden je osamsatni radni dan; željezničke 
su radionice po odluci ministarstva zatvorene; druge grane dalje 
su vodile parcijalne štrajkove za svoje zahtjeve. - U Nikolajevu 
generalni štrajk izbija pod neposrednim utiskom vijesti iz Odese, 
Bakua, Batuma i Tiflisa, unatoč otporu socijaldemokratskog ko
miteta koji je izbijanje pokreta htio odgoditi do trenutka kada 
je vojska trebala otići iz grada na manevre. Masa se nije dala 
zadržati; jedna je tvornica počela, štrajkaši su krenuli od radio
nice do radionice, otpor vojske samo je dolio ulja na vatru. 
Ubrzo su se stvorile masovne povorke s revolucionarnim pjesma
ma, koje su sa sobom povukle sve radnike, namještenike, tram
vajska osoblje, muškarce i žene. Rad je potpuno mirovao. - U 
Jekaterinoslavu S. su kolovoza počeli štrajkati pekari, 7. radnici 
željezničkih radionica, zatim sve ostale tvornice; 8. kolovoza pre
staje tramvajski promet, novine ne izlaze. -Tako je u ljetu 1903. 
nastao grandiozni generalni štrajk južne Rusije. Iz mnogih malih 
kanala parcijalnih ekonomskih borbi i malih •slučajnih• doga· 
đaja on se ubrzo slio u silno more i pretvorio čitav jug carevine 
na nekoliko nedjelja u bizarnu revolucionarnu radničku republi-
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k?. •Bratski zagrljaj.i: ushićeni i oduševljeni poklici, slobodarske 
P_Jesme,. ra~ost~n smiJeh_. humor i veselje odzvanjali su u mnoštvu 
!'su.ća .IJu~' koJe. se od JUtra do mraka talasalo gradom Ras olo
zenJe Je bdo pov.I.še'?-o. Gotovo se moglo pomisliti da je ·na z~miJi 
z~počeo. nov bolJI ŽIVot. Duboko ozbiljna, istodobno idilična dir· 
IJI~a S~I.ka · · .« T~ko je tada pisao dopisnik liberalnog »Ć>svo
bozdemJa« gospodma Petra von Struvea. 

Go~i'?-a 1904. odmah je u početku donijela sa sobom rat i kratko
traJm. predah u pokretu. mas?vnih štrajkova. Najprije je zemlju 
pre_k~~o mutan val »pa.tnot~k!h« demonstracija koje je upriličila 
pohciJa. Carskoslužben1 šovmtzam na neko je vrijeme »liberalno« 
građansko društvo posve položio na tlo. Socijaldemokracija ipak 
usk~ro ponovo osvaja bojno polje; policijskim demonstracijama 
patnotskog lumpenproletarijata suprotstavljaju se revolucionarne 
radničke demonstracije. Sramotni porazi carske vojske napokon 
bude iz narkoze i tiberalno društvo; počinje era liberalskih i demo
kratskih kongresa, banketa, govora, adresa i manifesta. Apsoluti
zam, privremeno potišten zbog poniženja u ratu, u svojoj rastro
jenosti pušta gospodi neka im bude, a ona već vide nebo puno li· 
beralskih gusala. Pola godine politički proscenij drži u posjedu gra· 
danski liberalizam, proletarijat staje u sjenu. Samo, apsolutizam 
se sa svoje strane poslije duže depresije pribire, kamarila prikuplja 
svoje snage, i jedan jedini jači topot kozačkih čizama tjera u 
prosincu čitavu liberalsku akciju u mišju rupu. Banketi, govori, 
kongresi, kratkim se putem zabranjuju kao »drski prohtjevi« i 
liberalizam se odjednom zatiče u škripcu. Ali upravo ondje gdje 
se završava nit liberalizma, počinje akcija proletarijata. U pro
sincu 1904. izbija na podlozi nezaposlenosti grandiozni generalni 
štrajk u Bakuu: radnička klasa ponovo je na bojnom polju. Kad 
je govorenje bilo zabranjeno i kad je zanijemilo, započeo je po
novo rad. U Bakuu je socijaldemokracija vladala nekoliko tjeda
na sred generalnog štrajka kao neograničeni gospodar situacije i 
svojevrsni decembarski događaji na Kavkazu bili bi pobudili go
lemu pažnju da ih nije tako rapidno preplavila rastuća plima 
revolucije koju su pognali upravo ti događaji. Fantastične, neraz
bistrene vijesti o generalnom štrajku u Bakuu još nisu bile ni 
doprle do svakog kutka carevine, kada je u siječnju 1905. masovni 
štrajk izbio u Petrogradu. 

I tu je, kao što znamo, povod bio sitan. Dva radnika Putilovljevih 
fabrika bila su otpuštena zbog svoje pripadnosti legalnom Suba
tovljevu udruženju. To kažnjavanje izazvalo je 16. siječnja štr~jk 
solidarnosti svih 12.000 radnika tih tvornica. U povodu štrajka 
socijaldemokrati su počeli živo agitirati da se zahtjevi prošire .i 
isposlovali su da se zatraži osarnsa~ni r:adni. da?, pravo .udruži· 
vanja, sloboda govora i štampe itd. Hit"? 1• dojaV!Jen? ostalim ~ro
leterima da među putilovskim radn1c1ma vrlJO 1 za nekoliko 
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dana našlo se u štrajku 140.000 radnika. Zajednička savjetovanja 
i burne rasprave doveli su do izrade one proleterske povelje gra
đanskih sloboda, s osamsatnim radnim danom na čelu, s kojom 
je 22. siječnja 200.000 radnika krenulo pod vodstvom svećenika 
Gapona pred carski dvor. Konflikt zbog dva kažnjena putilovska 
radnika pretvorio se za nedjelju dana u prolog najsilnijoj revolu
ciji novoga vijeka. 

Događaji što su neposredno slijedili, poznati su: petrogradske 
krvoproliće izazvalo je u siječnju i veljači po svim industrijskim 
središtima i gradovima Rusije, Poljske, Litve, baltičkih pokrajina, 
Kavkaza, Sibirije, na sjeveru -i na jugu, na zapadu i na ist~ku 
goleme masovne štrajkove i generalne štrajkove. Samo, gledani 
izbliza, masovni se štrajkovi sada pojavljuju u drugačijem ol:;lliku 
nego u dotadašnjem razdoblju. Ovoga puta svugdje su s pozivima 
prcdnjačile socijaldemokratske organizacije; svugdje se kao raz
log i svrha generalnog štrajka izričito navodila revolucionarna 
solidarnost s petrogradskim proletarijatom; posvuda je istodobno 
bilo i demonstracija, i govora, i borbi s vojskom. Ipak, ni tu nije 
bilo govora o nekom unaprijed sastavljenom planu, jer pozivi par
tije jedva da su uzmogli držati korak sa spontanim dizanjem ma
sa; jedva da su stizali formulirati lozinke mase koja je jurila na
prijed. Zatim: prijašnji masovni i generalni štrajkovi nastajali su 
iz pojedinačnih tarifnih borbi što su se stapale, pa se u općem 
raspoloženju revolucionarne situacije i pod dojmom socijaldem" 
kratske agitacije rapidno pretvarate u političke zborove; ekonom
ski moment i sindikalna rascjepkanost bila su polazišta, a obu
hvatna klasna akcija i političko vodstvo krajnji rezultat. Sada je 
kretanje obratno. Januarski i februarski generalni štrajkovi izbili 
su kao već unaprijed jedinstvena revolucionarna akcija pod vod
stvom socijaldemokracije; samo, ta se akcija ubrzo raspala u 
nepregledan niz lokalnih parcijalnih ekonomskih štrajkova u poje
dinim krajevima, gradovima, granama, tvornicama. Cijelog pro
ljeća 1905. pa sve do kasnog ljeta vrila je u čitavom golemom 
carstvu neumorna ekonomska borba gotovo svekolikog proletari
jata protiv kapitala, borba što prema gore zahvaća sva malogra· 
danska zanimanja: trgovačke namještenike, bankovne činovnike, 
tehničare, glumce, umjetnička zvanja, što prema dolje prodire 
do kućne posluge, do nižeg policijskog činovništva, čak do slojeva 
lumpenproletarijata, i istodobno struji iz grada u seosku ravnicu, 
a kuca dapače i na željezna vrata vojničkih kasarni. 

To je ta divovska šarena slika općeg razračunavanja rada s kapita
lom što odražava čitavu raznolikost socijalne raAčlanjenosti i poli· 
tičke svijesti svakog sloja i svakog kutka, što se proteže čitavom 
dugom ljestvicom od sindikalne borbe koju po svim pravilima 
vodi prokušana veleindustrijska elitna trupa proletarijata, do 
bezoblične provale protesta šake seoskih proletera, sve do prvih 
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mutnih gibanja uzbuđenog vojničko ar · 
nog elegantnog revolta u manžetam; 7 t~;:ja, o1· ~obro odg~je
ne~e ~ankarske kuće, pa do zbunjenog plašlji~~-~:nfo~oure~~mo~ 
dm;~nJ~ na_ nezgz:_ap~o.m s~upu nezadovoljnih polica'aca u gkak~o· 
zadimlJenoJ, mracnoJ 1 prlJavoj policijskoj stanici. 1 1 

Pfema _teoriji _Ijubite!ja •urednih i vrlo discipliniranih« borbi po 
P a~u 1 she~1, osobito onih koji misle da uvijek mnogo bolje 
znaJu •kako Je to trebalo uraditi«, raspad velike političke akcije 
gener~lnog .štrajka u siječnju 1905. u bezbroj ekonomskih borbi 
~JeroJatn? J~ bila »velika pogreška« koja je akciju »paralizirala« 
l P_retvorlla )e ~- »Vatru od sl?me«. I socijaldemokracija u Rusiji. 
koJa u revoluciJ~ ?oduš~ sudjeluje ali je ne »djela«, i njezine za
kone mora naučttl tek JZ samoga njezinog toka, bila je u prvom 
trenutku u~lije~ prividno be.splodnog povlačenja olujne plime 
generaln_og s~~ajka.na. nek~.v~J}eme ponešto izbačena iz koncepta. 
~amo, histo~IJ~ koJa Je p_ocm.tla on~ »Veliku pogrešku«, obavila je 
t1~e,. ne haJUCJ za I:"ezomranJe svoJih nezvanih .školnika, jednako 
neiZbJežan kao po svojim posljedicama i neizmjeran divovski 
posao revolucije. 

Iznenadni generalni ustanak proletarijata u siječnju, kojemu su 
silan podstrek dali petrogradski događaji, bio je prema vani čin 
revolucionarne objave rata apsolutizmu. Ali ta prva opća direktna 
klasna akcija upravo je kao takva djelovala povratna prema unu
tra utoliko više ukoliko je prvi put probudila, poput udara struje, 
klasni osjećaj i klasnu svijest milijuna. I to se buđenje klasnog 
osjećaja odmah ispoljilo tako što je mnogomilijunskoj proleter
skoj masi odjednom oštro i resko prodrla u svijest nepodnošlji
vost onog socijalnog i ekonomskog bitisanja koje je ta masa deset
ljećima strpljivo podnosila u lancima kapitalizma. Stoga počinje 
spontano opće stresanje i kidanje tih lanaca. Sve tisućustruke 
patnje podsjećaju moderni proletarijat na stare krvave rane. 
Negdje se vodi borba za osamsatni radni dan, negdje protiv rada 
na akord, tu jedni brutalne majstore »izvoze« u vreći na ručnim 
kolicima, tamo se drugi bore protiv infamnih sistema kažnjavanja, 
posvuda za bolje nadnice, tu i tamo za ukidanje rada po kućama. 
Zaostala, degradirana zanimanja u velikim gradovima, mali pro
vincijski gradovi koji su do tada tonuti u idiličnom drijemežu, 
selo sa svojim nasljedstvom tjelesnog vlasništva - sve se to 
odjednom, probuđeno januarskom munjom, prisjeća svojih pra
va i sad grozničavo nastoji nadoknaditi propušteno. Ekonomska 
borna tu nije dakle u zbilji bila raspad, cjepkanje akcije. nego 
naprosto promjena fronta, naglo i prirodno pretvaranJe prve 
generalne bitke s apsolutizmom u generalni ~br.ačun ~ kap!tal?~· 
koji je u skladu sa svojim karakterom popnm•o oblik pojedm•h 
rascjepkanih tarifnih borbi. Nije u sij.ečnju s raspa~~m general
nog štrajka na ekonomske štrajkove bila skršena poht1čka klasna 
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akcija, već obratno; nakon što je u danoj situaciji na danom stup
nju revolucije bio iscrpljen mogući sadržaj političke akcije, ona 
se raspala ili dapače pretvorila u ekonomsku akciju. 

Zapravo: što je još generalni štrajk u siječnju mogao postići? 
Samo se potpuno nepromišljeno moglo očekivati uništenje apso
lutizma jednim udarcem posredstvom jednog jedinog »izdržljivog« 
generalnog štrajka po anarhističkoj shemi. Apsolutizam u Rusiji 
mora srušiti proletarijat. Ali proletarijatu je za to potreban visok 
stupanj političkog školovanja, klasne svijesti i organizacije. Svi 
ti uvjeti ne mogu se crpsti iz brošura i letaka, nego baš iz životne 
političke škole, iz borbe i u borbi, u toku napredovanja revolu· 
cije. Zatim, apsolutizam se ne može srušiti u bilo kojem trenutku, 
samo ako se uloži dovoljno potrebnog »napora« i »izdržljivosti•. 
Propast apsolutizma puki je vanjski izraz unutrašnjeg socijalnog 
i klasnog razvoja ruskog društva. Prije nego, i da bi se apsoluti· 
zam mogao srušiti, mora se buduća građanska Rusija uspostaviti 
i oblikovati u svojoj unutrašnjosti, u svojoj modernoj klasnoj 
podjeli. Za to se hoće razračunavanje među raznim socijalnim 
slojevima i interesima, stvaranje - pored proleterskih, revolucio
narnih - ne manje i liberalnih, radikalnih, malograđanskih, kon
zervativnih i reakcionarnih partija, za to se hoće samoosvješćenje, 
samospoznaja i klasna svijest ne samo narodnih masa nego i 
građanskih slojeva. Ali ni oni se ne mogu oblikovati i dozoriti 
drugačije nego u borbi, u procesu same revolucije, kroz životnu 
školu zbivanja, u sudaru s proletarijatom i između sebe, u ne
prestanom uzajamnom trvenju. To klasno cijepanje i klasno sa
zrijevanje građanskog društva, kao i njegovu akciju u borbi pro
tiv apsolutizma, po jednoj strani svojevrsna vodeća uloga pro
letarijata i njegove klasne akcije sputava i otežava, a po drugoj 
tjera naprijed i ubrzava. Razna strujanja socijalnog procesa ispod 
površine revolucije križaju se, uzajamno koče, povećavaju unu
trašnje proturječnosti revolucije, ali ona u svojem rezultatu na 
taj način ubrzavaju i potenciraju svoje snažne erupcije. 

Tako prividno posve jednostavan i gol, čisto mehanički problem: 
obaranje apsolutizma, zahtijeva vrlo dug socijalni proces, pot
puno potkapanje tla pod nogama društva, ono što je najdonje 
mora gore, ono što je najgornje mora dolje, prividan •redu mora 
se pretvoriti u kaos, a iz naoko »anarhičnog« kaosa mora se stvo
riti novi poredak. I tako u tom procesu socijalnog presortiranja 
stare Rusije nije nenadomjestivu ulogu odigrala samo januarska 
munja prvog generalnog štrajka, nego još više veliko nadošlo pro
ljetno i ljetno nevrijeme ekonomskih štrajkova. Ogorčeno opće 
ra~račl!'?avanje najamnog rada s kapitalom u jednakoj je mjeri 
pndomJelo razgraničenju različitih narodnih slojeva kao i onomu 
građanskih slojeva, klasnoj svijesti revolucionarnog proletarijata 
kao d onoj liberalne i konzervativne buržoazije. I kao što su 

120 



gradske tarifne bor~e pri~~>nijele stvaranju jake monarhističk 
mo.skovske stranke m~ustriJa~aca, tako je crveni pijetao snažno e 
seljačkog ustanka u L1vonskoj doveo do brze likvid · · č g 
agrama-plemićkog liberalizma u liku zemstva. aCIJe uvenog 

Ali razd~blje.~konom~~ih borbi u proljeću i ljetu 1905. ujedno je 
k~~ obhke zJvog soCIJaldemokratskog agitiranja i vođenja omo
gucdo grads~om proletarijatu da naknadno usvoji čitavo mno
itvo P~~ka Jam.~arskog prologa, da sebi razjasni daljnje zadaće 
rev~Iu~IJ~· A .s tim Je u. v~i još jeda_n rezultat trajnog socijalnog 
zna~~DJa. _opce podrzan1e zwotne razme proletariiata, ekonomske, 
po~11lčke 1 u~telek~ualne. Proljetni štrajkovi 1905. gotovo su svu
g~~e protekh pobje~o'.'os~o. Kao primjer iz goleme i najvećim 
~IJelom nesređ~ne CinJemčne građe navedimo ovdje samo neko-. 
hko podataka IZ nekoliko najvažnijih štrajkova koje je samo u 
Va":šavi .vodila socijaldemokracija Poljske i Litve. U najvećim 
varsavsk1m tvornicama metalske grane: dioničarskom društvu 
Lilpop, Rau i LOwenstein, Rudzki i Co., Bormann, Schwede i Co., 
Handtke, Gerlach i Puls!, Braća Geisler, Eberhard, VoJski i Co., 
dioničarskom društvu Konrad i Jarmuškievič, Weber i Daehn, 
Gvizdzinski i Co., tvornici žice Volanovski, dioničarskom društvu 
Gostinski i Co., K. Brun i sin, Frage!, Norblin, Werner, Buch, 
braća Kenneberg, Labor, tvornici svjetiljaka Dittmar, Serkovski, 
Vežicki, ukupno 22 tvornice, radnici su poslije četiri-pet nedjelja 
štrajka (počevši od 2S. i 26. siječnja) sve u svemu izborili de
vetsatni radni dan, 15 do ZS-postotno povišenje nadnica i razne 
manje zahtjeve. U najvećim varšavskim radionicama drvne grane, 
to jest u Karmanskog, Damieckog, Gromela, Scerbinskog, Treue
rovskog, Horna, Bevensea, Tvorkovskog, Daaba i Martensa, ukup
no lO pogona, štrajkaši su već 23. veljače izborili devetsatni radni 
dan; nisu se, međutim, zadovoljili s tim nego su ustrajali pri 
osamsatnom radnom danu koji su poslije još jedne nedjelje i 
isposlovali, zajedno s povišicom nadnica. ćitava 'l.idarska struka 
počela je štrajkati 27. veljače, zatražila je prema paroli socijal
demokracije osamsatni, a 11. ožujka izborila devetsatni radni dan, 
povišicu nadnica za sve kategorije, redovitu tjednu isplatu nad
nica itd., itd. Ličioci, drvodielci, sedlari i kovači zajednički su 
izborili osamsatni radni dan bez sniženja nadnica. Telefonske ra
dionice štrajkale su deset dana i izborile osamsatni radni dan uz 
povišicu nadnica od 10 do IS posto. Velika tkaonica platna Hielle 
i Dietrich (10.000 radnika) izborila je poslije devet nedjelja štraj
ka poboljšanje nadnica od S do 10 posto. A jednake rezultate u 
bezbrojnim varijacijama vidimo i u svim ostalim granama Var
šave, Lođa, Sosnovice. 

U pravoj Rusiji osamsatni radni dan osv~je~ je: u,prosincu 1904. 
za jednu kategoriju radnika na petrolejSklm po!j>ma u ~aku~, 
u svibnju 190S. za radnike šećerana kijevskog rajona, u SljeČnjU 
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1905. u svim štamparijama grada Samare (gdje je ujedno ispo
slovana povišenje akordnih nadnica i ukidanje kazni), u veljači u 
tvornici ratnomedicinskih instrumenata, jednoj stolariji namje
štaja i u tvornici municije u Petrogradu, zatim je uvedena osam
satna smjena u rudnicima Vladivostoka, u ožujku osamsatni radni 
dan u državnoj mehaničkoj radionici državnih papira, u travnju 
za kovače grada Bobrujska, u svibnju za namještenike gradske 
električne željeznice u Tiflisu, ujedno u svibnju osam i pol sati 
rada u golemoj pamučnoj tkaonici Morozova (uz istovremeno 
ukidanje noćnog rada i povišenja nadnica za 8 posto), u lipnju 
osamsatni radni dan u nekim uljarama Petrograda i Moskve, u 
srpnju osam i pol sati za kovače u petrogradskoj luci, u studenom 
u svim privatnim tiskarama grada Orela (uz istovremeno poviše
nje nadnice po vremenu za 20 posto i u akordu za 100 posto, uz 
uvođenje paritetnog nagodbenog tijela). 

Devetsatni radni dan u svim željezničkim radionicama (u veljači), 
u mnogim državnim vojnim i mornaričkim radionicama, u naj· 
većem broju tvornica grada Berdjanska, u svim tiskarama grada 
Poltave i grada Minska; devet i po sati u brodogradilištu, meha
ničkoj radionici i ljevaonici grada Nikolajeva, u lipnju poslije 
općeg štrajka konobara u mnogim gostionicama i kavanama Var· 
šave (uz istodobno povišenje nadnica za 20 do 40 posto i dvone
djeljni godišnji odmor). 

Desetsatni radni dan gotovo u svim tvornicama gradova Lođ, 
Sosnovica, Riga, Kovno, Reval, Dopart, Minsk, Harkov, kod pe
kara u Odesi, u zanatskim radionicama Kišenjeva, u nekim tvor· 
nicama šešira u Petrogradu, u tvornicama šibica Kovno (uz isto
vremeno povišenje nadnica za 10 posto), u svim državnim mor
naričkim radionicama i za sve luč~e radnike. 

Povišenja nadnica posvuda su manja nego skraćenje radnog vre
mena, ali ipak značajna; tako je u Varšavi sredinom ožujka 1905. 
gradska uprava za tvornice ustanovila opće povišenje nadnica od 
15 posto; u središtu tekstilne industrije Ivanovo-Voznesensku po
višenja nadnica dostigla su od 7 do IS posto; u Kovnu je povišica 
nadnica zahvatila 73 posto ukupnog broja radnika. Cvrsta mini
malna nadnica uvedena je u jednom dijelu pekara Odese, u Njev· 
skom brodogradilištu u Petrogradu itd. 

Dakako, koncesije se mnogo puta sad tu, sad tamo opozivaju. Ali 
to samo pruža povod za ponovne, još žešće uzvratne borbe, i tako 
je razdoblje proljetnih štrajkova iz 1905. samo od sebe postalo 
prologom beskonačnog niza ekonomskih borbi što se neprekidno 
šire i nadovezuju i traju do današnjeg dana. U razdobljima kraj
njeg zatišja revolucije, kada telegrami ne prenose u svijet sen-
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zaci~nalne v~e~ti ~ rusk'?g bojišta i kada zapadnoevropski čitalac 
ra~? a~an o laze. JUtarnJe novine, uz primjedbu da se u Rusi"i 
»niJe m.š.ta dogodilO«, u zbilji ispod površine čitave carevine krti~a 
rev'?.luCIJe .b~z odmora, danju i noću, iz sata u sat nastavlja sa 
SVOJim ~eh~Im radom. Neprekidna intenzivna ekonomska borba 
po. s~~acemm metodama rapidno prevodi kapitalizam iz stadija 
P.n~I~Ivn~ aku~ulacije, patrijarhalnog raubovanja, u najmoderniji 
c~~Ihz1raru .stadiJ. Danas stvarno radno vrijeme u ruskoj industriji 
mJe samo Ispred ruskog tvorničkog zakonodavstva, to jest zakon
skog r_adno?. vremen~ od jedanaest i pol sati, nego je čak ispred 
stvarmh pnhka u Njemačkoj. U većini grana ruske veleindustrije 
d~nas _vla?a d.evets~tni radni dan koji socijalno zakonodavstvo u 
nJemackoJ pnkazuJe kao nedostižan cilj. Dapače: onaj žuđeni 
~indu~.t.rijs~i ~onstitucionalizam« za kojim se u Njemačkoj čezne 
1 za CIJU b1 ljubav pristaše oportunističke taktike rado otklonili 
od ustajalih voda jedinospasavajućeg parlamentarizma svaki oštri
ji vjetrić, u Rusiji se rodio upravo sred revolucionarne bure iz 
revolucije, zajedno s političkim »konstitucionalizmom«! U zbilji 
nije nastupilo opće podizanje puke životne razine ili čak kultur
nog nivoa radništva. U revoluciji nema mjesta materijalnom ži
votnom standardu kao trajnom stupnju blagostanja. Puna protu
rječnosti i kontrasta, revolucija zajedno s iznenađujućim ekonom
skim pobjedama donosi i najbrutalnija djela osvete kapitala: da
nas osamsatni radni dan, sutra masovna otpuštanja i gola glad za 
stotine tisuća. Najdragocjenije, jer ostaje, pri tom dizanju i spuš
tanju valova revolucije jest njezin duhovni talog: skokovit inte
lektualni i kulturni rast proletarijata što pruža jamstvo za nje
govo dalje nezadrživo napredovanje kako u ekonomskoj tako i u 
političkoj borbi. Ali, ne samo to. Prevraća se sam odnos radnika 
prema poduzetnicima; od januarskog generalnog štrajka i štraj
kova što su za njim slijedili u 1905. godini princip kapitalistič
kog •kućevlasništva« de facto je uklonjen. U najvećim tvornica
ma svih najvažnijih industrijskih centara stvorila se kao sama od 
sebe ustanova radničkih odbora, i poduzetnik pregovara samo s 
njima, oni odlučuju o svojim sukobima. I napokon, još više: 
prividno kaotični štrajkovi i »dezorgani~irana« r:vo~uciot?~rna 
akcija, poslije januarskog generalnog štraJka postaJe 1shod1stem 
grozničavog organizacionog rada. Madam hi~torija •.. smi~ući ~e 
izdaleka, povukla je za nos birokratske šablomste kOJI srd1to d_rze 
stražu pred vratima njemačke sindikalne sreče. Cvrs~e organiza
cije, kao bezuvjetna pretpostavka eventualnog pokušaJ~. eventual
nog masovnog štrajka u Njemačkoj, koj': poput neosvOJI~e t~~đa
ve moraju biti unaprijed opasane bedem1m~, te se orga-~uzaCIJe u 
Rusiji, upravo suprotno, iz masovnog štraJka tek rađaJU- .1 d~k 
se čuvari njemačkih sindikata najviše plaše da će se organlZllCIJe 
u revolucionarnom vrtlogu porazbijati s treskom po.put skup<>
cjenog porculana, ruska nam revolucija pokazuje d1rektno su-
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protnu sliku: iz vrtloga i bure, iz plamena i žara masovnih štraj
kova, uličnih borbi, dižu se kao Venera iz morske. pjene: svježi, 
mladi, snažni i puni životne radosti ... sindikati. 

I ovdje evo malog primjera koji je, međutim, tipičan za cijelu 
carevinu. Na drugoj konferenciji sindikata Rusije koja je održana 
krajem 1906. u Petrogradu, predstavnik petrogradskih sindikata 
rekao je u svojem izvještaju o razvoju sindikalne organizacije u 
carskoj prijestolnici: 

»22. siječanj 1905, koji je otplavio Gaponovo udruženje, bio je 
prekretnica. Radnici iz mase naučili su se od samih događaja 
cijeniti značenje organizacije i shvatili su da organizaciju mogu 
stvoriti jedino oni sami. - U direktnoj vezi s januarskim pokre
tom nastaje u Petrogradu prvj sindikat: onaj tiskarskih radnika. 
Komisija izabrana da izradi tarifu izradila je statut, i 19. lipnja 
sindikat je počeo postojati. Nekako u isto vrijeme oživotvoren je 
sindikat pisara i knjigovođa. Pored tih organizacija, koje su po
stojale gooovo otvoreno (legalno), nastaju od siječnja do listo
pada 1905. poluzakoniti i nezakoniti sindikati. Prvima pripada 
na primjer onaj ljekarničkih pomoćnika i trgovačkih namješte
nika. Među zakonitim sindikatima valja istaći udruženje urara 
koji su svoju prvu tajnu sjednicu održali 24. travnja. Svi poku
šaji da se sazove opća javna skupština propali su zbog upornog 
otpora policije i poduzetnika u liku obrtničke komore. Taj ne· 
uspjeh nije spriječio opstanak sindikata. On je održao tajne skup
štine članstva 9. lipnja i 14. kolovoza, pored sjednica sindikalnih 
predsjedništava. Sindikat krojača i krojačica osnovan je u pro
ljeće 1905. na jednoj skupštini u šumi, kojoj je prisustvovalo 70 
krojača. Nakon što se raspravilo pitanje osnivanja, izabrana je 
komisija zadužena da izradi statut. Svi pokušaji komisije da sindi
katu isposluje zakonitu egzistenciju ostali su bez uspjeha. Njezi
no se djelovanje ograničuje na agitaciju i pridobijanje članova u 
pojedinim radionicama. Slična je sudbina bila dosuđena sindikatu 
obućara. U srpnju bila se noću u šumi izvan grada okupila skup
ština. Tu se našlo zajedno više od 100 obućara; održan je referat 
o značenju sindikata, o povijesti zapadne Evrope i o zadaćama 
u Rusiji. Zatim je donijet zaključak da se osnuje sindikat; dva
naest ljudi izabrano je u komisiju koja je trebala izraditi statut 
i sazvati opću skupštinu obućara. Statut je bio izrađen, ali zasad 
nije uspjelo ni da se on tiska ni da se sazove opća skupština.« 

To su bili prvi teški počeci. Zatim su došli oktobarski dani, drugi 
opći generalni štrajk, carski manifest od 30. listopada i kratko 
•ustavno razdoblje«. Radnici su se s plamenom gorljivošću bacili 
u valove političke slobode kako bi je odmah iskoristili za organi
zacioni rad. Pored svakodnevnih političkih skupova, debata, osni
vanja udruženja, odmah se započelo s izgradnjom sindikata. U 
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~~topadu i studeno":le nastaje u _Pe~rogradu četrdeset novih sin· 

i;l~::~;f~i~~i~!?~r~i=~~~~r;~~~t~~~o~~ jt:~o~~rd~~~~a~r~~: 
~~n. »S.m~tkat«. On?. što. Je _vec Iznijeto o Petrogradu vrijedi i za 
. ~~u .~. oskvu, Kt]ev 1 N1kolajev, Saratov i Voronjež Samaru 
I ~JIŽDJI N?vgoro~, z~ sve veće gradove Rusije i još u veĆem stup· 
n~u za ~OlJS~u. Smdtkati pojedinih gradova traže međusobni do
dtr, odrzavaJu .~7 konfer~ncije. Svršetak »ustavnog razdoblja« i 
povrat~.k reakc_IJl u prc;»sn~.cu. 1905. donosi privremeni kraj otvo
rene: s.trc;»ke dJelatnosti smdtkata, ali ne potamnjuje njihov ži
votm SJaJ. Oni u tajnost~ djeluju i dalje kao organizacija i ujedno 
posve. otvo~eno vode_ tanfne borbe. Stvara se osebujna mješavina 
zakomtog 1 ~e~akc;»mtog položaja sindikalnog života koja je suk· 
la_dna proturJecnoJ revolucionarnoj situaciji. Ali organizacione se 
djelo sred borbe dalje izgrađuje svom temeljitošću, upravo pe· 
dantno. Sindikati poljske i litavske socijaldemokracije, na pri· 
mjer, koje je na posljednjem partijskom kongresu (u srpnju 1906.) 
predstavljalo pet delegata u ime 10.000 članova, snabdjeveni su 
urednim statutima, članskim knjižicama, markicama itd. A isti 
oni pekari i cipelari, metalski i tiskarski radnici Varšave i Lođa 
koji su u lipnju 1905. stajali na barikadama i u prosincu samo 
čekali da iz Petrograda stigne parola za ulične borbe, nalaze iz· 
među jednog i drugog masovnog štrajka, između zatvora i otkaza, 
pod opsadnim stanjem, dovoljno mara i svete ozbiljnosti da bi 
temeljito i pažljivo raspravljali o svojim sindikalnim statutima. 
Da, ti jučerašnji i sutrašnji borci na barikadama više su nego 
jednom na skupštinama oprali glave svojim vođama i zaprijetili 
istupom iz partije jer se nesretne sindikalne članske knjižice nisu 
mogle dovoljno brzo štampati - u tajnim tiskarama uz nepre
stani policijski lov na vještice. Ta gorljivost i ta ozbiljnost traju 
i dalje sve do ovoga časa. U prve dvije nedjelje srpnja 1906. u 
Jekaterinoslavu je na primjer nastalo 15 novih sindikata; u Ko
stremi šest sindikata, više njih u Kijevu, Poltavi, Smolensku, Cer
kasiju i Proskurovu - do najmanjih provincijskih gnijezda. U 
sjednici moskovskog sindikalnog kartela 4. lipnja ove godine bilo 
je poslije izvještaja pojedinih delegata zaključeno: •Da sindikati 
moraju svoje članove disciplinirati i suzdržavati od uličnih ne
reda jer se smatra da nije pogodan trenutak za masovni štrajk. 
U pogledu mogućih provokacija vlade oni moraju paziti kako 
mase ne bi pohrlile na ulicu. Karte! je, napokon, zaključio da u 
vrijeme kad neki sindikat vodi štrajk, drugi treba da se uzdrže 
od tarifnog pokreta.• Najviše ekonomskih borbi sada predvode 
sindikati.2 

! Samo u prve dvije nedjelje lipnja 1906. vođene su ove tarifne bo~~e: knjigo
tiskara Petrograda, Moskve, Odese, Minska, Vilne, Saratova,_ Mogt!Ieva, Tom
bava, za osamsatni radni dan i nedjeljni počinak; gen«:ralm. š traJ k mo mara 
u Odesi, Nikolajevu, Kerču, Krimu, Kavkazu, u vollk_o1 flott, u. Kronšt~dt!l", 
u Var.favi i Ploku, za priznavanje sindikata i puštail.Je uhapšemh radmčkih 
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Tako je velika ekonomska borba, ~otekla iz januarsk?g gener:ol
nog štrajka, koja otada do današnJeg dana ne prestaje, .stvorila 
široku pozadinu revolucije iz koje se u neprestanom uzaJamnom 
djelovanju s političkom agitacijom i vanjskim događajima rev<>
lucije čas tu čas tamo uvijek iznova dižu sad pojedine eksplozije, 
sad opće, velike, ključne akcije proletarijata. Tako plamsaju na 
toj pozadini jedan za drugim: uz proslavu prvog maja 1905. uzor
ni apsolutni generalni štrajk u Var.favi s potpuno mimom masov· 
nom demonstracijom koja se svršava u krvavom susretu goloru· 
kog mnoštva s vojnicima. U lipnju jedan masovni izlet u Lođu, 
koji rastjeruju vojnici, dovodi do demonstracije 100.000 radnika 
na sprovodu nekoliko žrtava soldateske, zatim ponovo do sukoba 
s vojskom i napokon do generalnog štrajka koji 23, 24. i 25. pre
lazi u prvu borbu na barikadama u carevini. U lipnju također 
iz male upadice na palubi oklopnjače »Potemkin• eksplodira u lu
ci Odese prvi veliki revolt mornara crnomorske flote koji odmah 
kao povratan učinak izaziva u Odesi i Nikolajevu snažan masovni 
štrajk. Kao daljnji odjeci slijede: masovni štrajk i revolti mor· 
nara u Kronštadtu1 Liepoj i Vladivostoku. 

U listopadu slijedi grandiozni eksperiment Petrograda s uvođe

njem osamsatnog radnog dana. Vijeće radničkih delegata zaklju
čuje da se u Petrogradu na revolucionaran način isposluje osam
satni radni dan. To znači: u određeni dan svi radnici Petrograda 
izjavljuju svojim poduzetnicima da ne žele raditi duže od osam 
sati dnevno i u određeni sat napuštati radne prostorije. Ideja daje 
povoda živoj agitaciji, proletarijat je prihvaća i provodi s odu
ševljenjem, ne plašeći se ni najvećih žrtava. Tako je osamsatni 
radni dan na primjer za tekstilne radnike, koji su do tada radili 
ll sati, i to u akordu, značio golem gubitak u nadnicama, koji su 
oni ipak pripravno prihvatili. Poslije nedjelje dana vladao je u 
svim tvornicama i radionicama Petrograda osamsatni radni dan, 
a radosti radnika nema kraja. Ali ubrzo se u početku zaprepašte
ni poduzetnici pribiru na obranu: posvuda se prijeti zatvaranjem 

delegata: lučkih radnika u Saratovu, Nikolajevu, Caricinu, Arhangelsku, Njii.· 
njem Novgorodu, Ribinsku. Pekari su .štrajkali u Kijevu, ArhatJgelsku, Bjal
istoku, Vilni, Odesi, Harkovu, Brest-Litavsku, Radomu, Tiflisu: poljopri
vredni radnici u distriktima Vjerhnje-Dnjeprovsk, Borisovsk, Simferopol, u 
gubernijama Pod.olsk, Tula, Kursk, u distriktima Kozlov i Lipovec, u Finskoj, 
u kijevskoj guberniji, u distriktu Jelisavetgrada. U vi.še gradova u tom su 
razdoblju štrajkale istodobno gotovo sve proizvodne grane, tako u Saratovu, 
Arhangelsku, Kerču, Kremenčugu. U Bahmutu je bio generalni .štrajk rudara 
u ugljenokopima čitavog revira. U drugim je gradovima u spomenute dvije 
nedj~lje tarifni pokret zahvatio jednu ta drugom sve proizvodne grane, tako 
u KIJevu, Petrogradu, Variavi, Moskvi, u čitavom rajonu Ivanovo-Voznesen· 
skog. Svrha štrajka posvuda: skraćenje radnog vremena, nedjeljni počinak, 
tarifni zahtjevi. Najve~i dio ltrajkova proteko.o je pobjedonosno. U lokalnim 
se izvje.štajima nagla.šuje da su oni dijelom obuhvatili radničke slojeve koji 
su prvi put sudjelovali u tarifnom pokretu. 
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tvor~ica. ~io radnika ';!PUšta se u pregovore i osvaja ovd'e deset
~atm, ond~e. dev~t~atm .. radni dan. Elita petrogradskog Jroletari
Jata, rad~1~1 vehk~~ d.rzavnih metalskih tvornica, ostajup pak ne
pokolebljlVl.' pa shjed! otpuštanje pri kojem je 45.000 do 50.000 
ljudt na mJesec dana baceno na ulicu., Taj svršetak prevodi po
~r~~ _za osamsa~ni _ra~ni ~~n__.u oecembarski opći masovni štrajk 
kOJI Je u znatnOJ mJen spnJecw veliko otpuštanje. 

A~i. u_ me~uvremenu, kao odgovor na Buliginov projekt Dume, 
ShJ~d.t u hsto~adu drugi veliki opći masovni štrajk u čitavoj ca
rev~m, a za DJ su parolu dali željezničari. Ta druga ključna revo
luciOnarna akcija proletarijata ima već bitno drugačiji karakter 
nego ona prva u siječnju. Element političke svijesti igra već mno
go .\:eću ~logu. I_ tu !e prva pobuda izbijanju masovnog štrajka 
zaciJelo bila nebitna 1 naoko slučajna: sukob željezničara s upra
vom oko mirovinskog osiguranja. Samo, opće ustajanje industrij
skog proletarijata što se na to nadovezalo, vodila je već jasna po
litička misao. Januarski štrajkaški prolog bio je hodočašće caru 
kako bi se politička sloboda izmolila, dok je lozinka oktobarskog 
štrajka glasila: Dosta je carističke ustavne komedije! A zahvalju
jući neposrednom uspjehu generalnog štrajka: carskom manifestu 
od 30. listopada, pokret se ne povlači, kao u siječnju, u sebe da bi 
najprije nadoknadio početke ekonomske klasne borbe, nego se 
razlijeva na sve strane, kako bi se žustro poslužio svježe osvo
jenom političkom slobodom. Demonstracije, skupovi, prvenci 
štampe, javne diskusije i za kraj pjesme krvavi masakr, za njim i 
opet masovni štrajkovi i demonstracije- to je burna slika novem
barskih i decembarskih dana. U studenom se na poziv socijaldemo
kracije priređuje prvi demonstrativni masovni štrajk kao protest
no zborovanje protiv krvoprolića i proglašenja opsadnog stanja 
u Livonskoj i Poljskoj. Vrenje poslije kratkog ustavnog sanjare
nja i okrutnog buđenja u prosincu napokon dovodi do izbijanja 
trećeg općeg masovnog štrajka u cijeloj carevini. Ovoga puta je 
tok i ishod ponovo posve drugačiji nego u oba prijašnja slučaja. 
Politička se akcija više ne pretvara u ekonomsku, kao u siječnju, 
ali ne postiže više ni brze pobjede, kao u listopadu. Carska kama
rila više se ne upušta u pokušaje s pravom političkom slobodom 
i tako se revolucionarna akcija prvi put u svoj svojoj širini suda
ra s krutim zidom [materijalne]* sile apsolutizma. Po logici unu
trašnjeg razvoja započelih događaja masovni se št.rajk o~oga put~ 
pretvara u otvoreni ustanak, oružane borbe po u_hcama 1. na bari
kadama u Moskvi. S moskovskim decembarskim damma kao 
vrhuncem uzlazne linije političke akcije i pokreta masovnih štraj
kova zaključuje se prva radna godina revolucije. 

* Za drugo izdanje zamijenjeno sa: fizičke. 
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Moskovski događaji ujedno prikazuju u malom pokusnu sliku 
logičnog razvoja i budućnosti revolucionarnog pokreta uopće: nje
govo neizbježno okončanje u općem otvorenom ustanku koji, me
đutim, sa svoje strane ne može nastati drugačije nego kroz školu 
niza pripremnih djelomičnih ustanaka koji se upravo zbog toga 
mogu privremeno svršavali s djelomičnim izvanjskim »porazimac 
i, svaki zasebno, izgledati »preuranjeni«. 

Godina 1906. donosi izbore za Dumu i epizodu s Dumom. Prole
tarijat po snažnom instinktu i pri jasnoj spoznaji stanja bojkotira 
čitavu carsko-ustavnu farsu, pa proscenij političke pozornice na 
nekoliko mjeseci ponovo zauzima liberalizam. Prividno se vraća 
situacija iz 1904: razdoblje govorenja stupa na mjesto djelovanja, 
i proletarijat neko vrijeme ostaje u sjeni da bi se to marljivije 
posvetio sindikalnoj borbi i organizacionom poslu. Masovni štraj
kovi su zanijemili, dok se svakodnevno ispaljuju praskave rakete 
liberalne retorike. Napokon se odjednom stropoštava željezna 
zavjesa, glumci se rastjeruju, od liberalskih raketa ostaje samo 
dim i magla. Pokušaj centralnog komiteta ruske socijaldemokra
cije da u znak demonstracije protiv Dume i protiv obnavljanja 
razdoblja liberalskog govorenja izazove u čitavoj Rusiji četvrti 

masovni štrajk, glatko propada. Uloga samog političkog štrajka 
iscrpljena je, a prelazak masovnog štrajka u opći narodni ustanak 
i ulične borbe još nije sazrio. Liberalna je epizoda prošla, prole
terska još nije ponovo počela. Pozornica ostaje privremeno prazna. 

IV 

U dosadašnjem izlaganju pokušali smo u nekoliko krupnih poteza 
skicirati povijest masovnih štrajkova u Rusiji. Već i letimičan po
gled na tu povijest pruža sliku koja ni u jednoj crti ne nalikuje onoj 
koja se o masovnom štrajku obično stvara pri raspravama u Nje
mačkoj. Umjesto krute i isprazne sheme suhe političke »akcije« 
koja se planski i obzirno izvodi po zaključku najviše instance, vi
dimo komad živog života od krvi i mesa koji se uopće ne da isjeći 
iz velikog okvira revolucije, koji je tisućama žila povezan sa svim 
i svačim u revoluciji. 

Masovni štrajk je, kao što nam pokazuje ruska revolucija, tako 
mnogolika pojava da se u njoj zrcale sve faze političke i ekonom
ske borbe, svi stadiji i momenti revolucije. Njegova primjenlji
vost, njegova djelotvornost, momenti u kojima on nastaje, ne
prestano se mijenjaju. On iznenada otvara revoluciji nove, široke 
persJ?ektive upravo kada se čini da je ona zapala u tjesnac, i pod
baCUJe kada se činilo da se može očekivati s potpunom sigur
nošću. ćas poput širokog morskog vala preplavljuje čitavo car
stvo, čas se razlijeva u golemu mrežu tankih potočića; čas ključa 
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i~ z~mlje . pop_u~ svj.ežeg izvora, čas potpuno presahnjuje. Poli
Učki štr~Jk<;>v_I 1 _om ekoJ?omski, masovni i oni djelomični, de
m~nst~ati~~~ 1 om borbem, generalni štrajkovi pojedinih grana i 
om poJedi?Ih gradoya! mirne tarifne borbe i ulične borbe _ sve 
se to prožima, zdruzuJe, ukršt_ava i p~eplavljuje; sve je to vječno 
uz~urkano, nestalno. _more poJava. I Jasan je zakon kretanja tih 
P~Java: ~n ~e ne kr~Je u samom masovnom štrajku, niti u njego
vim tehmčk1m. _osobitostiiJ?a, nego u odnosu političkih i socijalnih 
snaga _revol~CIJe. Masovni štrajk samo je oblik revolucionarne 
bor~~ 1 svaki pomak u odnosu snaga između zaraćenih, u razvoju 
part~Je, .u klas~om raslojavanju, u poziciji kontrarevolucije, sve to 
na t1su~u načma, što se jedva daju kontrolirati, smjesta utječe 
na štr.aJkašku ak~iju. Ali sama štrajkaška akcija pri tomu ne 
pre~taJe gotovo DI na trenutak. Ona samo mijenja svoje oblike, 
SVOJU rasprostranjenost, svoj učinak. Ona je živo bilo revolucije 
i ujedno njezin najmoćniji zamašnjak. Jednom riječju: masovni 
štrajk, kao što nam pokazuje ruska revolucija, nije lukavo sred
stvo izmudrene za to da bi učinak proleterske borbe bio jači, nego 
je on način gibanja proleterske mase, pojavni oblik proleterske 
borbe u revoluciji. 

Iz toga se u svrhu suda o problemu masovnog štrajka dade izvesti 
nekoliko općenitih gledišta. 

l. Potpuno je pogrešno zamišljati masovni štrajk kao jedan čin, 
kao jedan pojedinačni pothvat. Masovni je štrajk, naprotiv, ozna
ka, zajednički pojam za čitavo jedno godišnje, možda desetogodiš
nje razdoblje klasnih borbi. Među bezbrojnim najrazličitijim ma
sovnim štrajkovima koji su se u posljednje četiri godine odigrali 
u Rusiji, shema masovnog štrajka kao čisto političkog, planski 
i namjerno izazvanog i okončanog kratkotrajnog pojedinačnog 
akta, pristaje samo jednom, i to podređenom načinu igre: demon
strativnom štrajku. Tokom čitavog petogodišnjeg razdoblja vidjet 
ćemo u Rusiji samo malo demonstrativnih štrajkova koji se, nota 
bene, obično ograničuju na velike gradove. Na primjer godi~nji 
prvomajski generalni štrajk u Varšavi i u Lođu - u pravOJ se 
Rusiji Prvi maj do sada još nije slavio u spomena vrijednom 
obujmu; zatim masovni štrajk u Varšavi ll. rujna 1905. kao ko
memoracija u slavu ubijenog Martina Kaspržaka, u studenom 
1905. u Petrogradu kao protestna manifestacija protiv objave 
opsadnog stanja u Poljskoj i Livonskoj, 22. siječnja 1906. ~ V:~r
šavi Lođu Censtohovi i dombrovskom ugljenom bazenu 1 diJe
lom' u nek,im ruskim gradovima u spomen godi~njice. petro~~d
skog krvoprolića; nadalje u srpnju 1906; ~e~eralm .štr~Jk u ~1fhsu 
kao manifestacija simpatije prema VOJmCima koJe Je ra~m sud 
osudio zbog vojničkih revolta, napokon iz iste .pobude u ruJ~U ov~ 
godine u Revalu, za trajanja procesa pred ratmm s~dom: Sv•. os~ah 
veliki i djelomični masovni štrajkovi i generalm štraJkOVI msu 
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bili demonstrativni nego borbeni štrajkovi, i 'kao takvi najčešće su 
nastajali spontano, svagda iz specifičnih lokalnih sl':'čajnih. pobu
da, bez plana i namjere, i elementarnom su sn~~om 1zras~h u ve
like pokrete pri čemu se nisu »U redu po~lačlll« neg? b1 se pre
tvarali jednom u ekonomsku borbu, drugt put u uhčnu borbu, 
a pokatkad bi se sami od sebe gasili. 

U toj općoj slici, čisto politički demonstrativni štrajkovi igraju 
posve podređenu ulogu - to su pojedine male točke sred silnih 
ravnica. Pri tomu se može, gledano vremenski, zapaziti ova crta: 
demonstrativni štrajkovi, koji za razliku od borbenih štrajkova 
svjedoče o najvišem stupnju partijske discipline, o svjesnom vo
đenju i o političkom mišljenju, koji bi se dakle po shemi morali 
pojavljivati kao najviši i najzreliji oblik masovnog štrajka, u zbilji 
igraju veću ulogu samo u početku pokreta. Tako je primjerice 
apsolutno mirovanje rada Prvog maja 1905. u Varšavi, kao prvi 
slučaj u kojemu je na tako divljenja vrijedan način provedena 
odluka socijaldemokracije, bilo za proleterski pokret u Poljskoj 
događaj od velikog domašaja. Isto je tako u studenu iste godine 
onaj štrajk simpatije u Petrogradu, kao prvi pokušaj svjesne plan
ske masovne akcije u Rusiji, ostavio snažan dojam. Upravo će 
tako i •pokusni masovni štrajk« hamburških drugova od 17. si
ječnja 1906. igrati istaknutu ulogu u historiji budućih njemačkih 
masovnih štrajkova, kao prvi svjež pokušaj s toliko osporavanim 
oružjem, pogotovo kao tako dobro uspjeli pokušaj koji doista 
uvjerljivo govori o borbenom raspoloženju i borbenoj gorljivosti 
hamburškog radništva. I jednako će tako razdoblje masovnih 
štrajkova u Njemačkoj, kad jednom ozbiljno započne, samo od 
sebe dovesti do istinskog općeg mirovanja rada na dan Prvog 
maja. Prvomajska proslava trebala bi, naravno, svakom služiti na 
čast kao prva velika demonstracija u znaku masovnih borbi. U 
tom smislu »hromo kljuse«, kao što su prvomajsku proslavu na
zvali na kelnskom sindikalnom kongresu, ima pred sobom još 
veliku budućnost i važnu ulogu u proleterskoj klasnoj borbi u 
Njemačkoj. Samo, s razvojem ozbiljnih revolucionarnih borbi 
značenje takvih demonstracija naglo slabi. Upravo isti oni mo
menti koji objektivno omogućuju da dođe do demonstrativnih 
štrajkova po unaprijed sročenom planu i pod parolom partije: 
porast političke svijesti i školovanosti proletarijata, onemogućuju 
taj način masovnih štrajkova; danas proletarijat u Rusiji, i to 
upravo najvaljanija prethodnica mase, neće ni da čuje za demon
strativne štrajkove; radnici vjše ne poznaju šale i od sad žele 
misliti samo na ozbiljnu 'borbu sa svim njezinim posljedicama. 
I dok je u prvom velikom masovnom štrajku u siječnju 1905. 
demonstrativni element, ne doduše u namjernom nego više u in
stinktivnom, spontanom obliku igrao još veliku ulogu, dotle je, 
naprotiv, pokušaj Centralnog komiteta ruske socijaldemokracije 
da u kolovozu izazove masovni štrajk kao manifestaciju za ras-
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pu~~~nu D~?'u propao, pored ostaloga i zbog odlučne nesklo
?DSLI. prosVIJećenog. proletarijata prema slabašnim poluakciJ'ama 
1 pukim demonstraCIJama. 

2. A_ko pak ';~mjesto demonstrativnog štrajka kao podređene vrste 
uočimo ~na; b~~beni št~aj~ koji je danas u Rusiji pravi nosilac 
prolete;~:s~e akCIJe, zapazit cemo, nadalje, da u njemu nije moguće 
razdvOJltl e~~:momski i politički moment. I tu zbilja znatno odstu· 
pa od teon;ske sheme, pa iskustvo ruske revolucije temeljito 
opo~·rga•:a. p~d~ntn~ pre~od_žbu u kojoj se čisti politički masovni 
štr~J.~. l?gic~I Iz~·-~di IZ smd1kalnog generalnog štrajka kao njegov 
na;visi ~ na;~;el~Jl st~panJ, ~li se ujedno od njega i jasno odvaja. 
To se histOriJSki ne IspolJUJe naprosto u tomli što masovni štraj
k~vi~ počev. od one prve velike tarifne borbe petrogradskih tek
Stlln.lh radmk~ u 1896-1897. godini pa do posljednjeg masovnog 
.štraJka u prosmcu 1905, posve neprimjetno prelaze iz ekonomskih 
u političke, tako da ih je gotovo nemoguće razgraničiti. Svaki 
pojedini veliki masovni štrajk također je, rekli bismo, ponavljanje 
u malom opće povijesti ruskih masovnih štrajkova pa svi oni 
počinju sa čisto ekonomskim ili svakako parcijalnim sindikalnim 
sukobom da bi postepeno stigli do političkog očitovanja. Velika 
oluja masovnih ~trajkova na jugu Rusije 1902. i 1903. nastala je, 
kao ~to smo vidjeli, u Bakuu iz konflikta zbog kažnjavanja otpu
štanjem, u Rostovu iz neslaganja oko nadnica po željezničkim 
radionicama, u Tiflisu iz borbe trgovačkih namještenika za skra
ćenje radnog vremena, u Odesi iz tarifne borbe u jednoj jedinoj 
maloj tvornici. Januarski masovni štrajk razvija se iz unutrašnjeg 
sukoba u putilovskim tvornicama, oktobarski štrajk iz borbe že
ljezničara za mirovinsko osiguranje, decembarski štrajk napokon 
iz borbe poštanskih i telegrafskih namje~tenika za pravo udruživa
nja. Napredak pokreta u cjelini ne ispoljuje se u tomu ~to izostaje 
početni ekonomski stadij, nego naprotiv u brzini kojom se prelazi 
ljestvica do političkog očitovanja, i u ekstremnosti točke do koje 
masovni ~trajk napreduje. 

Samo, pokret u cjelini ne ide naprosto smjerom od .e~onom_s~e 
prema političkoj borbi, nego i obratno. Sva~a od ~ehk1h ~olitl<;
kih masovnih akcija pretvara se, nakon ~to Je dost1gla svOJ poh
tički vrhunac, u čitavu gomilu ekonomskih ~trajkova. A to se, i 
opet, ne odnosi samo na svaki od velikih masovnih štrajkov~ 
pojedinačno, nego na revoluciju u cjelini. S pripremanjem, razbi
stravanjem i potenciranjem politi~k~ borbe~~ sa~o da se.eko~o~
ska borba ne povlači, nego se Širi, orgamz1ra 1 potencira IStim 
korakom. Između obiju postoji potpuna interakcija. 

Svako novo nastupanje i nova pobjeda političke bo~be. p~eo~ra
žava se u snažan podstrek za ekonomsku borbu pro~lruJUĆ~ UJed
no i njezine vanjske mogućnosti i unutra~nji nagon radmka da 
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poboljšaju svoj položaj, p~v~avaju~i. njiho~ borbenost. P?slije 
svakog pjenušavog vala pohttčke akCIJe ostaJe plodan talog IZ ko
jeg smjesta niču tisućustruke vla·sti ekonomske borbe. I obratno. 
Neprestano ratno stanje između radnika i kapitala održava bor
benu energiju budnom u svim političkim pauzama, ono tvori tako 
rekuć trajni svježi rezervoar proleterske klasne snage iz kojeg 
politička borba svagda nanovo crpi svoju moć i ujedno neumorno 
ekonomsko vrtanje proletarijata svakog trenutka dovodi čas tu, 
čas tamo do oštrih konflikata iz kojih i nehotice eksplodiraju 
politički konflikti velikih razmjera. 

Jednom riječju: ekonomska borba je ono što neprestano vodi od 
jednog političkog čvorišta do drugog, politička borba je perio· 
dično oplođivanje tla za ekonomsku borbu. Uzrok i posljedica sva
kog trenutka zamjenjuju mjesta, pa tako ekonomski i politički 
moment u razdoblju masovnih štrajkova, daleko od toga da bi 
se posve odvajali ili čak isključivali kao što to hoće pedantna 
shema, tvore, naprotiv, dvije međusobno isprepletene strane pro
leterske klasne bo~be u Rusiji. I upravo njihovo jedinstvo jest 
masovni štrajk. Kada mudrujuća teorija, da bi se domogla •čistog 
političkog masovnog štrajka•, poduzima umjetno logičko secira
nje masovnog štrajka, onda se pri tom seciranju, kao i pri sva
kom drugom, pojava ne upoznaje u njezinu živom biću, nego sa
mo usmrćena. 

3. Napokon, zbivanja u Rusiji pokazuju nam da je masovni štrajk 
neodvojiv od revolucije. Povijest ruskih masovnih štrajkova po
vijest je ruske revolucije. Doduše, kad se zastupnicima našeg 
njemačkog oportunizma spomene »revolucija«, oni smjesta po
mišljaju na prolijevanje krvi, na ulične bitke, na prah i olovo, 
pa iz toga slijedi logični zaključak: masovni štrajk neizbježno do
vodi do revolucije, ergo, ne smijemo ga praviti. Zaista u Rusiji 
vidimo da se gotovo svaki masovni štrajk na kraju krajeva svr
šava u sukobu s naoružanim čuvarima carskog reda; u tomu su 
takozvani politički štrajkovi posve jednaki većim ekonomskim 
borbama. Samo, revolucija je nešto drugo, nešto više nego proli
jevanje krvi. Za razliku od policijskog shvaćanja, koje revoluciju 
motri isključivo sa stanovišta uličnih nemira i izgreda, dakle sa 
stanovišta »nereda«, stanovište znanstvenog socijalizma vidi u re
voluciji prije svega dubok unutrašnji preobražaj socijalnih klas
nih odnosa. A s tog stanovišta postojj između revolucije i masov
nog štrajka u Rusiji još i posve drugačija veza od one koju kon
statira trivijalno shvaćanje da masovni štrajk obično svršava 
krvoprolićem. 

Vidjeli smo unutrašnji mehanizam ruskih masovnih štrajkova 
koji počiva na neprestanoj interakciji političke i ekonomske bor
be. Ali upravo to uzajamno djelovanje uvjetovano je revolucionar-
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ni~ raz~oblj~m. Jedino u olujnom zraku revolucionarno razdo
b~Ja m?ze, n.a1me, svaki djelomični mali sukob između ra~a i ka
pitala 1zrast1 u opću eksploziju. U Njemačkoj se svake god' · 
~vak~g da~a zbivaju najžešći, najsuroviji sukobi između rad~fk~ 
1 po uzetmka, .a ~arba ne prelazi međe pojedine grane, pojedinog 
grada, čak POJedme tvormce. Kažnjavanje organiziranih radnika 
kao u ~etrogradu, nezaposlenost kao u Bakuu, tarifni sukobi kao 
u Odesi, borbe za pravo udruživanja kao u Moskvi, u Njemačkoj 
su na dnevno~ re~u. Ipak se ni jedan jedini od tih slučajeva ne 
pr:tv~r~ u zaJedmcku klasnu akciju. I kad oni sami narastu do 
~~J~dm.Ih masovnih ~~trajk~va, koji su bez sumnje obojeni poli
tick~, ~m t.ada ne pod.tzu opcu buru. To frapantno potvrđuje gene
rain~ straJk. holandskih željezničara koji je unatoč toplim simpatija
ma 1skrvano sred potpune nepokretnosti proletarijata u zemlji. 

l obratno, samo u revolucionarnom razdoblju, kada socijalni te
melji i zidovi klasnog društva olabave i počnu se trajno ljuljati, 
svaka politička klasna akcija proletarijata može u nekoliko sati 
trgnuti iz nepokretnosti čitave dotad netaknute slojeve radništva, 
i to se, naravno, smjesta ispoljuje u burnoj ekonomskoj borbi. 
Radnik, odjednom trgnut iz sna električnim udarom neke poli
tičke akcije, posegnut će u prvi tren prije svega za onim što mu 
je najbliže: za obranom od robovskog ekonomskog odnosa; od 
nagle kretnje k političkoj borbi on će odjednom neslućena inten
zivno osjetiti golemu težinu i pritisak svojih ekonomskih lanaca. 
I dok na primjer najžešća politička borba u Njemačkoj: izborna 
borba, ili parlamentarna borba oko carinske tarife, jedva da osjet
nije utječe neposredno na tok i intenzivnost istodobnih tarifnih 
borbi, svaka se politička akcija proletarijata u Rusiji smjesta 
ispoljuje u proširenju i produbljenju poprišta ekonomske borbe. 

Tako, eto, tek revolucija stvara socijalne uvjete u kojima je mo
guće ono neposredno pretvaranje ekonomskih borbi u političke i 
političkih borbi u ekonomske koje se ispoljuje u masovnom štraj
ku. Pa ako vulgarna shema vidi vezu između masovnog štrajka i 
revolucije samo u krvavim uličnim sukobima, s kojima se masov
ni štrajkovi završavaju, onda nam nešto drukčiji uvid u ruska zbi
vanja pokazuje posve obratnu vezu: u zbilji ne proizvodi masovni 
štrajk revoluciju, nego revolucija proizvodi masovni štrajk. 

4. Dovoljno je sabrati ono što je već rečeno da bi se izv~kla. po
uka i o svjesnom vođenju i inicijativi pr~ masovr:~m straJkU. 
Ako masovni štrajk ne znači pojedinačan čm nego cltavo ra~do
blje klasne borbe, i ako je to razdoblj~ ide~tično s r~z~oblje~ 
revolucije, onda je jasno da se masovm štraJk ne moze 1z~vat1 
po slobodnom nahođenju, makar odluka o ton:~ pot~kla 1 od 
najviše instance najjače socijaldemokratske partiJe. Istmsko raz-
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doblje masovnih štrajko~a ne može se. o~vo.tvoriti k~.o živ sn~an 
narodni pokret ni uz najveće oduševljenje 1 nestrpljiVOSt SOCIJale 
demokratskih trupa dokle god nije u moći socijaldemokracije da 
ona inscenira i opoziva revoluciju prema vlastitoj procjeni. Na 
osnovi odlučnosti nekog partijskog vodstva i uz partijsku disci
plinu socijaldemokratskog radništva zacijelo se može prirediti 
neka jednokratna kratkotrajna demonstracija, poput švedskog 
masovnog štrajka ili najnovijeg austrijskog, ili čak hamburškog 
masovnog štrajka od 17. siječnja. Ali te se demonstracije razli
kuju od zbiljskog razdoblja revolucionarnih masovnih štrajkova 
upravo tako kao što se dobro poznate demonstracije flote u tu
đim lukama u napetim diplomatskim odnosima razlikuju od po
morske bitke. Masovni štrajk rođen iz puke discipline i odušev
ljenja u najboljem će slučaju igrati neku ulogu kao epizoda, kao 
simptom borbenog raspoloženja radništva, poslije čega će se od
nosi ipak opet povući u svoju mirnu svakidašnjicu. Masovni štraj
kovi zacijelo ni za trajanja revolucije baš ne padaju s neba. Njih 
moraju radnici napraviti na ovaj ili onaj način. I tu igra neku 
ulogu odluka i zaključak radništva, s tim što inicijativa i daljnje 
vođenje pripada, naravno, organiziranoj i najprosvjećenijoj soci
jaldemokratskoj jezgri proletarijata. Samo, za tu inicijativu i za 
to vodstvo najčešće ima prostora jedino prilikom primjene na 
pojedine akcije, pojedine štrajkove, kada je revolucionarno raz
doblje već prisutno, i to pretežno u granicama jednog jedinog 
grada. Tako je, kao što smo vidjeli, socijaldemokracija više puta 
s uspjehom dala parolu za masovni štrajk u Bakuu, u Varšavi, u 
Lođu, u Petrogradu. To isto već je mnogo manje uspijevalo pri
likom primjene na opće pokrete čitavog proletarijata. Zatim, tu 
sc inicijativi i svjesnom vodstvu postavljaju posve određene ogra
de. Upravo za trajanja revolucije bilo kojem je vodećem organu 
proleterskog pokreta krajnje teško predvidjeti i proračunati koja 
pobuda i koji momenti mogu dovesti do eksplozije, a koji ne. 
Ni tu se inicijativa i vodstvo ne sastoje u komandiranju po slo
bodnom nahođenju, nego u što spretnijem prilagođavanju situa
ciji i što tješnjem dodiru s raspoloženjima mase. Element sponta
nosti, kao što smo vidjeli, igra veliku ulogu u svim ruskim ma
sovnim štrajkovima bez izuzetka, bilo kao pokretački, bilo kao 
sputavajući element. Ali to ne potječe otuda što je u Rusiji soci
jaldemokracija još mlada ili slaba, nego otuda što pri svakom 
pojedinom borbenom aktu sudjeluje toliko -nepreglednih eko
nomskih, političkih i socijalnih, općih i lokalnih, materijalnih i 
psihičkih momenata, da se nijedan pojedini akt ne da postaviti i 
razraditi poput računskog zadatka. Revolucija, iako vodeću ulo!lll 
u njoj igra proletarijat na čelu sa socijaldemokracijom, nije n:a
nevar proletarijata na otvorenom polju, nego je to borba sred 
neprestane lomljave, mrvljenja i pomicanja svih socijalnih teme
lja. Ukratko, u masovnim štrajkovima u Rusiji element sponta-
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nost~ n~ igra tako dominantnu ulogu stoga što ruski roletari"at 
ne b1 b1o »školovan«, nego stoga što se revolucija ne d~ školov~ti. 

Ali u drugu ruku u Rusiji vidimo da ista ta revolucija što tako 
često. so~ija~de~o~raciji otežava komandu nad maso~im štraj
kom 1. hirov~to JOJ svakog časa sad izbija, sad gura u ruku diri
gentski štap1ć, ~a uzdarje sama rješava upravo one poteškoće oko 
m~so"?og štraJka što. se u teorijskoj shemi njemačke diskusije 
uz~maJu kao glav~e .. bnge »vod~tva«: pitanje •snabdijevanja«, »po
knća tr?šk~va«, 1 »zrtava«. Istma je, revolucija nipošto ne rješa
va ta pitanJa u onom smislu kao što se s olovkom u ntci ona 
rješavaju 11:~ nekoj mirnoj povjerljivoj konferenciji vrhovnih vod
stava radmckog pokreta. »Rješenje« svih tih pitanja u tomu je 
što revolucija dovodi na pozornicu upravo tako goleme mase da 
svaki proračun i reguliranje troškova njihova pokreta, onako kao 
što se unaprijed naznačuju troškovi neke civilne parnice, ispada 
posve beznadnim pothvatom. I vodeće organizacije u Rusiji zacijelo 
kušaju, koliko mogu, dati potporu direktnim žrtvama borbe. Tako 
su se, na primjer, tjednima potpomagale hrabre žrtve masovnog 
otpuštanja zbog kampanje za osamsatni radni dan u Petrogradu. 
Samo, sve te mjere u golemoj su bilanci revolucije tek jedna kap 
u more. U trenutku kad počne pravo ozbiljno razdoblje masov· 
nib štrajkova, svi »proračuni troškova« postaju jednaki nakani 
da se ocean isprazni čašom za vodu. Citav je to naime ocean straš· 
nib odricanja i patnji, kojima proleterska masa iskupljuje svaku 
revoluciju. I rješenje koje revolucionarno razdoblje daje tim pri
vidno nesavladivim teškoćama sastoji se u tomu što ono oslobađa 
tako golemu količinu masovnog oduševljenja, pored koje je masa 
neosjetljiva i za najsurovije nedaće. 

Ako je vođenje masovnih štrajkova u smislu davanja komande 
za njihovo nastajanje i u smislu proračuna i pokrivanja njihovih 
troškova stvar samog revolucionarnog perioda, onda socijaldemo
kraciji i njezinim vodećim organima pi:ipada vodstvo u posve 
drugom smislu. Umjesto da sebi razbija gl":~ tehničk~':" 
stranom mehanizmom masovnog pokreta, sociJaldemokraciJa 
je zvan~ da preuzima političko ~odstvo ! u sai??m t~ku hi
storijske krize. Dati parolu, smJer borbi, udes1t1 t~ktrku po
litičke borbe tako da se u borbenom stavu partiJe u sva
kom trenutku realizira i ispoljuje čitava količina raspoložive, 
već oslobođene, pokrenute snage proletarijata, da se taktika. soci
jaldemokracije po svojoj odlučnosti i oštrini nikada ne nađe rspod 
nivoa stvarnog odnosa snaga nego da, naprotiv, taj odnos prestiže. 
to je najvažnija zadaća •vodstva« u velikoj pov.ijesnoj krizi. 
I to se vodstvo u izvjesnoj mjeri samo od sebe pret~ara u ~~h
ničko vodstvo. Konsekventna, odlučna, poduzetna taktika soc~Jal: 
demokracije izaziva u masi osjećaj sigurnosti! samopouzda? Ja .. 1 

borbenosti; kolebljiva, slabunjava taktika, baz~rana na pOtCJenJI-
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vanju proletarijata, masu paralizira i zbunjuje. U prvom slučaju 
masovne akcije izbijaju »same od sebe« i uvijek •pravodobno•, 
u drugom one i uz direktne pozive vodstva na masovnu akciju 
ostaju bezuspješne. A rječite primjere za oba slučaja pruža ruska 
revolucija. 

v 
Postavlja se pitanje do koje su mjere sve pouke što se daju izvući 
iz ruskih masovnih štrajkova prikladne za Njemačku. Socijalni 
i politički odnosi, povijest i stvaranje radničkog pokreta, u Nje· 
mačkoj su posve različiti od onih u Rusiji. Na prvi pogled može 
se činiti da su i već prikazane unutrašnje zakonitosti ruskih ma
sovnih štrajkova naprosto proizvod specifičnih ruskih prilika koje 
za njemački proletarijat uopće ne vrijede. U ruskoj revoluciji po
stoji najtješnja unutrašnja veza između političke i ekonomske 
borbe; njihovo se jedinstvo ispoljuje u razdoblju masovnih štraj· 
kova. Ali, nije li to naprosto posljedica ruskog apsolutizma? U 
državi koja zabranjuje svaki oblik i svaki izraz radničkog pokre· 
ta, gdje je najobičniji štrajk politički zločin, mora logički svaka 
ekonomska borba postati političkom. 

Zatim, ako je, obratno, već prva provala političke revolucije po
vukla za sobom opći obračun ruskog radništva s poduzetnicima, 
onda je to i opet naprosto posljedica okolnosti da se ruski radnik 
do tada nalazio na najnižoj razini življenja i još uopće nikada 
nije vodio pravu ekonomsku borbu za poboljšanje svojeg polo
žaja. Proletarijat u Rusiji morao se najprije donekle iskopati iz 
najgorega, koje čudo onda da se toga latio s mladenačkom smio
nošću čim je revolucija unijela prvi svježi dašak u zagušljivi zrak 
apsolutizma. I napokon, buran revolucionarni tok ruskih masov
nih štrajkova i njihov pretežno spontani, elementarni karakter, 
objašnjavaju se s jedne strane političkom zaostalošću Rusije, 
nužnošću da se najprije sruši orijentalni despotizam, a s druge 
strane nedostatkom organiziranosti i školovanosti ruskog prole
tarijata. U zemlji gdje radnička klasa ima trideset godina politič· 
kog iskustva i elitne trupe od tri milijuna jake socijaldemokratske 
partije i milijun i četvrt sindikalno organiziranih, nemoguće je da 
politička borba, masovni štrajkovi, poprime jednako buran, ele
mentarni karakter kao u jednoj polubarbarskoj državi koja tek 
pravi skok iz srednjeg vijeka u novovjeki građanski poredak. To 
je udomaćena predodžba u onih koji stupanj zrelosti društvenih 
odnosa neke zemlje žele pročitati iz teksta njezinih pisanih za
kona. 

Istražimo pitanja po redu. Ponajprije, pogrešno je početak eko· 
nomskih borbi u Rusiji datirati tek s izbijanjem revolucije. Straj-
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kovi, tarifne borbe, bili su zapravo u pravoj Rusiji sve više na 
~e~o~ redu od P?četka. devedesetih, u ruskoj Poljskoj dapače 
o_... raJa osamdesetih godma, i napokon su sebi pribavili rak
t1cko pravo građa?~~va. Dakako da su oni često povlačili z~ so
bom brutalna p_ohc!Jska k~javanja,. ali su ipak spadali među 
sv~kodnevne P~Jave. Tako Je, eto, pnmjerice u Varšavi i Lođu 
vec _1891_. posto!ala znatna opća štrajkaška blagajna, a čežnja za 
smd1kat1ma te ~e g_~dine dapače na kratko stvorila u Poljskoj one 
»ekono~aške« IlUZIJe što su nekoliko godina kasnije harale Petra. 
gradom 1 ostalom Rusijom.J 

Isto ~a~o ?lnog~- pretjeriv~ja ima u predodžbi da je proleter u 
carevim biO priJe revoluCIJe posve na životnoj razini paupera. 
Upravo onaj sloj krupnoindustrijskih velegradskih radnika što je 
sada najgorljiviji i najmarljiviji kako u ekonomskoj tako i poli
tičkoj borbi, stajao je u pogledu svoje materijalne životne razine 
jedva o~jetno niže od jednakih slojeva njemačkog proletarijata, 
a u nekim zanimanjima mogu se u Rusiji naći jednake, ako ne i 
više nadnice nego u Njemačkoj. I u pogledu radnog vremena raz
lika između krupnoindustrijskih pogona ovdje i tamo jedva da 
je znatnija. Tako su predodžbe što se grade na tobožnjem materi
jalnom i kulturnom helotstvu ruskog radništva prilično ishitrene. 
Tim bi predodžbama, uz malo razmišljanja, moralo proturječiti 
već i samo postojanje revolucije i istaknute uloge proletarijata 
u njoj. S pauperima se ne prave revolucije takve političke zrelosti 
i misaone jasnoće, i industrijski radnik Petrograda i Varšave, 
Moskve i Odese, koji se nalazi u prvom borbenom redu, kulturno 
je i duhovno mnogo bliži zapadnoevropskom tipu nego što misle 

• Stoga drugarica Roland-Holst brka činjenice u predgovoru ruskom izdanju 
svoje knjige o masovnom .štrajku kad kaže: »Proletarijat (u Rusiji) poznavao 
je gotovo od pojave krupne industrije masovni štrajk, iz jednostavnog razloga 
što djelomični štrajkovi nisu bili mogući pod političkim pritiskom apsolu
tizma.• (Vidi •Neue Zeita br. 33. 1906.) Bilo je obratno. Tako je i izvjestilac 
petrogradskog sindikalnog kartela na drugoj konferenciji ruskih sindikata u 
veljači 1906. u početku svojeg referata rekao: »Pri sastaw konferencije _koj_i 
vidim tu pred sobom, nije ni potrebno da najprije ista~nem kako n_a! smdt
kalni pokret ne potječe možda iz ,liberalnog' razdoblJa kneza Sv)atopol~
·Mirskog, (u godini 1904. R. L.) ili od 22. sij~čnja, .~ao. što n~ki pokušav~JU 
ustvrditi. Sindikalni pokret ima mnogo dublje konjen)e, 0!_1. J~ n~raz~vo)no 
povezan sa čitavom prošlošću našeg r~dnič~og pokreta. !'last sn~dtk~tt sam~ 
su novi organizacioni oblici za vođenje om~ . e~~momskih borbi ~~Je rus~I 
proletarijat vodi već desetljećima. Ne udublJUjUCt se u dale~u povtJ~st, sr~u
jemo svakako reći da ekonomska borba petrogradskih radmka. popnma ~~š~ 
ili manje organizirane oblike od znamenitih štr~jkova !-1.1896. 1 1897. godtD:t· 
Vođenje te borbe sretno kombinirano s vođenjem pohttčke borbe, stvar ~e 
one organizacije Što se zove •Petrogradske ~~ruženje . borbe za oslobo~cn)e 
radničke klasec, i koja se poslije konferenctje u ožu~ku 1898 .. !'retvorJla u 
•Petrogradski komitet ruske socijaldemokratske _radmč~e parU)~«. ~tvore~ 
je komplicirani sistem tvorničkih, rajonskih. i pngradskth ~rgamza~j~e k~~ 
bezbrojnim nitima povezuje centralu s radmčkom masom t omogu UJ J J 
da putem letaka reagira ~a sve _potrebe radništva. Stvara se mogućnost za 
potpomaganje i predvođenJe štraJkova.« 
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oni za koje je jedina i nenadoknadiva kulturna škola proletarijata 
građanski parlamentarizam i propisana sindikalna praksa. Mode
ran krupnokapitalistički razvoj Rusije i desetljeće i po duhovnog 
utjecaja socijaldemokracije koji je ohrabrivao i predvodio eko
nomsku borbu obavili su dobar dio kulturnog posla i bez vanjskih 
garancija građanskog pravnog poretka. 

Ali kontrast će biti još manji kad po drugoj strani nešto dublje 
zavirimo u stvarni životni nivo njemačkog radništva. Veliki poli
tički masovni štrajkovi u Rusiji od prvog su trenutka budili naj
šire slojeve proletarijata i prolamali se u grozničavu ekonomsku 
borbu. Samo, nema li i u Njemačkoj posve mračnih zakutaka u 
bitisanju radništva kamo topla svjetlost sindikata prodire još vrlo 
škrto, nema li čitavih velikih slojeva koji se do sada uopće nisu 
pokušali, ili se uzalud pokušavaju uzdići iz socijalnog helot
stva putem svakodnevnih tarifnih borbi? Uzmimo bijedu rudara. 
Već u doba mirnog dirinčenja, u hladnoj atmosferi parlamentar
ne jednoličnosti Njemačke - kao što to biva i u drugim zemlja
ma, čak i u Eldoradu sindikata, u Engleskoj - tarifna borba ru
dara gotovo se ne ispoljuje drugačije nego u povremenim silnim 
erupcijama, masovnim štrajkovima tipičnog, elementarnog ka
raktera. To pokazuje kako je tu suprotnost između kapitala i 
rada upravo preoštra da bi se mogla usitniti u oblike mirnih, 
planskih, parcijalnih sindikalnih borbi. Ali ta rudarska bijeda sa 
svojim eruptivnim tlom koje je već u »normalnim« vremenima 
ishodište najžešćih oluja, morala bi se u Njemačkoj, netom bi 
došlo do koje \"eće političke masovne akcije radničke klase, do 
kojeg većeg trzaja što poremećuje momentanu ravnotežu soci
jaJne svakidašnjice, neminovno iskaliti u silnoj ekonomsko-soci
jalnoj borbi. Uzmimo zatim bijedu tekstilnih radnika. I tu ogor
čene i najčešće bezuspješne provale tarifne borbe koja svakih 
nekoliko godina prohuji Vogtlandom•, pružaju tek blijedu sliku 
žestine kojom bi velika, sklupčana masa helota karteliziranog 
tekstilnog kapitala morala pri nekom političkom potresu, pri 
snažnoj i smionoj masovnoj akciji njemačkog proletarijata, eksplo
dirati. Uzmimo, nadalje, bijedu radnika po kućama, pa bijedu kon
fekcijskih radnika, bijedu električarskih radnika, sve sama ishcr 
dišta oluje iz kojih će pri svakom političkom povjetarcu u Nje
mačkoj izbiti silne ekonomske borbe to sigurnije što tu proJe
tarijat inače, u mirno vrijeme, rjeđe prihvaća borbu, i što se 
bezuspješnije svaki put bori, što ga kapital brutalnije prisiljava 
da se, škrgućući zubima, vrati u robovski jaram. 

Ali tu se radi i o čitavim velikim kategorijama proletarijata koji
Ina je pri »normalnom« toku stvari u Njemačkoj uskraćena uopće 

* Vogtland - geografsko područje u Njemačkoj Jto pokriva uglavnom jugo
zapadnu Sasku i jugoistočnu Tiringiju, bazen tekstilne industrije. (op. prev.) 
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svaka mogu~no~t da se mi~"_?o bore za poboljšanje svoje ekonom
skog ~oložaJ~ . 1 da se sluze pravom na sindikalno ucfruživan ·e 
Nave~mo, P~!Je s~ega, recimo ulaštenu bijedu teljezničkih i p~š: 
tansk1h namJeštemka. Tll za te državne radnike vladaju sred N" e
mačke, parlamentarne pravn~. države, ruske prilike, upamti~o. 
ruske š~o su vla~ale sa~o przJe revolucije, za nepomućenog sjaja 
apso~ut1zma. Vec u v_ehkom oktobarskom štrajku ruski je že
l)ezmčar, u formalno JOŠ apsolutističkoj Rusiji, stajao u pogledu 
s~obode s~ojeg ekonomskog i socijalnog kretanja neusporedivo 
vtše .?? njemačko~. ~uski željezničari i poštanski namještenici 
?SVOJil~ su pravo smd1kalnog udruživanja faktički na juriš, pa ako 
1 dazd1 proces za procesom, kazna za kaznom nitko im više ne 
m~že odu~eti un~trašnju povezanost. Ali, bio bi' to posve pogrešan 
ps.zhološkz proracun kad bi netko htio, zajedno s njemačkom reak
C~J_om, pretpostav.iti da će nijema poslušnost njemačkih željez
mc_ara ~-poštanskih namještenika trajati vječno, da je to stijena 
kOJU n1sta ne može poljuljati. lako su se njemački sindikalni 
vođe tako navikli na postojeće prilike te im ta gotovo u čitavoj 
Evropi besprimjerna sramota ne zamućuje donekle zadovoljan 
pogled na uspjehe sindikalne borbe u Njemačkoj, ipak će duboko 
skriveno, dugo nagomilavano ogorčenje uniformiranih državnih 
robova neminovno pokušati da pri općem ustajanju sebi dade 
oduška. A kada proleterska predstraža iz industrije ushtije da u 
masovnim štrajkovima posegne za daljnjim političkim pravima, 
ili da obrani stara, velika trupa željezničara i poštanskih namje
štenika prirodnom će nužnošću morati da se sjeti svoje osobite 
sramote i da se napokon jednom digne radi oslobođenja od po
sebnog obroka ruskog apsolutizma koji je specijalno za nju pri
premljen u Njemačkoj. Pedantsko shvaćanje koje hoće da se veliki 
Darodni pokreti odvijaju po shemi i receptu, misli da tek u osva
janju prava željezničara na sindikalno udruživanje treba gledati 
nužnu pretpostavku bez koje se u Njemačkoj »ne smije misliti« 
na masovni štrajk. Zbiljski i prirodan tok zbivanja može biti sa
mo obratan: samo iz snažne spontane akcije masovnog štrajka 
može se uistinu roditi pravo udntživanja jednako njemačkih že
ljezničara kao i poštanskih službenika. l, zadaća koja je pri pO
stojećim prilikama u Njemačkoj nerješiva, pod utiskom i pod 
pritiskom opće političke masovne akcije proletarijata za sebe 
će stvoriti mogućnost i način rješenja. 

I napokon, najveće i najvažnije: bije~a !'oli_op~ivre~nih ra.~ni~a. 
Ako su engleski sindikati prilagođem IskljUČIVO mdustriJSkim 
radnicima, onda je ta pojava pri specif~čno~ karakt~~u engleske 
nacionalne privrede, pri maloj ulozi polJo~rivrede .u .ctta~on:t eko
nomskom životu, dosta razumljiva. U NJemačkoJ ce smd.Ikalna 
organizacija, bila ona ma kako sjajno izgrađena, odražavati polo
žaj proletarijata u cjelini slabo i nepo~pun~ dok!~ go~ će. obu
hvaćati samo industrijske radnike, a ČitaVOJ vosc1 poljoprivred-
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nih radnika ostajati nepristupačnom. Ali i opet bi bila kobna ilu· 
zija vjerovati da se prilike na selu ne mijenjaju i ne kreću, da 
neumoran prosvjetiteljski rad socijaldemokracije, a još više či
tava unutrašnja klasna politika Njemačke, ne podrivaju nepre
stano izvanjsku pasivnost poljoprivrednih radnika, i da se zem
ljišni proletarijat neće uzbuniti pri nekoj većoj općoj klasnoj 
akciji njemačkog industrijskog proletarijata koja bi se u tu svrhu 
i poduzela. To se, međutim, posve prirodno, ne može ispoljiti 
drugačije nego ponajprije u općoj burnoj ekonomskoj borbi. u 
silnim masovnim štrajkovima poljoprivrednih radnika. 

Tako se slika tobožnje ekonomske nadmoćnosti njemačkog pro
letarijata nad ruskim upravo znatno mijenja čim s dijagrama 
sindikalno organiziranih industrijskih i zanatskih grana svrnemo 
pogled na one velike skupine proletarijata što se nalaze posYe 
izvan sindikalne borbe ili se njihov osobit ekonomski položaj ne 
da ugurati u tijesni okvir svakodnevnog sindikalnog malog rata. 
Tada ćemo ugledati, jedno za drugim, silna područja u kojima su 
suprotnosti zaoštrene do krajnjih granica, gdje je nagomilano 
obilje zapaljivog materijala, gdje se skriva vrlo mnogo •ruskog 
apsolutizma« u najgorem obliku i gdje još u ekonomskom pogle· 
du valja nadoknaditi najelementarnije obračune s kapitalom. 

Svi će ti stari računi tada pri općoj političkoj masovnoj akciji 
biti neminovno predočeni vladajućem sistemu. Prema nekoj 
umjetno aranžiranoj jednokratnoj demonstraciji gradskog prole
tarijata, nekoj akciji masovnog štrajka izvršenoj iz puke disci
pline i pod dirigentskom palicom nekog partijskog predsjedni
štva, široki bi narodni slojevi doista mogli ostati hladni i ravno
dušni. Jedino prava borbena akcija industrijskog proletarijata, 
rođena iz revolucionarne situacije, snažna i bezobzirna, zasigurno 
bi morala djelovati na slojeve niže razine i povući sa sobom u 
burnu opću ekonomsku borbu upravo sve one što u normalna 
mirna vremena stoje postrance od svakodnevne sindikalne borbe. 

Ali ako se vratimo i organiziranim prednjim odredima njemač
kog industrijskog proletarijata, i ako s druge strane uočimo ci
ljeve ekonomske borbe za koje danas vodi bitku rusko radništvo, 
ustanovit ćemo da to uopće nisu nastojanja koja bi odrasliji nje
mački sindikati mogli s razlogom gledati preko ramena kao iz
nošene dječje cipele. Tako najvažniji opći zahtjev ruskih štrajk<>
va poslije 22. siječnja 1905, osamsatni radni dan, zacijelo nije za 
njemački proletarijat zastario, nego je u najviše slučajeva njegov 
lijep daleki ideal. To vrijedi i za borbu protiv »kućevlasničkog« 
stava, za borbu oko uvođenja radničkih odbora u sve tvornice, 
borbu za ukidanje rada na akord, za ukidanje kućnog rada u za
natstvu, za potpuno provođenje nedjeljnog počinka, za prizna-
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v~je pr_ava _na ~indikalno udruživanje. Da, kada se pogledaju jz. 
b~1~, svi ob~~ktl ek?n~ID:ske bo;b: ruskog proletarijata u sadaš. 
nJO.J. re~oluCIJl u ~aJ_VeCOJ su mJen aktualni i za njemački prale· 
tanJat 1 redom diraJu bolna mjesta njegova radničkog bitisanja. 

Iz t~~a prije ~veg~. proizl~i da je čisti politički masovni štrajk, 
s kOJim se naJradiJe openra, i za Njemačku puka beživotna teo· 
rijs_k~~ shema. Ako iz jakog revolucionarnog vrenja kao odlučna 
pohticka borba gradskog radništva prirodnim putem proiziđu 
masovni štrajkovi, oni će se jednako tako prirodno, upravo kao 
i u Rusiji, pretvoriti u čitavo jedno razdoblje elementarnih eko
nomskih borbi. Dakle, strahovanja sindikalnih vođa da bi borba 
za ekonomske interese mogla u razdoblju burnih političkih borbi, 
u razdoblju masovnih štrajkova, biti naprosto gurnuta u stranu, 
ugušena, počivaju na posve neosnovanoj i školničkoj predodžbi 
o toku stvari. Revolucionarno bi razdoblje, naprotiv, i u Njemač· 
koj izmijenilo karakter sindikalne borbe i tako je potencirala 
da bi današnji gerilski rat sindikata naprama njoj bio dječja igra. 
A u drugu ruku i politička bi borba iz tog elementarnog nevre
mena masovnih ekonomskih štrajkova neprestano crpla nove pro
tuudare i svježe snage. Uzajamno djelovanje ekonomske i poli
tičke borbe koje tvori unutrašnju pogonsku snagu današnjih ma
sovnih štrajkova u Rusiji i istodobno tako rekuć regulacioni 
mehanizam revolucionarne akcije proletarijata, jednako bi tako 
prirodno i u Njemačkoj proizišla iz samih prilika. 

Vl 

U vezi s tim i pitanje odnosa organizacije prema problemu ma
sovnih štrajkova u Njemačkoj poprima posve drugačiji izgled. 

Stav mnogih sindikalnih vođa prema tom pitanju običn? s_e i~crp
ljuje u tvrdnji: »Još nismo dovoljno ja_ki da bis~~ n~k1rali t~
ko smiono odmjeravanje snaga kao što Je ~as~lVm str_~Jk-~< To Je 
stanovište eto neodrživo utoliko što se smiremm, broJcamm pro
računom ~ipoŠto ne da ustanoviti kada je P.rolet~r~jat »d_ov~ljn~ 
jak« za bilo koju borbu. Prije 30 godina_ nJe~ac~I su smd1katl 
imali 50.000 članova. To je očito bio broJ pn koJem se: pre~a 
spomenutom mjerilu, nije moglo pomi_š~jati. ~a mas~vv~I. š tra!~: 
Poslije daljnjih 15 godina sindikati su biii četlr.I pu.ta ~aci t brOJili 
su 237.000 članova. Da se, međutim, današnJe .. smd1kalne vođe 
tada bilo za pitalo je li sad organizacij~. prolet.a~IJata zrel~. za ma
sovni štrajk, oni bi zasigurno odgov~nh ~~.m .~~~ale ka niJe ta~~: 
i da bi sindikalno organizirani morah broJiti miliJun~. D~?.as b ~ 
organiziranih članova sindikata prelazi već u drugi mdiJU?, ~~~ 
je stanovište njihovih vođa posve jednako,. što oč~to m~l~e bti~~ 
unedogled. Pri tomu se prešutno pretpostavlJa da b1 mor 
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primljena u organizaciju ~opće. čitB;va .. radnić~~ klasa Nje~ač~e: 
do posljednjeg muškarca 1 poslJednJe zene, priJe nego što ce bl11 
»dovoljno jaka« da bi se odvažila na akciju masovnog štrajka, 
koja bi se onda, po staroj formuli, vjerojatno pokazala čak i •iz
lišnom«. Ta je teorija ipak potpuno utopijska iz jednostavnog 
razloga što trpi od unutrašnje proturječnosti, što se vrti u zača
ranom krugu. Radnici, prije nego što poduzmu bilo kakvu di
rektnu klasnu borbu, treba da budu u cijelosti organizirani. Ali 
prilike, uvjeti kapitalističkog razvoja i građanske države donose 
sa sobom to da pri »normalnom« toku stvari, bez burnih klas
nih borbi, određeni slojevi - i to upravo većina, oni najvažniji 
slojevi proletarijata što su na najnižem stupnju, koje kapital i 
država najviše tlače - uopće ne mogu biti organizirani. Ta i sami 
vidimo kako se u Engleskoj za čitava stogodišnjeg trajanja neu
mornog sindikalnog rada bez svake »Smetnje« - bez ikakvih 
»romantično revolucionarnih« zabluda i mamaca - nije došlo 
dalje od toga da se organizirala manjina bolje situiranih slojeva 
proletarijata. 

S druge se strane, međutim, ni sami sindikati,· kao ni svaka druga 
borbena organizacija proletarijata, ne mogu trajno održati dru
gačije nego upravo u borbi, i to ne samo u smislu boja žaba i 
miševa po ustajalim vodama građanskog parlamentarnog razdo
blja, nego u smislu žešćih, revolucionarnijih razdoblja masovne 
borbe. Kruto, mehanički-birokratsko shvaćanje hoće da borba 
bude dopuštena samo kao proizvod organizacije na izvjesnom 
stupnju njezine jakosti. Ziv dijalektički razvoj dopušta, obratno, 
da organizacija nastane kao proizvod bqrbe. Već smo vidjeli 
grandiozan primjer te pojave u Rusiji, gdje je gotovo neorgani
zirani proletarijat u godinu i po dana burne revolucionarne bor
be stvorio sebi obuhvatnu mrežu organizacionih začetaka. Drugi 
primjer te vrsti pokazuje vlastita povijest njemačkih sindikata. 
U 1878. godini broj članova sindikata iznosio je 50.000. Po teoriji 
današnjih sindikalnih vođa nije ta organizacija, kao što rekosmo, 
bila ni izdaleka •dovoljno jaka• da bi prihvatila žestoku političku 
borbu. Ali njemački sindikati, ma koliko tada bili slabi, ;esu 
prihvatili borbu - naime borbu protiv zakona o socijalistima -
i pokazali su se ne samo »dovoljno jakim« da iz borbe iziđu kao 
pobjednici, nego su u toj borbi svoju snagu upeterostručili; po
slije pada zakona o socijalistima u 1891. godini brojili su 277.659 
članova. Metoda kojom su sindikati u borbi protiv zakona o so
cijalistima pobijedili ne odgovara doduše idealu mirnog, pčeli
njeg neprekidnog građenja; oni su se u borbi najprije bili raspali 
u ruševine da bi se zatim propeli iz sLijedećeg vala i nanovo 
rodili. Ali to i jest upravo specifična metoda rasta što odgovara 
proleterskoj klasnoj organizaciji: oprobati se u borbi i iz borbe 
izići reproduciran. 
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~ri potanjem ispiti_va'.'ju njemačkih prilika i položaja raznih slo
jeva _radnika_ postaje jasno da ni razdoblje burnih političkih ma
sovmh .borbi što dolazi neće njemačkim sindikatima zaprijetiti 
propašcu, nego ~e, obrati?-o, ~onijeti novu neslućenu perspektivu 
~ap1~og ~kokov•tog proširenJa sfere njihove moći. Samo, pitanje 
1m~ ~ SVOJU drugu stranu. Plan da se masovni štrajk kao ozbiljna 
pohtlčka klasna akcija poduzme samo s organiziranima uopće je 
potp~no b_ezn~dan. ?~bi masovni štrajk uspio, ili dapače da bi ma
sav~·• štra~kov1 uspJ~h, da bi uspjela masovna borba, ona mora po· 
~~ati pr~v1m narodn~?1 pokreto?l: to jest, mora uvući u borbu naj
sire slojeve proletanjata.- Vec 1 pri parlamentarnom obliku, moć 
proleterske klasne borbe ne počiva na malom organiziranom jez
gru, nego ~- širokoj okolnoj periferiji revolucionarno nastroje
nog proletanJata. Kad bi socijaldemokracija htjela izborne bitke 
izvojevati samo s nekoliko stotina tisuća organiziranih, sama bi 
sebe osudila na ništavnost. Pa ako socijaldemokracija i teži tomu 
da po mogućnosti primi u partijsku organizaciju sve svoje mobi
lizirane birače, njezina se biračka masa, kao što pokazuje tride
setogodišnje iskustvo, ipak ne povećava s porastom partijske orga
nizacije, nego obratno, svježi slojevi radništva, osvojeni sa svakom 
izbornom borbom, tvore svagda njivu za organizacionu sjetvu što 
zatim slijedi. I tu ne samo što organizacija daje trupe za borbu, 
nego borba u još većoj mjeri regrutira trupe za organizaciju. U 
mnogo većem stupnju nego na parlamentarnu borbu, to se očito 
odnosi na direktnu političku masovnu akciju. Ako socijaldemo
kracija kao organizirana jezgra radničke klase i jest vodeća pret
hodnica čitavog radnog naroda, ako upravo iz te organizacije i 
izvire politička jasnoća, snaga i jedinstvo radničkog pokreta, ipak 
se klasni pokret proletarijata nikada ne smije shvatiti kao pokret 
organizirane manjine. Svaka zbiljska velika klasna borba mora 
počivati na pomoći i sudjelovanju najširih masa, i strategija klas
ne borbe koja ne računa s tim sudjelovanjem, koja je skrojena iz 
pukih spretno izvedenih marševa malih dijelova proletarijata iz 
kasarni, unaprijed je osuđena na bijedni fijasko. 

Nemoguće je, dakle, da u Njemačkoj masovne štrajkove, masovne 
političke borbe nose samo organizirani, i da se pri t?mu računa 
s propisnim »vođenjem« iz neke partijske centrale. Ah u tom slu
čaju i opet- posve kao i u Rusiji- nije u pitanju ?i »dis~!plina«, 
»školovanost«, ni što brižljivija priprema potpore 1 poknca tr?~
kova, nego naprotiv zbiljski revolucionarna, odlučna ~~asna akCIJa 
koja bi bila kadra pridobiti i povući za. so_bom _naJŠire ~~gove 
neorganizirane, ali po svojem raspoloženJU 1 SVOJem polozaJu re
volucionarne proleterske mase. 

Vidjeli smo kako u Rusiji već gotovo ~vije ~odin~ ~ -~ajsitnijeg 
parcijalnog sukoba radnika s poduzetmkom, 1z naj~ltmj_e lokal~e 
brutalnosti vladinih organa, može smjesta nastati vebka, opca 
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akcija proletarijata. Svi to vide i smatraju prirodnim, jer u Rusiji 
je, eto, •revolucija•. Ali što to znači? Znači da je klasni osjećaj, 
klasni instinkt u ruskog proletarijata živ u najvećoj mjeri, tako 
da on svaku parcijalnu stvar bilo koje male skupine radnika 
osjeća neposredno kao opću stvar, stvar klase, i na nju munjevito 
reagira kao cjelina. Dok u Njemačkoj, u Francuskoj, u Italiji, u 
Holandiji najžešći sindikalni konflikti ne izazivaju baš nikakve 
<Jpće akcije radničke klase - čak ni njezina organiziranog dijela 
- u Rusiji .i najmanji povod pokreće čitavu buru. Ali to neće reći 
ništa drugo - zvučilo to ma kako paradoksalno - nego da je sada 
klasni instinkt u mladog, neškolovanog, slabo prosvijećenog i još 
slabije organiziranog ruskog proletarijata beskrajno jači nego u 
organiziranog, školovanog i prosvijećenog radništva Njemačke ili 
koje druge zapadnoevropske zemlje. I to nije možda neka oso
bita vrlina »mladog neistrošenog Istoka« u usporedbi s »trulim 
Zapadom«, nego naprosto rezultat neposredne revolucionarne ma· 
sovne akcije. U njemačkih prosvijećenih radnika klasna svijest 
koju je usadila socijaldemokracija teoretska je, latentna: u raz
doblju vladavine građanskog parlamentarizma ona se u pravilu 
ne može staviti u pokret kao direktna masovna akcija; ona je u 
tom razdoblju idejna suma četiri stotine paralelnih akcija po 
izbornim okruzima za trajanja izborne borbe, mnogih ekonomskih 
parcijalnih borbi i slično. U revoluciji, kada se na političkom 
pozorju pojavljuje sama masa, klasna svijest postaje praktična, 
aktivna. Stoga je jedna godina revolucije dala ruskom proleta
rijatu ono »školovanje« koje njemačkom proletarijatu ne može 
umjetno dati trideset godina parlamentarne i sindikalne borbe. 
Zacijelo će taj živi, aktivni klasni osjećaj proletarijata i u Rusiji 
poslije okončanja revolucionarnog razdoblja .i nakon što se usp~ 
stavi građansko-parlamentarna pravna država znatno splasnuti ili 
će se, naprotiv, pretvoriti u prikriveni, latentni klasni osjećaj. 
Ali jednako je tako sigurno da će u Njemačkoj, obratno, u raz
doblju snažnih političkih akcija, živi, akciona sposobni revolucio
narni klasni osjećaj zahvatiti najšire i najdublje slojeve prole
tarijata, čak to brže i to silnije što će biti veće do tada urađeno 
odgojno djelo socijaldemokracije. To odgojno djelo, zajedno s 
razdražujućim i revolucionirajućim učinkom čitave sadašnje nje
mačke politike, ispoljit će se u tomu što će se u jednom ozbiljnom 
revolucionarnom razdoblju za zastavom socijaldemokracije od
jednom povoditi sve one gomile što su sada u svojoj prividnoj 
političkoj stupidnosti neosjetljive prema svim organizacionim 
pokušajima socijaldemokracije i sindikata. Sest mjeseci revolu
cionarnog razdoblja obavit će na školovanju te sada neorganizi
rane mase posao koji ne može svladati deset godina narodnih 
zborovanja i dijeljenja letaka. I kada prilike u Njemačkoj do
stignu stupanj zrelosti za takvo razdoblje, danas neorganizirani 
na~zao~~aliji slojevi tvorit će u borbi, prirodno, najradikalniji, 
naJžešcl element, a ne privjesak. Dođe li u Njemačkoj do masov-
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Al_i na taj. nači~ ~olazimo, kao i pri analizi ruskih zbivanja, i u 
Njemačkoj do 1st1h zaključaka u pogledu pravih zadataka vod
stva, u. pogl_edu . uloge socijaldemokracije u masovnom štrajku. 
~ap~stimo h, .n:a•me, pedantnu shemu demonstrativnog masovnog 
straJka org::'m~Irane ~an~ine koji je umjetno i za ljubav sindi
kata zapovjedlla partiJa, 1 okrenemo li se živoj slici pravog na
~odnog :pokret~ što elementarnom snagom nastaje iz krajnje zao
str~nosti klas~~~ s!'lprotnosti i političke situacije, a iskaljuje se 
u Jednako pohttčk1m kao i ekonomskim burnim masovnim bor
b~~a, masov.J?-im štrajk~vima, o~da. se za~aća socijaldemokracije 
oc1to ne smiJe sastoJati u tehničkim pnpremama i tehničkom 
vodstvu masovnih štrajkova, nego prije svega u političkom vođe
nju čitavog pokreta. 

Socijaldemokracija je najprosvjećenija, klasno najsvjesnija pred
straža proletarijata. Ona ne može i ne smije fatalistički skrštenih 
ruku čekati nastup »revolucionarne situacije«, čekati da onaj 
spontani narodni pokret padne s neba. Naprotiv, ona mora, kao 
i uvijek, prestizati razvoj događaja, kušati da ga ubrza. Ali ona 
to ne može tako da i kad treba i kad ne treba odjednom u prazno 
izbacuje »lozinku« za masovni štrajk, već prije svega tako da naj
širim proleterskim slojevima objašnjava neminovnost nastupanja 
tog revolucionarnog razdoblja, unutrašnje socijalne momente što 
do njega dovode i· njegove političke posljedice. Treba li najšire 
proleterske slojeve pridobiti za neku masovnu političku akciju 
socijaldemokracije, i treba li, obratno, pri nekom masovnom po
kretu socijaldemokracija preuzeti i zadržati stvarno vodstvo, za
gospodariti čitavim pokretom u političkom smislu, tada ona mora 
znati da s punom jasnoćom, dosljednošću i odlučnošću postavi 
taktiku njemačkog proletarijata u razdoblju predstojećih borbi. 

VII 

Vidjeli smo da masovni štrajk u Rusiji nije. proizvo~ nek.~ namje
ravane taktike socijaldemokracije, nego pnrodna histonJ_ska J>O:' 
java na tlu sadašnje revolucije. KoJi su, dakl~ •. momenti doveh 
u Rusiji do tog novog pojavnog obbka revolucije? 

Ruskoj revoluciji najneposrednija je zadaća da ukloni apsoluti
zam i uspostavi modernu građansko-parlamentarnu pravnu državu. 
Formalno je to ista ona zadaća što je ~ Njemačk~j stajala pre~ 
martovskom revolucijom, u FrancuskoJ pred velikom revoluc1-
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jom na izmaku osamnaestog stoljeća. Samo, prili~.e i J.?Ovijesni 
milje u kojima su se te formalno ana!o?ne r~.~oluctJe z~:))~al~, te
meljito se razlikuju od onih u današnJOJ RuslJl. OdlučuJUCe Je to 
što se između onih građanskih revolucija Zapada i današnje gra
đanske revolucije na Istoku odvio čitav ciklus kapitalističkog 
razvoja. I taj razvoj nije zahvatio samo zapadnoevropske zemlje, 
nego i apsolutističku Rusiju. Krupna industrija sa svim svojim 
posljedicama, s modernim klasnim raslojavanjem, grubim soci
jalnim kontrastima, modernim velegradskim životom i modernim 
Proletarijatom, u Rusiji je postala vladajućim, to jest u socijalnom 
razvoju odlučujućim oblikom proizvodnje. Iz toga je, međutim, 
proizišla čudna, proturječna historijska situacija da građansku 
revoluciju u pogledu njezinih formalnih zahtjeva izvodi u prvom 
redu moderni klasno svjesni proletarijat, i to u međunarodnom 
miljeu što stoji u znaku propadanja građanske demokracije. Nije 
sada, kao u prijašnjim revolucijama Zapada, vodeći revolucionar
ni element buržoazija, dok proleterska masa, rastopljena u malo
građanštini, služi buržoaziji za regrutaciju, nego je, obratno, klas
no svjesni proletarijat onaj element što predvodi i tjera, dok su 
krupno-građanski slojevi dijelom raspoloženi direktno kontrare
volucionarno, dijelom donekle liberalno, a jedino zemljišno malo
građanstvo, uz gradsku malograđansku inteligenciju, odlučno opo
ziciona, čak revolucionarno. Ali zato ruski proletarijat, kojemu 
je u tolikoj mjeri namijenjena vodeća uloga u građanskoj revolu
ciji, stupa u borbu sam oslobođen svih iluzija građanske demo
kracije, s jako razvijenom sviješću o vlastitim specifičnim klas
nim interesima pri jako zaoštrenoj suprotnosti između kapitala 
i rada. Taj se proturječan odnos izražava u činjenici da je u toj 
formalno građanskoj revoluciji suprotnost građanskog društ\'a 
prema apsolutizmu nadjačana suprotnošću proletarijata prema 
građanskom društvu, da se borba proletarijata jednakom snagom 
usmjeruje istodobno protiv apsolutizma i protiv kapitalističkog 
izrabljivanja, da je program revolucionarnih borbi s jednakim 
n~glaskom usmjeren prema političkoj slobodi kao i prema osvaja
nJu osamsatnog radnog dana i materijalne egzistencije proleta
rijata dostojne čovjeka. Taj se dvojaki karakter ruske revolucije 
ispoljuje u onoj unutrašnjoj vezi i interakciji ekonomske i poli
tič_ke borb~ koju smo upoznali iz zbivanja u Rusiji i koja svoj 
pnkladan Jzraz nalazi upravo u masovnom štrajku. 

U prijašnjim građanskim revolucijama u kojima su se, u jednu 
ruku, za političko školovanje i predvođenje revolucionarne mase 
b~inule građanske političke stranke, i gdje se, u drugu ruku, ra
dilo o golom obaranju stare vlade, prikladan oblik revolucionar
ne b?rbe bila je kratkotrajna bitka na barikadama. Danas, kada 
ra?n.z~ka. klasa mora u toku revolucionarne borbe sama sebe pro
SVJecz~ati, sama okupljati i sama predvoditi, i kada je revolucija 
sa SVOJe strane jednako usmjerena i protiv državne vlasti i protiv 
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kapitalističkog izrabljivanja: m~sovni se štrajk pojavljuje kao 
prrro~no s~~dstvo za ~grubranJe najširih proleterskih slojeva u 
samoJ. akciJI, kao što Je on istodobno i sredstvo za miniranje i 
~šen~~ st~re držav?~ vlasti i za obuzdavanje kapitalističkog 
Izr~J;>lJIVanJa: .~ra~ski m~ustrijski proletarijat danas je duša revo
luciJe u RusiJI. Ah. ?a b1 ma koju direktnu političku akciju izveo 
kao masa, proletariJat se mora najprije ponovo skupiti u masu i 
u tu svrhu mora prije svega izaći iz tvornica i radionica iz rud
ni~a ~ ~alionic~, J:?Ora nadvladati usitnjenost i razmrvlj~nost po 
:poJedmim r~dzomcama na koju je prisiljen pod svakodnevnim 
J~r~om .kapitala. Tako je masovni štrajk prvi prirodan, impul
zxvnt obhk svake velike revolucionarne akcije proletarijata i što 
je više vladajući oblik društvene privrede industrija, što j~ u re. 
voluc~ji istaknutija uloga proletarijata i što je razvijenija suprot
nost Između rada i kapitala, to silniji i utjecajniji moraju biti 
masovni štrajkovi. Prijašnji glavni oblik građanske revolucije, 
bitka na barikadama, otvoreni sukob s naoružanom vlašću države, 
u današnjoj je revoluciji samo krajnja točka, samo trenutak u 
čitavom procesu masovne proleterske borbe. 

A na taj se način u novom obliku revolucije postiglo i ono civi
liziranje i ublažavanje klasnih borbi koje su proročanski pred
skazali oportunisti njemačke socijaldemokracije Bernstein, David 
i drugi. Imenovani su, u duhu malograđanska-demokratskih iluzija, 
željeno ublažavanje i civiliziranje klasne borbe, zacijelo, vidjeli u 
tomu da klasna borba bude ograničena isključivo na parlamentar
nu borbu i da revolucija po ulicama bude naprosto ukinuta. His
torija je pronašla rješenje u nešto dubljem i finijem obliku: u 
podizanju revolucionarnog masovnog štrajka, koji zacijelo ne 
zamjenjuje i ne pravi izlišnom golu brutalnu uličnu borbu, ali je 
reducira na samo jedan trenutak u dugotrajnom razdoblju poli
tičke borbe, i ujedno s revolucionarnim razdobljem spaja golemo 
kulturno djelo u najtočnijem smislu riječi: materijalno i duhovno 
podizanje čitave radničke klase putem »civiliziranja« barbarskih 
oblika kapitalističkog izrabljivanja. 

Tako se, eto, pokazuje da masovni štrajk nije specifično ruski, iz 
apsolutizma proizišli proizvod, nego da je on opći oblik proleter· 
ske klasne borbe koji proizlazi iz sadašnjeg stadija kapitalistič
kog razvoja i klasnih odnosa. Tri građanske revolucije: velika 
francuska, njemačka martovska i sadašnja ruska, :vore s .. tog 
stanovišta lanac neprestanog razvoja u kojem sc odrazava blazen
stvo i kraj kapitalističkog stoljeća. U velikoj francuskoj revoluciji 
još posve nerazvijena unutrašnja protuslovlja građanskog društva 
otvarala su prostor dugom razdoblju velikih. borbi. u ~oji~~ su 
se nesmetano i neusiljeno s bezobzirnom radtkalnosću tskalJIVale 
sve prve suprotnosti što su u žaru revolucije brzo klijale _i z?ril~. 
Pol stoljeća kasnije, revoluciju njemačkog građanstva, koja JO bi· 
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la izbila na polovici puta kapitalističkog razvoja, već je usred nje
zina toka sputala suprotnost interesa i r~vnoteža sr:taga izn:te~u 
kapitala i rada, i ugušio gr~đ~?sko-~~u~lm ko~prom1s, skratiO Je 
na kratku, jadnu, u po nJeC! zamJemjelu epizodu. Još pol sto
ljeća i današnja ruska revolucija stoji na točki povijesnog puta 
koja' je već s onu stranu brijega, onkr~~ vr~unca kapi!alistič~?~ 
društva, ondje gdje građansku revoluciJU VIŠe ne moze ugus1t1 
suprotnost između buržoazije i p_role.ta~ijata, .~eg~ se on~, napr~ 
tiv, razvija u novo, dugo razdoblje sllmh sociJalmh borbi u koJI
ma se poravnavanje starog računa s apsolutizmom pojavljuje kao 
sitnica naprama mnogim novim računima koje otvara nova revo
lucija. Tako današnja revolucija u osobitom slučaju apsolutističke 
Rusije realizira ujedno opće rezultate međunarodnog kapitalistič
kog razvoja i ispada manje kao posljednji epigon starih građan
skih revolucija a više kao preteča nove serije proleterskih revolu
cija Zapada. Najzaostalija zemlja, upravo zato što je tako neo
prostivo zakasnila sa svojom građanskom revolucijom, pokazuje 
putove i metode daljnje klasne borbe proletarijata Njemačke i 
najnaprednijih kapitalističkih zemalja. 

Cini se, prema tomu, da je, uzeto i s te strane, posve pogrešno 
jzdaleka promatrati rusku revoluciju kao lijepu predstavu, kao 
nešto specifično »rusko«, i diviti se, u najboljem slučaju, junaš
tvu boraca, to jest izvanjskom oruđu borbe. Mnogo je važnije da 
se njemački radnici nauče promatrati rusku revoluciju kao svoju 
vlastitu stvar, ne samo u smislu međunarodne klasne solidarnosti 
s ruskim proletarijatom, nego prije svega kao poglavlje vlastite 
socijalne i političke povijesti. Oni sindikalni vođe i parlamentarci 
koji smatraju da je njemački proletarijat »preslab« i da su nje
mačke prilike suviše nezrele za revolucionarne masovne borbe, 
očito nemaju ni pojma da se mjerilo zrelosti klasnih odnosa u 
Njemačkoj i mjerilo snage proletarijata ne nalazi u statistici nje
mačkih sindikata ili u izbornoj statistici, nego - u zbivanjima 
ruske revolucije. Upravo tako kao što su se zrelost francuskih 
klasnih suprotnosti pod julskom monarhijom i pariski junski po
kolj odrazili u njemačkoj martovskoj revoluciji, njezinu toku i 
fijasku, tako se danas zrelost njemačkih klasnih suprotnosti odra
žava u zbivanjima, u snazi ruske revolucije. I dok birokrati nje
mačkog radničkog pokreta kopkaju za dokazom njegove snage i 
njegove zrelosti po ladicama svojih kancelarija, dotle ne vide da 
im ono što traže leži upravo pred očima u velikom historijskom 
objavljenju, jer historijski uzeto, ruska je revolucija odraz moći 
i zrelosti međunarodnog, dakle u prvom redu njemačkog radnič
kog pokreta. 

Stoga bi bio i suviše bijedan, groteskno sićušan rezultat ruske 
revolucije, kad bi njemački proletarijat iz nje htio izvući puku 
pouku kako da od nje - kao što hoće drugovi Frohne, Elm i osta-
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li - posu?i vanjski obli~ borbe, masovni štrajk, i da ga kastrira 
u ~ezervn1 t~p za slučaJ ukidanja izbornog prava za Rajhstag, 
!O Jest u pas1vno sr~dstvo parlamentarne defenzive. Uzmu li nam 
lZbo;no p~avo, hram~ ćemo se. Ali zbog te odluke ne treba zauzi
mati heroJsku po~u ~ednog Dantona, kao što je uradio na primjer 
drug Elm u _Jem; Jer ~?rana već posjedovane skromne mjere 
parlamentarmh prava mJe toliko nečuvena novotarija kojoj bi 
ka~ oh~abrenje treba~e tek užasne hekatombe ruske revolucije, 
k_ohko Je ona, naprotiv, najobičnija i prva dužnost svake opozi
Cione stranke. Samo, politika proletarijata u revolucionarnom se 
rru:doblju nikada ne smije iscrpljivati u pukoj obrani. Pa ako je 
u J_ednu ruku teško s~ sigurnošću proreći hoće li do poništenja 
opceg prava glasa u Njemačkoj doći u situaciji koja će neminovno 
smjesta izazvati akciju masovnog štrajka, onda je u drugu ruku 
posve sigurno da čim u Njemačkoj stupimo u razdoblje burnih 
masovnih akcija, socijaldemokracija nipošto neće smjeti da svoju 
taktiku oslanja na puku parlamentarnu defenzivu. Nije u moći so
cijaldemokracije da unaprijed odredi pobudu i trenutak izbijanja 
masovnih štrajkova u Njemačkoj, jer u njezinoj moći nije ni iza
zivanje historijskih situacija putem zaključaka partijskih kon
gresa. Ali ono što socijaldemokracija može i mora, jest to da 
razjasni, i kao odlučnu, dosljednu taktiku formulira političke 
smjernice tih borbi kada jednom do njih dođe. Politički događaji 
ne drže se na uzdi tako da im se propisuje, nego tako da se una
prijed dozovu u svijest njihove vjerojatne mjerljive posljedice i 
da se prema njima prilagodi vlastiti način djelovanja. 

Politička opasnost koja najneposrednije prijeti, na koju je nje
mački proletarijat pripravan već niz godina, jest državni udar 
reakcije koji će htjeti da najširim slojevima narodnih radnih ma
sa oduzme najvažnije političko pravo, pravo izbora Rajhstaga. 
Unatoč golemom domašaju tog mogućeg događaja, nemoguće je, 
kao što smo kazali, sa sigurnošću ustvrditi da će za državnim 
udarom smjesta uslijediti otvoreni narodni pokret u obliku ma
sovnih štrajkova, jer su nam danas nepoznate sve one bezbrojne 
okolnosti i momenti što zajednički određuju situaciju pri masov· 
nom pokretu. Samo, ako se uzme u obzir sadašnja krajnja zao
štrenost odnosa u Njemačkoj, i po drugoj strani raznoliki među
narodni povratni učinci ruske revolucije i zatim buduće obnov
ljene Rusije, onda je jasno da se u njemačkoj politici prevrat koji 
bi proizišao iz ukidanja prava na izbore za Rajhstag ne ~i moga~ 
zaustaviti samo na borbi za to izborno pravo. Takav b1 državn1 
udar, naprotiv, prije ili kasnije eleme~tamom sna,~m po~kao 
sa sobom veliki opći politički obračun Jednom povnJeđene 1 pro
buđene narodne mase s reakcijom - obračun za lihvarenje s kru
hom, za umjetno poskupljenje mesa, za osiromašenje uslije~. bez
graničnog militarizma i marinizma, za pokvarenost kolomJa;lne 
politike, za nacionalnu sramotu kenigsberškog procesa, za miro-
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vanje socijalne reforme, za bespravnost željezničara, poštanskih 
službenika i poljoprivrednih radnika, za izigravanje i porugu ru· 
dara za lObtausku presudu i čitavo klasno sudstvo, za brutalni 
siste~ kolektivnog otpuštanja - ukratko za čitav dvadesetogo
dišnji pritisak udružene vladavine istočnopolapskog junkerstva i 
karteliranog krupnog kapitala. 

A kada se kamen jednom počne kotrljati, više se ne da zaustaviti, 
htjela to socijaldemokracija ili ne. Protivnici masovnog štrajka 
običavaju odbacivati pouke i primjere ruske revolucije kao posve 
nemjerodavne za Njemačku prvenstveno stoga što je u Rusiji, eto, 
valjalo najprije napraviti silan skok iz orijentalne despocije u 
moderan građanski pravni poredak. Formalna udaljenost između 
starog i novog političkog poretka treba da posluži kao dostatan 
dokaz za objašnjenje žestine i snage revolucije u Rusiji. U Nje
mačkoj već odavna imamo nužne oblike i garancije pravne države, 
pa tu stoga nije moguće takvo elementarno divljanje socijalnih 
suprotnosti. Oni koji tako spekuliraju, zaboravljaju da će zato u 
Njemačkoj onaj historijski uvjetovani cilj, kad jednom počnu 
izbijati otvorene političke borbe, biti posve drugačiji od današ· 
njega u Rusiji. Upravo stoga što građanski pravni poredak u 
Njemačkoj postoji odavna, što je dakle imao vremena da se pot
puno iscrpi i dođe kraju, što su građanska demokracija i libera
lizam imali vremena da izumru, o građanskoj revoluciji u Nje
mačkoj više ne može biti ni govora. I stoga se u razdoblju otvo-
renih političkih narodnih borbi u Njemačkoj može raditi jedino 
još o diktaturi proletarijata kao konačnom historijski nužnom 
cilju. Ali ta je zadaća udaljena od današnjeg stanja u Njemačkoj 
još mnogo više nego što je građanski pravni poredak udaljen 
od orijentalne despocije, i stoga se ta zadaća i ne da ispuniti jed
nim udarcem, nego također u dugom razdoblju gigantskih soci
jalnih borbi. 

Ne krije li se, ipak, oštra proturječnost u perspektivama koje 
smo ocrtali? Po jednoj se strani kaže kako će u eventualnom bu
dućem razdoblju masovnih političkih akcija prije svega najzaosta
liji slojevi njemačkog proletarijata, poljoprivredni radnici, željez
ničari, poštanski robovi morati da najprije osvoje pravo svojeg 
sindikalnog udruživanja, da će biti potrebno najprije ukloniti 
najgrublje izdanke izrabljivanja, a po drugoj strani politička za
daća tog razdoblja treba da bude već osvajanje političke vlasti od 
strane proletarijata! S jedne strane ekonomske, sindikalne borbe 
za neposredne interese, za materijalno podizanje radničke klase, 
s druge strane već krajnji konačni cilj socijaldemokracije! Zaci
j~lo s.u to oštre proturječnosti, ali ne proturječnosti našeg rezo
mranJa, nego proturječnosti kapitalističkog razvoja. On se ne kre
ć_e -~kladnom ravnom crtom, nego grubom, munji sličnom cik-cak 
lmi]om. Kao što razne kapitalističke zemlje iskazuju najrazličitije 
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~tadije ra~voja, ta~o ih u svakoj zemlji iskazuju i razni slojevi 
je~e .. te ISte radničk':' ~!ase: A!i historija ne čeka strpljivo da 
naJp~lJe z~o~tale ze.mlJe 1 sloJeVI dostignu one najnaprednije, ka
ko bi se Cjelina da~!e mog\11 kretati simetrično poput svrstane ko
lone. o?.a u.prednj~m naj!~taknutijim točkama odmah dovodi do 
eks~loziJa Čl~ ondJe saznJu za to potrebni odnosi, a zatim se u 
bun ~voluc10narnog razdoblja u nekoliko dana i mjeseci nado
knađuje PI"?P~šte~o, izjednačuje nejednako, čitavo se socijalno 
napredovanJe jedmm mahom pretvara u jurišni korak. 

Kao što se u ruskoj revoluciji čitava ljestvica interesa raznih rad
ničkih slojeva ujedinjuje u socijaldemokratskom programu revo
lucije, i .~ezbrojne parcijalne borbe u zajedničkoj klasnoj akciji 
proletanJata, tako će biti i u Njemačkoj kad za to sazriju prilike. 
A zadaća socijaldemokracije tada će biti u tomu da svoju taktiku 
ne podešava prema najzaostalijim fazama razvoja, nego prema 
onima najnaprednijim. 

VIli 

Najvažniji zahtjev u razdoblju velikih borbi koje će doći prije 
ili kasnije, koje njemačka radnička klasa željno očekuje, bit će, 
pored potpune odlučnosti i dosljednosti taktike, što veća akciona 
sposobnost, to jest što veće jedinstvo vodećeg socijaldemokrat
skog dijela proleterske mase. Međutim, već su prvi slabi pokušaji 
priređivanja veće masovne akcije smjesta otkrili važnu slabost u 
tom pogledu: potpunu odvojenost i osamostaljenost obiju organi
zacija radničkog pokreta, socijaldemokracije i sindikata. 

I iz pobližeg promatranja masovnih štrajkova u Rusiji i iz odnosa 
u samoj Njemačkoj jasno proizlazi da bilo koja veća masovna 
akcija nipošto ne smije biti zamišljena kao takozvani politički 
masovni štrajk ako se ne želi ograničiti samo na puku jednokrat
nu demonstraciju, nego treba da postane zbiljskom borbenom 
akcijom. U takvoj bi masovnoj borbenoj akciji u Njemačkoj su
djelovali sindikati upravo tako kao i socijaldemokracija. Ne stoga 
što sindikalni vođe umišljaju kako je socijaldemokracija uslijed 
mnogo manje brojnosti svoje organizacije upućena na milijun i 
četvrt sindikalaca i kako bez njih ne može ništa, nego iz razloga 
koji leže mnogo dublje: stoga što bi svaka direktna masovna 
akcija ili razdoblje otvorenih klasnih borbi ujedno bili i političke 
i ekonomske naravi. Dođe li u Njemačkoj u bilo kojem povodu i 
u bilo kojem trenutku do velikih političkih borbi, do masovnih 
štrajkova, otvOrit će se ujedno era silnih sindikalnih borbi u 
Njemačkoj, pri čemu zbivanja neće nipošto pitati je.su l~ ~ode 
sindikata dali svoj pristanak za pokret ili nisu. Budu. h stajah po 
strani, ili čak kušali da se pokretu suprotstave, uspjeh će takva 
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ponašanja biti jedino taj da će. val događaj~ nap~osto gurnuti 
vođe sindikata'* u stranu i da će 1 ekonomske 1 pohtlčke masovne 
borbe izboriti i bez njih. 

Zapravo, razdvajanj~ poli~ičk~. i eko~om~~e ~or~e i nji_hovo. osa
mostaljivanje samo Je umjetni Jako histonjski UVJetovani proiZvod 
parlamentarnog razdoblja. U njemu se, s jedne strane, pri mirnom, 
.»normalnom« hodu građanskog društva ekonomska borba usit
njuje, raspada u mnoštvo pojedinačnih borbi u svakom poduze· 
ću, u svakoj grani proizvodnje. S druge strane političku borbu ne 
,·odi sama masa u direktnoj akciji, nego se ona, u skladu s obli
cima građanske države, vodi reprezentativnim putem, pritiskom 
na zakonodavna predstavništva. Cim nastupi razdoblje revolucio
narnih borbi, to jest čim se na poprištu pojavi masa, smjesta 
otpada i usitnjenost ekonomske borbe i indirektan parlamentarni 
oblik političke borbe; u jednoj su revolucionarnoj masovnoj akci· 
ji i politička i ekonomska borba jedno, i umjetna se pregrada 
između sindikata i socijaldemokracije kao dvaju odvojenih posve 
samostalnih oblika radničkog pokreta naprosto briše. Ali ono što 
se očito ispoljuje u revolucionarnom masovnom pokretu, vrijedi 
kao stvarno stanje stvari i za parlamentarno razdoblje. Ne posto
je dvije različite klasne borbe radničke klase, ekonomska i poli
tička, nego postoji samo jedna klasna borba koja je istodobno 
usmjerena i na ograničavanje kapitalističkog izrabljivanja unutar 
građanskog društva i na ukidanje izrabljivanja zajedno s građan
skim društvom. 

lako se te dvije strane klasne borbe u parlamentarnom razdoblju 
iz tehničkih razloga razdvajaju, ipak one ne tvore možda dvije 
paralelne akcije, nego naprosto dvije faze, dva stupnja u borbi 
radničke klase za emancipaciju. Sindikalna borba obuhvaća sa· 
dašnje interese, socijaldemokratska borba buduće interese rad
ničkog pokreta. Komunisti, kaže se u »Komunističkom manifestu«, 
zastupaju nasuprot raznih grupnih interesa proletera (nacional
nih, lokalnih interesa) zajedničke interese čitavog proletarijata i 
na raznim stupnjevima razvoja klasne borbe interese čitavog po
kreta, što će reći krajnje ciljeve oslobođenja proletarijata. Sindi· 
kati zastupaju grupne interese i jednu fazu radničkog pokreta. 
Socijaldemokracija zastupa radničku klasu i interese njezina oslo
bođenja u cjelini. Sindikati se, dakle, odnose prema socijaldemo
kraciji kao dio prema cjelini, pa ako teorija o »ravnopravnosti« 
sindikata i socijaldemokracije nailazi među sindikalnim vođama 
na toliki odjek, onda to počiva na temeljitom neshvaćanju samog 
bića sindikata i njihove uloge u općoj oslobodilačkoj borbi rad· 
ničke klase. 

* Za _drugo izdanje R. L. je dodala: upravo kao i vođe partije u analognom 
slučaJU, 
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T~rij.a. o paralelnosti .a.kcije ~.ocijaldemokracije i sindikata i 0 
n~Ihov_~J ravno:I?:avnosti Ipa~ DlJe potpuno ishitrena, već ima svoje 
hiStOriJske konJei_Ie. Ona naime počiva na iluziji 0 mirnom, »nor
~alno~~ razdoblJu gra~anskog društva, u kojem se pričinja da 
Je pohtič.ka borba SOCIJaldemokracije prešla u parlamentarnu 
bor~u. Ah p~rlame~tarna borba, kao dopunski dio sindikalne bor
be, ~ednako Je kao 1 ova s.amo bor~a .isključivo na tlu građanskog 
drus~venog pore~ka .. On~ Je po SVOJOJ naravi rad na političkoj re
toz:n:t, ~aa što smd1kat1 rade na ekonomskoj reformi. Ona tvori 
pohtički rad sadašnjosti, kao što sindikati tvore ekonomski rad 
sad~š~j~sti. I ona je, kao i sindikati, samo faza, razvojni stupanj 
u c!ehm proleterske klasne borbe čiji ciljevi u jednakoj mjeri 
nad1laze parlamentarnu borbu kao i sindikalnu borbu. Jer parla
mentarna se borba prema socijaldemokratskoj politici odnosi ta
kođer kao dio prema cjelini, upravo poput sindikalnog rada. So
cijaldemokracija po sebi upravo je objedinjavanje jednako parla
mentarne kao i sindikalne borbe u klasnu borbu usmjerenu na 
uklanjanje građanskog društvenog poretka. 

Teorija o »ravnopravnosti« sindikata i socijaldemokracije nije, 
dakle, naprosto teorijski nesporazum, puka zabuna, nego je ona 
izraz poznate tendencije onog oportunističkog krila socijaldemo
kracije koje zaista hoće političku borbu radničke klase reducirati 
na parlamentarnu borbu i socijaldemokraciju pretvoriti iz revo
lucionarne proleterske u malograđansku reformističku partiju.• 

" Budući da se prisutnost takve tendencije unutar njemačke socijaldemo
kracije obično osporava, valja pozdraviti otvorenost kojom je nedavno opor
tunistički smjer formulirao svoje prave ciljeve i želje. Na panijskom zboru 
u Mainzu 10. rujna ove godine prihvaćena je ova rezolucija koju je pred
ložio dr. David: 

»Rasudiv~i da socijaldemokratska partija pojam revolucija ne uzima u smislu 
masovnog prevrata nego u smislu mirnog razvoja, to jest postepenog provo
đenja jednog novog principa ekonomije, javni partijski zbor u Mainzu od
bacuje svaku ,revolucionarnu romantiku'. 

Zbor u osvajanju političke vlasti ne vidi ni~ta drugo do pridobijanja većine 
naroda za ideje i zahtjeve socijaldemokracije; ni!ta drugo do osvajanja koje 
se ne može dogoditi nasilnim sredstvima nego samo revolucioniranjem glava 
putem duhovne propagande i praktičkog reformatorskog rr.da na svim po
ljima političkog, privrednog i socijalnog života. 

U uvjerenju da će socijaldemokracija daleko bolje na~redo.vati uz zakonita 
sredstva nego uz nezakonita i uz prevrat, zbor odbaCUJe ,drrektnu ma~~v11u 
akciju' kao taktički princip i ustraje na principu parla"!~ntarne ifkCrJe z~ 
reforme, to jest ona želi da se partija kao i do sada o~bzlmo trudz kak~ ba 
rulŠe ciljeve postepeno postigla putem zakonodavstva l organskog razvllka. 

Fundamentalna pretpostavka te refonnatorske borbene metode zacijelo je 
u tomu da se mogućnost učdća neposjedničke narodn~ mase u za~on?dav
stvu ni u Rajhu ni u pojedinim državama ne "!skra~uJe, nego pro§nuJe do 
potpune ravnopravnosti. S toga razloga zbog drži da Je neos~mo. pravo. ~
nika da u obranu od atentata na svoja zakonska pr~':a, l radi .. osVa.J811J8 
novih prava, ako sva druga sredstva zataje, na kraće ili duže VnJeme obu· 
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Kad bi socijaldemokracija akceptirala teoriju o »ravnopravnosti« 
sindikata, ona bi time na indirektan način i prešutno akceptirala 
onu pretvorbu kojoj odavna teže zastupnici oportunističkog 

smjera. 

U Njemačkoj je, međutim, takva promjena odnosa unutar rad
ničkog pokreta moguća manje nego u bilo kojoj drugoj zemlji. 
Odnos iz teorije, prema kojem su sindikati samo dio socijalde· 
mokracije, nalazi upravo u Njemačkoj svoju klasičnu ilustraciju 
u činjenicama, u živoj praksi, i to se ispoljuje '!.1 tri smjera. Prvo, 
njemački su sindikati direktan proizvod socijaldemokracije; ona 
je bila stvorila prve početke sindikalnog pokreta u Njemačkoj, 
ona ga je podigla da odraste, ona mu do danas daje vođe i naj
radinije nosioce njegove organizacije. Drugo, njemački su sindi· 
kati proizvod socijaldemokracije i u tom smislu što socijaldemo. 
kratsko učenje tvori dušu sindikalne prakse, sindikati zahvaljuju 
svoju nadmoćnost nad svim građanskim i vjerskim sindikatima 
ideji klasne borbe, njihovi praktički uspjesi, njihova moć, rezul· 
tat su okolnosti da njihovu praksu obasjava teorija znanstvenog 
socijalizma i podiže je iz nizina uskogrudnog empirizma. Snaga 
»praktičke politike« njemačkih sindikata leži u njihovu uvidu u 
dublje socijalne i ekonomske veze kapitalističkog poretka. Ali taj 
uvid oni ne zahvaljuju nikom drugom nego teoriji znanstvenog 
socijalizma na koju se oslanjaju u svojoj praksi. U tom smislu 
ono traženje da se sindikati emancipiraju od socijaldemokratske 
teorije znači traženje jedne druge »Sindikalne teorije« u suprot· 
nosti sa socijaldemokracijom, to traženje nije ni u pogledu samih 
sindikata ništa drugo do pokušaj samoubojstva. Oslobađanje sin
dikalne prakse od teorije znanstvenog socijalizma značilo bi za 
njemačke sindikate trenutačni gubitak čitave nadmoćnosti nad 
svim sortama građanskih sindikata, njihov pad s dosadašnje vi· 
sine na nivo pipkanja bez oslonca i posve plitkog empirizma. 

I napokon treće, sindikati su i direktno po svojoj brojčanoj ja
čini proizvod socijaldemokratskog pokreta i socijaldemokratske 
agitacije, što je pomalo iščezlo iz svijesti njihovih vođa*. Neki 

stave rad. Ali budući da se politički masovni !trajk može provesti pobjedo
nosno po radničku klasu samo onda ako se pridržava strogo zakonskih 
ok~·ir.a, i ako se od strane Atrajka!a ne pruži nikakav opravdani povod za 
pnm]enu oružane sile, zbor vidi jedinu nužnu i djelotvornu pripremu za upo
trebu tog borbenog sredstva u daljnjoj izgradnji političke, sindikalne i za. 
družne organizacije. Jer samo se tako u !irokoj masi mogu stvoriti pretpo
stavke koje zajamčuju uspješan tok masovnog štrajka a to su: svrhovita 
disciplina i prikladna ekonomska podr!ka.« 

* Za .drugo _iz~je R. L. je dodala: Dakako da je sindikalna agitacija u 
ll!nogt~ krajevtma prethodila i prethodi socijaldemokratskoj, i posvuda sin
dikalru rad ravna putove i partijskom radu. Sa stanoviita njihova učinka 
partija i sindikati rade posve ruku pod ruku. ' 
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~indikalni rukovo~io~i r~do s~. svoje uznosite visine od milijun i 
cetvr: čl3;no~a ~ IZVJesmm ~r_t,umfom [i izvjesnom zluradošću]* 
gledaJu st.~oti_h Jed~a. p_ol :mh Juna organiziranih članova socijal· 
demokrac_IJe 1 podsJeCaJu Je na ona vremena prije deset do dva
naest _godma ~ad~ se u redovin:a ~ocijaldemokracije mislilo o per
sp~kt_Iv~n:a sm~tkalnog razvoJa JOŠ pesimistički. Oni uopće ne 
P~~mJec_uJU da tzme~u dv~j_u činjenica: velikog broja članova sin
~:hk_ata 1. ma.lo~ b~OJa SOCIJaldemokratski organiziranih postoji u 
IZVJesnOJ IDJen dzrektan kauzalni odnos. Tisuće i tisuće radnika 
n~ pristupaju partijskim organizacijama upravo jer stupaju u sin
?.r_kate. Po. teoriji, radnici bi trebali biti dvostruko organizirani: 
tct na dvoJake skupove, plaćati dvostruku članarinu, čitati dvo
jaku radničku štampu itd. Ali da bi to činili, potreban je već vi
sok stupanj inteligencije i onog idealizma koji ne preza pred 
s\·akodnevnim žrtvovanjem vremena i novca iz čistog osjećaja 
dužnosti prema radničkom pokretu, potreban je napokon i onaj 
strastveni interes za pravi partijski život koji može zadovoljiti 
samo pripadnost partijskoj organizaciji. Sve to prisutno je u naj
prosvjećenije i najinteligentnije socijaldemokratske manjine rad
ništva po velegradovima, gdje je partijski život sadržajan i pri
vlačan, gdje je način života radnika na višem stupnju. Ali u širih 
slojeva velegradske radničke mase, pa u provinciji, po manjim i 
najmanjim gnijezdima, gdje je lokalni politički život nesamosta
lan, gdje je on običan refleks zbivanja po glavnim gradovima, 
gdje je stoga partijski život siromašan i monoton, gdje je, napo
kon, ekonomski stupanj života radnika najčešće jako kukavan, 
vrlo je teško provesti dvostruku organizacionu vezu. 

Za socijaldemokratski raspoloženog radnika iz mase pitanje se 
onda samo od sebe rješava na taj način da on pristupa upravo 
sindikatima. Neposredni interes svoje ekonomske borbe on, naime, 
ne može, što je uvjetovano i prirodom same te borbe, zadovoljiti 
drugačije nego pristupom svojoj strukovnoj organizaciji. Dopri· 
nos koji on tu plaća, često i uz znatno odricanje od svojih život· 
nih potreba, donosi mu neposrednu, vidljivu korist. A svoje so
cijaldemokratsko raspoloženje može on aktivirati i bez pripad
nosti nekoj posebnoj partijskoj organizaciji: dajući svoj glas pri 
parlamentarnim izborima, posjećujući socijaldemokratske narod
ne zborove, prateći izvještaje o socijaldemokratskim govorima u 
predstavničkim tijelima, čitajući partijsku. štaJ?p~ -:- ne_ka se 
usporedi na primjer broj socijaldemokratskih buaca 1 broJ .~ret
platnika »Vorwlirtsa<< s brojem organiziranih ~lanova ~ar~IJe u 
Berlinu. I ono što odlučuje: socijaldemokratskt raspolozem pro
sječan radnik iz mase, koji kao običan čovjek ne može i~at~ ra
zumijevanja za kompliciranu i finu teoriju o dvije duše [smd1kal· 

* U kasnijim izdanjima brisano. 
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nih vođa]* osjeća se i u sindika.tu upravo socijal~emokr~.tsk_i orga
niziranim. Iako središnji savezi ne nose službemh partiJSkih nat
pisa, svaki radni čovjek ~ ma~e ~pak će u ~v~kom gr~d~ i s~~
kom gradiću na čelu svoJeg smd1kata zapaz1ti kao na]d]elatm]e 
rukovodioce one kolege koje poznaje i kao drugove, kao socijal
demokrate iz javnog života: jednom kao socijaldemokratske za
stupnike u Rajhstagu, zemaljskoj ili općinskoj skupštini, jednom 
kao socijaldemokratske povjerenike, predsjednike udruženja bi
rača, partijske redaktore, partijske sekretare ili naprosto kao 
govornike i agitatore. On će, zatim, pri agitaciji u svojem sindika
tu najčešće čuti one njemu omiljele i razumljive misli o kapita
lističkom izrabljivanju, o klasnim odnosima, koje pozna i iz soci
jaldemokratske agitacije; da, najomiljeniji govornici na sindikal
nim zborovima, [oni što sami »Unose život u kolibu« i služe kao 
,privlačna snaga inače slabo posjećenih i dremljivih sindikalnih 
zborova]** upravo su poznati socijaldemokrati. 

Tako sve izlazi na to da klasno svjestan prosječni radnik stječe 
dojam kako on, organiziravši se sindikalno, pripada time i svojoj 
radničkoj partiji, da je organiziran socijaldemokratski. Upravo u 
tomu i leži prava privlačna moć njemačkih sindikata. Zahvaljuju
ći ne prividu neutralnosti, nego socijaldemokratskoj zbilji svojeg 
bića, središnji su savezi uzmogli dostići svoju današnju jakost. 
[Danas taj privid ne zavodi doista nikoga u Njemačkoj].*** To se 
dokazuje naprosto posredstvom postojanja istih onih raznih gra
đansko-stranačkih sindikata: katoličkih, Hirsch-Dunckerovih i dru
gih, kojim se upravo kuša dokazati nužnost ove tobožnje »neutral
nosti«. Kada njemački radnik, koji se može potpuno slobodno 
priključiti nekom kršćanskom, katoličkom, evangeličkom ili slo
bodoumnom sindikatu, ne odabire niti jedan od njih, nego •slo
bodni sindikat«, ili čak iz njih prelazi u ovaj, on to čini samo 
stoga što središnje saveze shvaća kao izrazite organizacije moder
ne klasne borbe ili, što je u Njemačkoj isto, kao socijaldemo
kratske sindikate. Ukratko: privid »neutralnosti« koji je prisu
tan u nekih sindikalnih vođa, za masu sindikalno organiziranih 
ne postoji. I to na svu sreću po [središnje saveze].**** Kad bi se 
onaj privid »neutralnosti«, ono otuđenje i otcjepljenje sindikata 
od socijaldemokracije ikada obistinili, i osobito u očima prole
terske mase postali stvarnošću, - tada bi sindikati smjesta izgu
bili svu svoju prednost pred konkurentskim savezima, pa tako i 
svoju privlačnu moć, svoj živi oganj. To što smo rekli frapantno 

* U drugom izdanju brisano. 

** U kasnijim izdanjima brisano. 

*** U drugom izdanju brisano. 

**""* U kasnijim izdanjima zamijenjeno sa: sindikalni pokret. 
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dokazuju op_će~to . poznate činjenice. Privid partijske političke 
»n~utralnostJc smd1kata ~oga<;' bi, naime, izvrsno poslužiti kao 
privlačna sred~tvo u zeml~1 gdJe sama socijaldemokracija ne uži
v~ ko_~ masa ?•kakva kred1ta, gdje bi odijum jedne radničke orga
n_IZ~C~Je u_ oč1~a ~asa mogao sindikatima više škoditi nego ko
ristiti,_ gd~e b1,_ u Jednu riječ, -~a~i sindikati morali svoje trupe 
regrutirati tek lZ posve neproSVIJecene, građanski nastrojene mase. 

Pri:"':jer t:>k~e- ze~lje bila je za čitava pro~log stoljeća, a u znat
noJ J•. roJen JO~ 1 danas - Engleska. U Njemačkoj su partijski 
odnos•_ 'l'~k po~~e drugačiji. U zemlji gdje je socijaldemokracija 
naJ_~nazmJa poht1čka partija, gdje o njezinoj privlačnoj moći svje
doci VOJSka od preko tri milijuna proletera, smiješno je govoriti 
o zastrašujućem odijumu socijaldemokracije i o nužnosti da jed
na borbena organizacija radnika čuva političku neutralnost. Gola 
usporedba broja socijaldemokratskih birača i broja sindikalnih 
?rganizacija u Njemačkoj dostaje da i svakom djetetu postane 
Jasno kako njemački sindikati svoje trupe ne vrbuju, kao u En
gleskoj, iz neprosvijećene građanski nastrojene mase, nego iz ma
se koju je socijaldemokracija već probudila i pridobila za misao 
klasne borbe, iz socijaldemokratske biračke mase. Neki sindikal
ni vođe sa zgražanjem odbijaju od sebe misao - to je jedan od 
rekvizita »teorije neutralnosti« - da sindikati školuju regrute 
za socijaldemokraciju. U zbilji se ta za njih toliko uvredljiva, a 
uistinu krajnje laskava primjedba, u Njemačkoj pretvara u fan
taziju iz jednostavnog razloga što su odnosi najčešće obrnuti; 
socijaldemokracija je ona koja u Njemačkoj ~koluje regrute za 
sindikate. Premda je organizacioni posao sindikata najče~će još 
vrlo težak i mukotrpan [tako da se u sindikalnih rukovodilaca 
budi i hrani iluzija kako upravo oni po proleterskoj krčevini po
vlače prve brazde i siju prvo sjeme]*, ipak ne samo da je [u stva
ri]** tlo postalo plodnim već pod socijaldemokratskim plugom, ne
go sama sindikalna sjetva i napokon sijač treba da budu jo~ i 
•crveni•, socijaldemokratski, da bi letva uspjela. Ako pak na taj 
način brojčanu snagu sindikata ne uspoređujemo sa socijalde
mokratskim organizacijama, nego - što je i jedino ispravno -
sa socijaldemokratskom biračkom masom, dolazimo do zaključka 
koji znatno odstupa od [pobjedničkog trijumfa sindikalnih vo
đa]***. Proizlazi, naime, da »Slobodni sindikati• zapravo danas 
još tvore manjinu klasno svjesnog radništva Njemačke, oni s mi
lijun i četvrt organiziranih nisu uzmogli iscrpsti još ni polovinu 
masa koje je probudila socijaldemokracija. 

* U drugom izdanju brisano. 

** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: izuzevii neke krajeve i slučajeve, u 
cjelini 

*** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: udomaćene predodžbe. 
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Najvažniji je zaključak iz navedenih činjenica taj da je stvarno 
prisutno potpuno je~instvo sindikalnog i socijal~emokra~skog po
kreta neminovno nuzno za masovne borbe u NJemačkOJ što do
laze, i ono je utjelovljeno u širokoj masi koja istodobno tvori 
bazu jednako socijaldemokracije kao i sindikata i u čijoj su se 
svijesti obje strane pokreta stopile u jedno duhovno jedinstvo. 
Tobožnja suprotnost između socijaldemokracije i sindikata svodi 
se pri takvom stanju stvari na suprotnost između socijaldemokra
cije i [gornjeg sloja]* sindikata, ali to je ujedno i suprotnost iz
među tog dijela sindikalnih vođa i sindikalno organizirane pro
leterske mase. 

Jak porast sindikalnog pokreta u Njemačkoj tokom posljednjih 
IS godina, osobito u razdoblju visoke privredne konjunkture od 
1895. do 1900, sam je sa sobom donio veliko osamostaljenje sin
dikata, specijalizaciju njihovih metoda borbe i njihova vođenja, 
i napokon pojavljivanje pravog pravcatog staleža sindikalnih či
novnika. Sve su te pojave potpuno razumljiv i prirodan historij
ski produkt petnaestogodišnjeg rasta sindikata, produkt privred
nog prosperiteta i političkog zatišja u Njemačkoj. [Te su poja\'e, 
što poimence vrijedi za činovnički stalež sindikata, historijski 
nužno zlo.]** Samo, dijalektika razvoja upravo i donosi sa sobom 
to da se ta nužna sredstva za unapređivanje porasta sindikata 
na izvjesnoj razini organizacije i na izvjesnom stupnju sazrelosti 
prilika pretvaraju u svoju suprotnost, u prepreke daljem porastu. 

Specijaliziranost njihove profesionalne djelatnosti u svojstvu sin
dikalnih rukovodilaca i prirodno uzak vidokrug skopčan s usit
njenim ekonomskim borbama u mirnom razdoblju, dovodi u sin
dikalnih činovnika posve lako do birokratizma [i do ograničenosti 
shvaćanja].*** A oboje se ispoljuje u čitavom nizu tendencija koje 
bi mogle biti do krajnosti kobne po budućnost samog sindikalnog 
pokreta. Ovamo prije svega spada precjenjivanje organizacije, 
koja se pomalo pretvara iz sredstva za postizanje svrhe u samo
svrhu, u najviše dobro kojem interesi borbe treba da budu pod
ređeni. To objašnjava i onu otvoreno priznatu potrebu za mirom, 
strahovanje pred većim rizikom i tobožnjim opasnostima po osta
nak sindikata, pred neizvjesnošću većih masovnih akcija, zatim 
precjenjivanje samog načina sindikalne borbe, njezinih izgleda i 
uspjeha. Sindikalni rukovodioci, koje neprestano apsorbira eko
nomski mali rat, čija je zadaća da radničku masu uvjeravaju u 
visoku vrijednost i one najmanje ekonomske tekovine, svake po-

* Za drugo izdanje zamijenjeno sa: izvjesnog dijela 

*~ Za drugo izdanje zamijenjeno sa: te su pojave, iako nerazdvojive od iz
VJesne nužde, nesumnjivo ipak historijski nužno zlo. 

*** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: i do izvjesne uskosti shvaćanja. 

158 



višice nad_nica i.li skr~nj~ rad1;10g vremena, pomalo dospijevaju 
doti': da 1 sam1 gube IZ VIda š1ru povezanost i ukupan pregled 
stanJa. Samo se. ~ko može c;»bjasniti što [njemački]* sindikalni 
vođe. s t~ko vehku!l zadovolJstvom ukazuju recimo na tekovine 
poS~JednJih 15 godma, na milijune maraka povišice nadnica, 
umjesto da nagl~se .drugu stranu medalje: u isto vrijeme nastalo 
gol~.mo srozavanje ž1votnog standarda uslijed lihvarenja s kruhom, 
ushJ':? sveuk~pn~ poreske i carinske politike, uslijed lihve sa 
zeJ?llJlŠte~. koja J~ na tako iscrpljujući način podigla stanarine, 
u Jednu n~e~, UmJ_esto da n~glase sve objektivne tendencije gra
đans.ke poh~1k: koje one vehke tekovine petnaestogodišnjih sindi
kalmh borb1 čme ponovo iluzornima. Tako se cijela socijaldemo
kratska istina, koja pored naglašavanja sindikalnog rada i njego
ve apsolutne nužnosti stavlja težište na kritiku i međe tog rada, 
potkresuje u sindikalnu poluistinu koja ističe samo ono pozitivno 
iz svakodnevne borbe. I, iz prešućivanja objektivnih međa koje 
građanski društveni poredak povlači sindikalnoj borbi, nastaje 
direktno neprijateljstvo prema svakoj teorijskoj kritici koja uka
zuje na te međe u vezi s krajnjim ciljevima radničkog pokreta. 
Bezuvjetne slavopojke, bezgranični optimizam, postaju dužnošću 
svakog »prijatelja sindikalnog pokreta«. Ali budući da se socijal
demokratsko stanovište sastoji upravo u pobijanju nekritičkog 
parlamentarnog optimizma upravo kao i u pobijanju nekritičkog 
sindikalnog optimizma, stvara se napokon front protiv same soci
jaldemokratske teorije: [sindikalni činovnici pipkajući traže »novu 
teoriju« koja bi odgovarala njihovim potrebama i njihovom shva
ćanju]**, to jest teorija koja bi sindikalnim borbama, suprotno 
socijaldemokratskom učenju, otvorila na tlu kapitalističkog po
retka posve neograničene perspektive ekonomskog uspona. Takva 
teorija već neko vrijeme zaista postoji: to je teorija prof. Som
barta koja je postavljena s izričitom namjerom da se zabije klin 
između sindikata i socijaldemokracije u Njemačkoj i da se sindi
ka ti pre mame na građansko tlo. 

[U najtješnjoj vezi s tim teorijskim zaokretom jednog dijela sin
dikalnih vođa nalazi se - također posve u smislu Sombartove 
teorije - i zaokret u odnosu vođa prema mas~. ~a mjesto. ko~~
gijalne, neplaćene, iz čistog idealizma vođene smdJkalne ~gltaCIJC 
od strane lokalnih komisija samih drugova, stupa profesiOnalno, 
birokratski propisano vođenje od strane sindikalnog činovnika 
koji je najčešće poslan sa strane. Budući da se u. njegovim ruk~
ma koncentriraju niti pokreta, njegovom profes•onal1;1om spect
jalnošću postaje i odlučivanje u sindikalnim stva~Ima .. A!-asa 
drugova degradira se u masu nesposobnu da odlučuJe, koJOJ se 

*U kasnijim izdanjima zamijenjeno sa: neki. 

** u drugom izdanju zamijenjeno sa: pipkajući se traži nova sindikalna 
teorija. 
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prvenstveno stavlja u dužnost vrlina »discipline«, to jest pasivne 
poslušnosti. Nasuprot socijald~m<;>kracij~, gdje protivno t~de~: 
cioznim pričama o »Bebelo'.:OJ d1kta!u~1« stva~no vlada n!~Jvecl 
demokratizam posredstvom IZbomosti 1 kolektivnog vođenJa po-
slova, gdje je predsjedništvo partije stvarno samo upravni organ, 
u sindikatima ima daleko više odnosa vlasti prema podređenoj 
masi. Takav odnos cvjeta naime]* u argumentaciji kojom se za· 
branjuje svaka teorijska kritika izgleda i mogućnosti sindikalne 
prakse jer ona navodno !kodi pobožnom raspoloženju masa pre· 
ma sindikatima. Pri tom se polazi od gledišta da se radnička masa 
može pridobiti i zadržati za sindikate samo uz slijepu dječju vje· 
ru u spasonosnu sindikalnu borbu. Suprotno socijaldemokraciji, 
koja svoj utjecaj temelji upravo na uvidu mase u proturječnosti 
postojećeg poretka, na kritičkom stavu mase prema svim momen· 
tima i svim stadijima vlastite klasne borbe, prema ovoj se nao-
pakoj teoriji utjecaj i moć sindikata temelji na nekritičnosti i 
nesposobnosti rasuđivanja mase. »Narodu treba očuvati vjeru« -
to je načelo po kojem neki sindikalni činovnici žigošu svaku kri
tiku objektivnih nedostataka sindikalnog pokreta kao atentat na 
sam taj pokret. I napokon, rezultat te specijalizacije i tog biro-
kratizma među sindikalnim činovnicima također je jaka osamo-
staljenost i »neutralnost« sindikata naprama socijaldemokraciji. 
Izvanjska samostalnost sindikalnih organizacija proizišla je iz 
njihova rasta kao prirodan uvjet, kao odnos što nastaje iz teh
ničke podjele rada među političkim i sindikalnim oblicima borbe. 
»Neutralnost« njemačkih sindikata nastala je sa svoje strane kao 
proizvod reakcionamog zakonodavstva o udruživanju, kao proiz
vod pruska.njemačke policijske države. Oba odnosa - i samo
stalnost i neutralnost - s vremenom su promijenila svoju priro
du. Iz policijski iznuđenog stanja političke •neutralnosti« sindika
ta naknadno je napravljena teorija njihove dobrovoljne neutral
nosti kao nužnosti koja je tobož utemeljena u samoj prirodi sin· 
dikalne borbe. A tehnička samostalnost sindikata, koja bi trebala 

* Za drugo izdanje zamijenjeno sa: U tijesnoj vezi s tim teorijskim tenden
cijama nalazi se zaokret u odnosu vođa prema masi. Na mjesto kolegijalnog 
vodstva od strane lokalnih komisija s njihovim nesumnjivim nedostacima 
stupa profesionalno vodstvo sindikalnih činovnika. Inicijativa i sposobnost 
odlučivanja postaju na taj način tako rekuć profesionalnom specijalnošću, 
dok je masa obvezana uglavnom na vile pasivnu vrlinu discipline. Te tamne 
strane činovništva zasigurno kriju u sebi i za partiju znatne opasnosti koje 
mogu vrlo lako proizići iz najnovijih promjena, iz namještanja lokalnih par
tijskih sekretara, ako socijaldemokratska masa ne bude mislila na to da 
imenovani sekretari ostaju čistim izvršnim organima i ne bude ih smatrala 
možda zvanima da nose inicijativu i vodstvo lokalnog partijskog života. Sa
mo, biro~~tizmu su u socijaldemokraciji po prirodi stvari, po karakteru 
same pohtlčke borbe, povučene uže granice nego u sindikalnom životu. Tu 
upravo tehničku specijaliziranost tarifnih borbi, na primjer zaključivanje 
k~~pli~iranih tari~ih sporazuma, i slično, donosi sa sobom da se masi orga
n~ran~h _često odriče pregled •nad čitavim poslovnim životoma i tako doka
ZUJe njezma nesposobnost odlučivanja. Takav odnos cvjeta poimence 
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počivati na praktičkoj podjeli rada unutar jedinstvene socijal
demokrat~~e klasne bo.~be, pretvorena je u [nezavisnost]* sindika
ta od SOCIJaldemokrac•Je, od njezinih gledišta i od njezina vod
stva, u takozvanu »ravnopravnost« sa socijaldemokracijom. 

Ta priv!~a [n~zavis~~st) i izjednačivanje sindikata sa socijalde
~okra~I~om OlJel~V~JUJe se, međutim, prvenstveno u sindikalnim 
cinov-':1-ICI~a, h:am 1h upravni aparat sindikata. S usporednim 
P?SlOJ&DJem Čitavo~ štaba sindikalnih činovnika, potpuno neza
v~sne centra~e. broJne strukovne štampe i napokon sa sindikal
nim kon~res1ma, stvoren je izvanjski privid potpunog paralelizma 
s up.~avmm aparatom ~ocijaldemokracije, Predsjedništvom partije, 
partiJskom štampom 1 kongresima partije. Ta iluzija jednakosti 
između socijaldemokracije i sindikata dovela je pored ostaloga i 
do monstruozne pojave da se na socijaldemokratskim partijskim 
kongresima i na sindikalnim kongresima raspravlja o posve ana
lognim točkama dnevnog reda i da se o istim pitanjima donose 
različiti, upravo suprotni zaključci. Iz [podjele rada]** između par
tijskog kongresa, koji zastupa opće interese i zadaće radničkog 
pokreta, i sindikalnih konferencija, koje se bave mnogo užim 
područjem specijalnih pitanja i interesa strukovne dnevne borbe, 
konstruirana je umjetna podvojenost između tobož sindikalnog 
i socijaldemokratskog nazora na svijet u pogledu istih općih pi
tanja i interesa radničkog pokreta_ [A kad je to nenormalno sta
nje jednom stvoreno, ono ima prirodnu tendenciju da se dalje 
širi i zaoštrava_ Otkako se pojavio porok paralelnih dnevnih re
dova sindikalnih kongresa i partijskih skupština, samo postoja
nje sindikalnih kongresa prirodno razdražuje sve oštrije razgra
ničavanje i udaljavanje od socijaldemokracije. Da vlastita •samo
stalnost« ne bi morala biti pred njima samima i pred drugima 
dokumentirana, da pukim ponavljanjem stanovišta partijskih 
skupština ne bi dokazali svoju izlišnost ili podložnost, sindikalni 
kongresi - koji su, kao što je poznato, uglavnom kongresi činov
nika - moraju instinktivno nastojati da istaknu ono što je »speci
fično sindikalno•. Jednako tako samo postojanje paralelnog ne
zavisnog centralnog rukovodstva sindikata sad psihološki dovodi 
do toga da ono na svakom koraku pokazuje vlastitu nezavisnost 
naprama vodstvu socijaldemokracije, da svaki dodir s partijom 
promatra prije svega sa stanovišta »razgraničenja kompeten
cija•.)*** 

Tako se stvorilo svojevrsno stanje u kojemu isti onaj sindikalni 
pokret što je sa socijaldemokracijom dolje, u širokoj proleter-

* Za drugo izdanje zamijenjeno, kao i u slijedećem pasusu, sa: odvojenost. 

** U kasnijim izdanjima kate se: prirodne podjele rada. 

*** U drugom izdanju brisano. 
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skoj masi, potpuno jedno, u upravnoj kancelariji oštro odskače 
od socijaldemokracije i prema njoj se postavlja kao nezavisna 
druga velevlast. Njemački radnički pokret dobiva, tako, čudan 
oblik dvostruke piramide kojoj se baza i tijelo sastoje od jednog 
masiva, a oba vrha strše svaki na svoju stranu. 

Iz izloženog postaje jasno kojim se putem može na jedino priro
dan i uspješan način stvoriti ono kompaktna jedinstvo njemačkog 
radničkog pokreta koje je bezuvjetno nužno s obzirom na pred
stojeće političke klasne borbe i koje je u vlastitom interesu dalj
njeg razvoja sindikata. Ništa ne bi bilo pogrešnije i beznadnije 
od pokušaja da se željeno jedinstvo uspostavlja putem povreme
nih ili periodičnih pregovora o pojedinim pitanjima radničkog 
pokreta između socijaldemokratskog partijskog vodstva i sindi
kalne centrale. Upravo najviši organizacioni vrhovi obaju oblika 
radničkog pokreta utjelovljuju u sebi, kao što smo vidjeli, nji
hovu razdvojenost i osamostaljenost, [ujedno su - to se poimen~ 
ce odnosi na sindikalno vodstvo - nosioci i oslonci]* iluzije o 
»ravnopravnosti« i paralelnoj egzistenciji socijaldemokracije i sin~ 
dikata. Htjeti da se njihovo jedinstvo uspostavi putem veza izme~ 
đu predsjedništva partije i Generalne komisije značilo bi graditi 
most upravo ondje gdje je razmak najveći i prijelaz najteži. [Kad 
bi ta vrsta povezivanja partije i sindikata, opetovano pregovara
nje velesile s velesilom, postala sistem, to ne bi bilo drugo do po
sveta upravo onog federativnog odnosa između cjeline proleter
skog klasnog pokreta i neke djelomične pojave tog pokreta koji 
valja ukloniti kao nenormalnost. Diplomatsko-federativni odnos 
između najviše socijaldemokratske i najviše sindikalne instance 
može dovesti samo do još većeg otuđenja i hlađenja odnosa, po
stati izvorom neprestanih trvenja. I to leži u prirodi stvari. Samim 
je naime oblikom tog odnosa predodređeno da se krupno pitanje 
sjedinjenja ekonomske i političke strane proleterske borbe za 
emancipaciju pretvori u sitno pitanje »dobrosusjedskog« odnosa 
između »instanci« u Lindenstrasse i na Engel-Uferu i da se za
mašna stanovišta radničkog pokreta zakriju sitničavim obzirima 
ranga i osjetljivosti. Prvi pokušaji s diplomatskom metodom in
stanci, pregovori Predsjedništva partije s Generalnom komisijom 
oko masovnog štrajka, već su pružili dovoljno dokaza o beznad
nosti takva postupka. Pa ako je Generalna komisija nedavno izja
vila da je uzvratne razgovore između nje i Predsjedništva partije 
već više puta tražila sad jedna, sad druga strana, i da je do njih 
došlo, onda to uvjeravanje može u pogledu uzajamne etikete dje
lovati vrlo umirujući i okrepljujući; ali njemački radnički pokret 
koji s obzirom na ozbiljna vremena što dolaze mora sve proble
me svoje -borbe zahvatiti nešto dublje, ima puno razloga da to 

"' Za drugo izdanje zamijenjeno sa: sami su, dakle, nosioci. 
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kin;_sko J:?anda_rinstvo gume u stranu i da rješenje zadatka po
trazi .. ~n~Je gdJe se on~. ~valjujući prilikama, samo nadaje.]* 
~e lezi Jam~tvo_ p~avog Jedmstva radničkog pokreta gore, u vrho
vima o~anizaciom~ _vodst.ava i u njihovu federativnom savezu, 
~ego dolJ~, ~ orgamzi~~n~J pro!ete~skoj masi. U svijesti milijuna 
clanov~ _smd1kata partiJa 1 smdikati u stvari su jedno, oni su nai
~~ ~oczJal~e.mokratska borba za emancipaciju proletarijata, u raz
hčltlm oblicima. A otuda sama od sebe proizlazi i nužnost da se 
odstrane ona trvenja između socijaldemokracije i [sindikata]**. 
da se njihov međusobni odnos prilagodi svijesti proleterske mase. 
što će reći da se sindikati ponovo uključe u socijaldemokraciju. 
Jedino će to izraziti sintezu razvoja koji je od prvobitne inkor
poriranosti sindikata doveo do njihova izdvajanja iz socijalde
mokracije da bi zatim kroz razdoblje snažnog porasta jednakO 
sindikata kao i socijaldemokracije pripremio predstojeći period 
velikih proleterskih masovnih borbi i tako učinio nužnim ponov
no ujedinjenje socijaldemokracije i sindikata u obostranom in
teresu. 

Samo se po sebi razumije da se pri tom ne radi možda o pretaka
nju čitave sindikalne izgradnje u partiju, nego se radi o uspostav
ljanju onog prirodnog odnosa između vodstva socijaldemokracije 
i sindikata, jzmeđu partijskih skupština i sindikalnih kongresa, 
koji odgovara stvarnom odnosu između radničkog pokreta u cje
lini i njegove sindikalne djelomične pojave. Takav će obrat iza
zvati, jer bez toga ne ide, žestoku opoziciju jednog dijela sindi
kalnih vođa. Samo, krajnje je vrijeme da se socijaldemokratska 
masa nauči ispoljavati svoju sposobnost rasuđivanja i sposobnost 
akcije i da tako dokaže svoju dozrelost za ona vremena velikih 
borbi i krupnih zadaća u kojima ona, masa, treba da bude kor 
koji je nosilac radnje, a vodstva samo »govornici«, tumači volje 
masa. 

Sindikat nije ono što se zrcali u potpuno objašnjivim ali pogreš
nim iluzijama [nekoliko tuceta]*** sindikalnih vođa, nego ono što· 
živi u svijesti velike mase proletera pridobijenih za klasnu borbu. 
U toj svijesti sindikalni je pokret dio socijaldemokracije. •A onak
vim kakav jest, neka se usudi i pokazati.« 

Petrograd, 15. rujna 1906. 

* U drugom izdanju brisano. 

** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: jednog dijela sindikata. 

*** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: manjine. 
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Kriza socijaldemokracije 

Scena ~e tem~ljito promijenila. Marš na Pariz u šest tjedana iz~ 
~astao.!e .u svjetsku dramu; masovno klanje postalo je do umora 
Jednohcmm svakodnevnim poslom koji ne vodi ni naprijed ni 
natrag. Građansko državnička umijeće našlo se u stupici uhva· 
ćeno u vlastitu klopku. ' 

Prošla je opijenost. Prošla patriotska buka po ulicama, lov na 
zlatne automobile, utrka lažnih vijesti, bunari otrovani bakteri· 
jama kolere, ruski studenti koji po svim željezničkim mostovima 
Berlina bacaju bombe, Francuzi koji lete nad NUrnbergom, ulični 
ispadi publike u potjeri za špijunima, ustalasane gomile ljudi po 
kavanama u kojima su patriotske pjesme i zaglušujuća svirka do
stigli plimu; vrijeme kada se stanovništvo cijelih gradova pretva
ralo u rulju spremnu da denuncira, da zlostavlja žene, da viče 
•hura« i samu sebe tjera lažnim glasinama u delirij; prošla je 
atmosfera ritualnog umorstva, kišenjevskog zraka, u kojoj je stra
žar na uglu ulice bio jedini predstavnik ljudskog dostojanstva. 

Režiji je kraj. Njemački učenjaci, ti •kolebljivi lemuri«, odavna 
su opozvani. Glasna cika i trka djevojaka više ne ispraćuje vla
kove rezervista, oni s prozora vagona više ne pozdravljaju narod 
radosnim smiješkom: tiho, sa svojim kartonom u ruci, koračaju 
oni ulicama kojima prolaznici mrzovoljna lica hitaju za svojim 
svakodnevnim poslom. 

U trezvenoj atmosferi blijedog dana bruji drugi kor: promukla 
graja lešinara i hijena bojnog polja. Deset tisuća šatorskih krila 
zajamčeno po propisima! 100.000 kilograma slanine, kakao u pra
hu, nadomjestak za kavu, samo za gotovo, isporuka odmah! G~a
nate, strugovi, nabojnjače, ženidbeno posredovanje za udov1ce 
palih, kožno remenje, posredništvo isporuka za vojsku - samo 
ozbiljne ponude! U kolovozu, u rujnu utovarena i patriotski uz
nesena topovska hrana trune po Belgiji, po Vogezima, !?" ~
rima, po mrtvačkim njivama na kojima obilato, u snopovllllll buJa 
profit. tetvu valja brzo spremiti u ambare. Preko oc~a pru
ža se tisuću pohlepnih ruku ne bi li i one §togod ugrab1le. 
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Posao cvjeta na razvalinama. Gradovi postaju hrpe ruševina, sela 
se pretvaraju u groblja, zemlje u pustinje, žitelji. u prosja~e, cr kv~ 
u konjske staje; međunarodno pravo, državn1 ugovor1, savezi, 
najsvetije riječi, najviši autoriteti, razderani su u komadiće; sva
ki suveren po milosti božjoj izvrgava općem preziru svojeg srod
nika na suprotnoj strani kao glupana i vjerolomnu hulju, svaki 
diplomat kolegu s druge strane kao ishlapjelog nitkova, svaka 
vlada onu drugu kao zlu kob vlastitog naroda; a u Veneciji, u 
Lisabonu, u Moskvi, u Singapuru nemiri gladnih, i kuga u Rusiji 
i bijeda i očaj posvuda. 

Osramoćena, obeščašćena, ogrezlo u krvi, zapljusnuto kalom -
tako izgleda građansko društvo, ono i jest takvo. Ne kada u~a
đeno i čedno glumi kulturu, filozofiju i etiku, poredak, mir i 
pravnu državu. Kao grabežljiva zvijer, kao anarhično vrzino kolo, 
kao dah kuge na kulturu i čovječanstvo - izgleda ono u svojem 
zbiljskom, golom liku. 

Sred tog vrzinog kola zbila se svjetskopovijesna katastrofa: ka
pitulacija međunarodne socijaldemokracije. Zavaravati se oko to
ga, prikrivati je, bilo bi najluđe, ono najkobnije što bi moglo 
zadesiti proletarijat. »Demokrat« (to jest revolucionarni malogra
đanin), kaže Marx, »izlazi iz najsramotnijeg poraza jednako neo
kaljan kao što je nevin u njega i ušao. S novim uvjerenjem da 
mora pobijediti, ne da njemu i njegovoj stranci valja napustiti 
staro stanovište, već obratno, da se prilike moraju prilagoditi 
njemu.« Moderni proletarijat prolazi u povijesnim kušnjama dru
gačije. Kao što su njegove zadaće gigantske, takve su mu i zablu
de. Nikakva unaprijed nacrtana i zauvijek valjana shema, nije
dan nepogrešivi vođa neće mu pokazati put kojim treba ići. P~ 

vijesno iskustvo njegov je jedini učitelj, njegov trnoviti put sa
mooslobađanja nije popločan samo neizmjernim patnjama nego 
i bezbrojnim zabludama. Cilj njegova putovanja, njegovo oslob~ 
đenje, ovisi o tomu da li se proletarijat umije učiti iz vlastitih 
zabluda. Samokritika, bezobzirna, okrutna, samokritika što ide 
do dna stvari, životni je dah i životno svjetlo proleterskog pokre
ta. Pad socijalističkog proletarijata u sadašnjem ratu besprimje
ran je, nesreća je za čovječanstvo. Izgubljen bi bio socijalizam 
samo tada kad međunarodni proletarijat ne ·bi htio izmjeriti du
binu pada, kad se ne bi dao od njega poučiti. 

Ono što je sada u pitanju čitav je četrdesetpetogodišnji odsječak 
u razvoju suvremenog radničkog pokreta. Ono što doživljujemo 
kritika je, podvučena crta i ~broj ispod stavaka našega gotovo 
polustoljetnog rada. S grobom Pariske komune okončala se prva 
faza evropskog radničkog pokreta i Prva internacionala. Zatim je 
počela nova faza. Umjesto spontanih revolucija, ustanaka, borbi 
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na barikadama, poslije kojih je prolet · · 
padao u pasivnost, počela je sistemat:nJat svagda ponovo za
iskorištavanje građanskog parlamenta _ka svakodnevna bor~~· 
ranje . d' . . k nzma, masovno organizi 

. , S Je mJ aVanJe e onomske borbe s političkom i socijalistič~ 
kog_ Ideala s t.''-:rd~ko~nom o~ranom neposrednih dnevnih interes 
Pr:'? ~t za~~I.Jethla Je stvan proletarijata i njegove emancipaci~ 
z~IJez . vo l Ja znanstvenog učenja. Umjesto sekta škola utopija 
e sper1menata u svakoj zemlji na svoju ruku n~stala Je jedin~ 
~tvena m~đunarodna teorijska _os~ova koja je' skupila zemlje u 
Jedn~ knpgu, kao retke. Marksistička spoznaja stavila je u ruke 
radmč_koJ klasi. cijelog svijeta kompas da se snalazi u vrtlogu 
dn~vmh dog~đaJa, da borbenu taktiku u svakom trenutku usmje
TUJe prema cvrstom konačnom cilju. 

Nosilac, p~bomik i čuvar. te nove metode bila je njemačka socijal
de_J?lokractJa. Rat 1870 .. ! poraz Pariske komune premjestili su 
teztšte evropskog radmckog pokreta u Njemačku. Kao što je 
Francuska bila klasičnim poprištem prve faze proleterske klasne 
borbe, kao što Pariz u ono doba bijaše srcem evropske radničke 
klase što krca i krvari, tako je njemačko radništvo postalo pred
stražom u drugoj fazi. Ono je uz bezbrojne žrtve u neumornom 
sitnom radu izgradilo najjaču i najuzorniju organizaciju, stvorilo 
najveću štampu, pokrenulo najdjelotvornija sredstva obrazovanja 
i prosvjećivanja, okupilo oko sebe najveće biračke mase, izborila 
najbrojnije parlamentarno zastupništvo. Njemačku socijaldemo
kraciju smatrali su najčišćim otjelovljenjem marksističkog soci
jalizma. Ona je zauzimala i tražila posebno mjesto kao učiteljica 
i voditeljica Druge internacionale. U svojem čuvenom predgovoru 
Marxovim •Klasnim borbama u Francuskoj• Engels je 1895. pi· 
sao: •Ma što se dogodilo u drugim zemljama, njemačka socijal
demokracija ima posebno mjesto pa tako barem za sada i po
sebnu zadaću. Dva milijuna birača koje ona šalje pred glasačke 
kutije, pored mladih muškaraca i žena što stoje iza njih nemajući 
pravo glasa, tvore najbrojniju, najkompaktniju masu, odlučujuću, 
,udarnu grupu' međunarodne proleterske armije.« Njemačka so
cijaldemokracija bijaše, kao što je S. kolovoza 1914. pisala •Wie· 
ner Arbeiterzeitung«, •dragulj u organizaciji klasno svjesnog 
proletarijata«. Njezinim su stopama sve gorljivije kročile fran
cuska, talijanska i belgijska socijaldemokracija, radnički pokreti 
Holandije, Skandinavije, Svicarske, Sjedinjenih D~ava. ~ slaven· 
ske zemlje, Rusi, socijaldemokrati Balkana, gledah su Je s. bez: 
graničnim, gotovo nekritičkim divljenjem. U Drugoj internactonah 
njemačka je »udarna grupa« igrala mjerodavnu ul?gu. Na kon
gresima, u sjednicama Biroa Socijalističke internacionale,. ček~l? 
se njemačko mišljenje. Da, upravo u pitanjima bor~~ pr~tlv. m•h
tarizma i rata, istupanje njemačke socijaldemokraciJe ~1lo l';' od· 
Jučujuće .• za nas Nijemce to je neprihvatljivo«, redovito b1 do-
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stajalo da se odredi orijentacija Internacionale. Ona se sa slije
pim povjerenjem i divljenjem predavala vodstvu moćne njemač
ke socijaldemokracije: bijaše ona ponos svakog socijalista i strah 
i trepet vladajućim klasama u svim zemljama. 

A što smo doživjeli u Njemačkoj kada je došla velika historijska 
kušnja? Najdublji pad, najveći slom. Nigdje kao u Njemačkoj 
nije organizacija proletarijata tako potpuno upregnuta u službu 
imperijalizma, nigdje se opsadno stanje ne podnosi tako pokor
no, nigdje štampa nije tako sputana, nigdje javno mnijenje tako 
ugušeno, ekonomska i politička klasna borba radničke klase tako 
potpuno napuštena. 

Ali njemačka socijaldemokracija nije bila naprosto najjača pred
straža, bila je ona misaoni mozak Internacionale. Stoga mora u 
njoj i oko njezina pada započeti analiza, proces njezina vlastitog 
osvješćivanja. Njezin je dug časti da prednjači u spasavanju 
međunarodnog socijalizma, to jest, da prednjači bespoštednom 
samokritikom. Nijedna druga partija, nijedna druga klasa građan
skog društva ne smije pred cijelim svijetom pokazati vlastite po
greške, vlastite slabosti, u jasnom ogledalu kritike jer bi joj ogle
dalo ujedno odrazilo i historijske međe pred njom i povijesnu 
kob iza nje. Radnička klasa smije svagda bez straha pogledati 
u lice istini, pa i najgorčoj samooptužbi, jer njezina je slabost 
samo u zbunjenosti i strogi zakon povijesti vraća joj snagu, za
jamčuje njezinu konačnu pobjedu. 

Bespoštedna samokritika nije puko životno pravo, ona je i naj
viša dužnost radničke klase. Na svojoj smo palubi nosili najveća 
blaga čovječanstva, za njihova čuvara bijaše pozvan proletarijat! 
I dok građansko društvo, osramoćena i obeščašćena, kroz krvavu 
orgiju i dalje srlja prema svojem usudu, međunarodni proletari
jat mora se i hoće pribrati i podići zlatno blago koje je ispustio 
na tlo kada se načas zbunio u divljem vrtlogu svjetskog rata. 

Jedno je sigurno: svjetski rat svjetska je prekretnica. Nerazumno 
je i ludo stvari zamišljati tako da nam samo valja pretrajati rat 
kao što zec pod gnnom čeka dok ne prođe nevrijeme, pa ćemo 
zatim čilo nastaviti istom kolotečinom. Svjetski rat promijenio je 
uvjete naše borbe a najviše nas same. Ne tako što bi se promije
nili temeljni zakoni razvoja kapitalizma, što bi se ublažio rat na 
život i smrt između kapitala i rada. Već sada, usred rata, padaju 
maske i cere nam se stara poznata lica. Ali tempo razvitka dobio 
je s izbijanjem imperijalističkog vulkana snažan zamah i žestina 
sukoba u krilu društva, veličina zadataka što bujaju neposredno 
pred socijalističkim proletarijatom - daju obličje nježne idile 
svemu dosadašnjem u povijesti radničkog pokreta. 
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Historij~~i, ovaj je rat bi~ ~ozvan da uvelike unaprijedi stvar 
P"?letar~Jala. U .Ma~, kOJI Je proročanskim pogledom tk . 
krilu budućnosti lahke historijske događaje naJ . 0 "~ u 
»Klasne borbe u Francuskoj« ovo znamenito 'mjes~~~ se u spisu 

·~. ~r.ancusk?} ~alograđanin čini ono što bi normalno trebao 
č~mti_II?dustnJSkl .bu;žuj (boriti se za parlamentarna prava); rad
mk Čim ono što bi bila. normalna zadaća malograđanina (boriti se 
za demokratsku rep~bhku); a tko rješava zadaću radnika? Nitko. 
Ona se u _Fr~ncuskoJ ~e ~j~šava, ona se u Francuskoj proklamira. 
Ona se mgd Je neće riJeŠiti unutar nacionalnih zidina. Klasni rat 
t._~nutar fran~~skog .. druš!va p~eobrazit će se u svjetski rat u kojem 
ce se sukobiti naCIJe. RJešenJe, ono će početi tek u trenutku kada 
svjetski rat izbaci proletarijat na čelo onog naroda što vlada svjet
skim tržištem, kada ga izbaci na čelo Engleske. Revolucija, kojoj 
tu neće biti kraj nego organizacioni početak, nije revolucija krat
ka daha. Sadašnje pokoljenje nalik je :!:idovima koje je Mojsije 
vodio kroz pustinju. Ono treba ne samo da osvoji novi svijet nego 
i da propadne kako bi napravilo mjesta ljudima koji su novom 
svijetu dorasli.« 

To je bilo napisano 1850, u vrijeme kada je Engleska bila jedina 
kapitalistički razvijena zemlja, engleski proletarijat najorganizi
raniji, i kada se činilo da je on zbog pr'ivrednog uspona svoje 
zemlje najpozvaniji da vodi međunarodnu radničku klasu. Citaj 
umjesto Engleska: Njemačka, i Marxove će riječi postati genija). 
no predviđanje današnjeg svjetskog rata. Taj je rat bio pozvan 
da njemački proletarijat izbaci na čelo naroda kako bi došlo do 
»organizacionog početka« velikog međunarodnog generalnog obra
čuna između rada i kapitala oko političke vlasti u državi. 

Ta zar smo možda ulogu radničke klase u svjetskom ratu zamiš
ljali drugačije? Sjetimo se kako smo posve nedavno običavali 
opisivati ono što dolazi. 

•Zatim će se dogoditi katastrofa. Tada će Evropu pogoditi sveopći 
pohod u kojem će se 16--18 milijuna ljudi, cvijet raznih narod.a, 
naoružanih najubitačnijim oruđem, sukobiti na bojnom polJU 
kao neprijatelji. Ali ja sam uvjeren da će iz velikog sveopćeg 
pohoda nastati veliki darmar. Nećemo ga izazvati mi, nego vi 
sami. Vi tjerate mak na konac, to vi dovodite stvar do katast~fe. 
:l:et ćete ono što ste posijali. Sumrak bogova građanskog SVIJeta 
nastupa. Budite uvjereni: on nastupa!« 

Tako je govorio govornik naše frakcije Bebel u debati o Maroku 
u Rajhstagu. 
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Službeni partijski letak •Imperijalizam ili socijalizam?•, koji se 
prije nekoliko godina dijelio u stotinama tisuća primjeraka, svr
šava riječima: 

»Tako borba protiv imperijalizma sve više prerasta u odlučujuću 
borbu između kapitala i rada. Ratna opasnost, skupoća i kapita· 
lizam - mir, blagostanje za sve, socijalizam! to je pitanje koje 
se postavlja. Povijest kroči u susret velikim odlukama. Proletari· 
jat mora bez prestanka raditi na svojoj svjetskohistorijskoj za
daći, jačati moć svoje organizacije, jasnoću svoje spoznaje. Ma 
što se dogodilo, neka njegova snaga uzmogne čovječanstvu prište-
djeti užasne strahote svjetskog rata, a ako kapitalistički svijet 
ne može utonuti u historiju drugačije nego što se iz nje rodio, 
u krvi i nasilju, - historijski će trenutak radničku klasu zateći 
spremnom, a biti spreman to je sve.« 

U službenom »Priručniku za socijaldemokratske birače• iz 1911. 
godine uz posljednje izbore za Rajhstag možemo na stranici 42. 
o svjetskom ratu što se očekivao pročitati: 

•Smatraju li naši vlastodršci i vladajuće klase da smiju od naroda 
tražiti tu strahotu? Neće li se u tim narodima prelomiti krik 
užasa, gnjeva i pobune, i potaknuti ih da ubijanju učine kraj? 

Neće li oni upitati: za koga, čemu sve to? Zar smo duševni boles
nici da se s nama tako postupa ili što dopuštamo takav postupak 
sa sobom? 

Tko mirno razmišlja o vjerojatnosti velikog evropskog rata ne 
može doći do drugačijih zaključaka od ovih ovdje. 

Slijedeći evropski rat bit će igra va banque kakve svijet još nije 
vidio, po svemu sudeći bit će to posljednji rat.« 

Takvim jezikom, takvim riječima zadobili su naši sadašnji posla· 
nici u Rajhstagu svojih 110 mandata. 

Kada je u ljetu 1911. zbog skoka »Pantere« u Agadir i bučne haj
ke njemačkih imperijalista zaprijetila najneposrednija opasnost 
od evropskog rata, jedan je međunarodni skup u Londonu 4. kolo
voza donio ovu rezoluciju: 

•Njemački, španjolski, engleski, holandski i francuski delegati 
radničkih organizacija izjavljuju da su spremni suprotstaviti se 
svim raspoloživim sredstvima svakoj objavi rata. Svaka zastup
ljena nacija preuzima obvezu da u skladu sa zaključcima svojih 
nacionalnih i međunarodnih ·kongresa djeluje protiv svih zloči
načkih spletki vladajućih klasa.« 
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A kada se u studenom 1912. u Bazelu sastao kon . 
n~le, kad_a je d~ga p~vorka radničkih predstavnik~r~~i!~te~n:~o
~~alu, sv~ ~u prls':'-~m uzdrhtaH pred veličinom sudbonosno e
sto dolazi l u SVOJim grudima donijeli herojsku odluku. g sata 

Hladni, skeptični Victor Adler vikao je: 

»Drugovi, najvažnije je da smo tu, na zajedničkom izvoru naše 
s~~g~ •. da odavde ponesemo snagu kojom će svatko u ·svojoj zemlji 
~ctmtl što može. kako bismo se svim oblicima i sredstvima koje 
Imamo, svom. silom koju posjedujemo, oduprU zločinu rata. A 
ako <:»n b~de Izvršen, ako bude zaista izvršen, tada se mi moramo 
pobrmutz da to postane temeljac, temeljac kraja. 

To je uvjerenje što nadahnjuje cijelu Internacionalu. 

Pa a~o civilizir ... anom Ev~o~OI'I_l krene umorstvo, i požar, i kuga 
- m1 na to mozemo pomišlJati samo s grozom a iz naših se grudi 
otimlje užas i ogorčenje. I mi se pitamo: ta jesu li ljudi, jesu li 
proleteri zaista još i danas ovce da bi ih se, nijeme, moglo od
vesti u klaonicu?« 

Troelstra je govorio u .ime »malih naroda«, također u ime Belgije: 

»Dušom i tijelom stavlja se proletarijat malih zemalja na raspo
laganje Internacionali, odlukama koje će donijeti kako bi se otklo
nio rat. Mi i dalje izražavamo nadu da će, ako jednom vla<laju· 
će klase velikih država pozovu sinove proletarijata pod oružje ka
ko bi na tlu malih naroda utažile žeđ svojih vlada za grabežom i 
vlašću, da će tada sinovi proletarijata pod snažnim utjecajem 
svojih proleterskih roditelja, klasne borbe i proleterske štampe 
tri puta promisliti prije nego što će u sluibi tog protukulturnog 
pothvata nama, svojoj braći, svojim prijateljima, učiniti išta na
žao.« 

A Jaures, nakon što je u ime Biroa Internacionale pročitao mani
fest protiv rata, svoj je govor završio: 

•Internacionala zastupa sve moralne snage u svijetu! Pa kada bi 
jednom kucnuo tragičan čas u kojem bismo se morali posve 
predati, ta bi nas svijest poduprla i oj'!čala. ~e sa~o. ola.k~ go· 
voreći, ne, nego iz najdublje dubine svozega btca mt •zzavlzuzemo 
da smo spremni na svaku žrtvu!« 

Bilo je to poput zakletve švicarskih oslobodi~.ca na Riitliju. ~~· 
jeli je svijet upirao oči u bazelskiu katedralu ČIJa su "':?na ozb.•lJ· 
no i svečano zvonila na budući veliki boj između armiJe radn1ka 
i vlasti kapitala. 
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Trećega prosinca 1912. govornik socijaldemokratske frakcije Da
vid rekao je: 

»Bio je to, priznajem, jedan od najljepših trenutaka mojega ži
vota. Kada su zvona s katedrale popratila povorku socijaldemo
krata Internacionale, kada su se na crkvenom koru i oko oltara 
pojavile crvene zastave i kada je zvuk orgulja pozdravio izasla
nike naroda koji hoće navijestiti mir, stvorio se zacijelo dojam 
koji nikada neću zaboraviti ... Treba da vam bude zaista jasno 
što se to događa. Mase prestaju biti bezvoljna, nepromišljena sta
da. To je u povijesti novo. Prije su se mase slijepo dale huškati 
i tjerati u masovnu smrt od strane zainteresiranih za rat. To pre
staje. Mase prestaju biti bezvoljnim instrumentima i trabantima 
kojekakvih ratnih interesenata.« 

Samo nedjelju dana prije izbijanja rata, 26. srpnja 1914, njemački 
su partijski listovi pisali: 

»Mi nismo marionete, mi se svim silama borimo protiv sistema 
što ljude pretvara u bezvoljno oruđe slijepe vladavine prilika, 
protiv tog kapita~izma što se latio da mira žednu Evropu pretvori 
u zaparenu klaonicu. Bude li opačina išla svojim tokom, ne bude 
li odlučna volja za mir njemačkog, međunarodnog proletarijata, 
koja će se ovih dana objaviti na velikim zborovima, kadra suzbiti 
svjetski rat, tada neka to barem bude posljednji rat, tada neka 
on bude sumrak bogova kapitalizma.« (»Frankfurter Volksstimme«) 

Još 30. srpnja 1914. centralni je organ njemačke socijaldemokra
cije dovikivao: 

•Socijalistički proletarijat otklanja svaku odgovornost za doga
đaje koje je izazvala do bezumlja zaslijepljena vladajuća klasa. 
On zna da će upravo njemu iz ruševina procvasti nov život. Sva 
odgovornost pada na današnje vlastodršce! 

N jima se radi o biti ili ne biti! 

Povijest svijeta je svjetski sud!« 

A tada je došlo ono nečuveno, ono besprimjerno, 4. kolovoz 1914. 

Zar je moralo doći? Događaj takva domašaja zacijelo nije igra 
slučaja. On se mora temeljiti na dubokim i dalekosežnim objek
tivnim uzrocima. Ali ti uzroci mogu ležati i u propustima vođe 
proletarijata, socijaldemokracije, u tomu ito je zatajila naša bor
benost, naša hrabrost, dosljednost našem uvjerenju. Znanstveni 
socijalizam naučio nas je shvaćati objektivne zakone povijesnog 
razvoja. Ljudi ne prave svoju povijest po vlastitom nahođenju. 
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Ali je prave sami. Proletarijat u svojoj akcij" . . d 
nju zrelosti društvenog razvoja, ali se druš~v~:~si o a_nom stup
đa s onu stranu proletarijata koji je u jednako{azv_oJ. ne. doga
pogo~ska snaga __ i uzrok kao što mu je proizvod i ~J~~~ df!Jeg";a 
ma nJegova akCIJa suodlučujući je dio povijesti Pa ia~Je 1~: a: 
razyojknebmož~1:D.o preskočiti, kao ni čovjek sv~ju sjenu p~~~l=~~ 
ga 1pa u rzati Ih usporiti. ' 

Soc_ijalizam. je pn:i . n~ro~~i. pokret u svjetskoj povijesti koji je 
s~b1 postavi~ z_a cilJ 1 kOJI Je historijski pozvan da u društvenu 
djelatnost ljudi ~nese svjes?i s~isao, plansko mišljenje, i 5 nji
ma slo?_o~u ... volJu. Zato F_~Iednch Engels naziva konačnu pobje
du soCIJahstickog proletan]ata skokom čovječanstva iz životinj
skog carstva u carstvo slobode. I taj »skok« vezan je uz čvrste 
~akon~ povijesti, uz tisuće prečnica na ljestvama mukotrpnog 
~ sas~1m polagano_g p~_eđašnjeg razvoja. Ali se on uopće ne da 
Izvesti dokle god IZ CIJele te iskustvom prikupljene građe mate
rijalnih preduvjeta ne izbije iskra svjesne volje širokih narodnih 
masa. Pobjeda socijalizma neće pasti s neba kao fatum. Ona se 
~ože izboriti samo u dugom lancu silovitih odmjeravanja snaga 
Između starih i novih sila, odmjeravanja snaga u kojima među
narodni proletarijat pod vodstvom socijaldemokracije kuša i uči 
se uzeti svoju povijest u vlastite ruke, domoći se kormila druš
tvenog života, postati od igračke vlastite povijesti njezinim uprav
ljačem prema jasnom cilju. 

Friedrich Engels jednom je rekao: građansko društvo stoji pred 
dilemom - ili prijelaz u socijalizam ili ponovni pad u ba~bar· 
stvo. Sto znači »ponovni pad u barbarstvo« na našoj razini evrop
ske civilizacije? Svi smo mi zacijelo te riječi čitali i ponavljali ih 
sve do sada ne razmišljajući, ne naslućujući njihovu strašnu zbilj
nost. Pogled unaokolo u ovom trenutku pokazuje što znači po
vratak građanskog društva u barbarstvo. Ovaj svjetski rat - to 
je ponovni pad u barbarstvo. Trijumf imperijalizma vodi unište
nju kulture - djelomičnom za trajanja jednog modernog rata i 
konačnom ako se razdoblje svjetskih ratova što je sada započelo 
nesputano nastavi do svojih krajnjih konsekvenca. Danas dakle 
stojimo, upravo kao što je Engels prorekao prije jednog ljudskog 
vijeka, prije četrdeset godina, pred izborom: ili trijumf imperija· 
!izma i propast svake kulture kao u starom Rimu, pomor pučan· 
stva, opustošenje, degeneracija, veliko groblje. Ili pobjeda soci· 
jalizma, to jest svjesne borbene akcije međunarodno~ pr?leta· 
rijata protiv imperijalizma i njegove metode: r.~ta .. ~o Je dde~a 
svjetske povijesti, jedno ili-ili na čijoj se tezulJI pbt1ce kolebaJU 
dršćući pred odlukom klasno svjesnog prol~tarijata .. ~udućnos~ 
kulture i čovječanstva ovisi o tomu hoće b :proletan]at mušk1 
odlučno baciti na pliticu svoj revolucionarni b~jni mač ... u ovo~ 
ratu imperijalizam je pobijedio. Njegov krvaVI mač kOJim mon 
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narode brutalnom je prevagom povukao pliticu u ponor jada i 
srama. Taj jad i taj ·sram može se poništiti samo tako da se od 
rata i u ratu naučimo kako proletarijat iz sluge u rukama vlada· 
jućih klasa izrasta u gospodan vlastite sudbine. 

Moderna radnička klasa skupo kupuje svaku spoznaju svojega 
historijskog poziva. Put po Golgoti njezina klasnog oslobađanja 
posut je strahovitim žrtvama. Junski borci, žrtve Komune, muče· 
nici ruske revolucije - kolo knravih sjena gotovo bez broja. Ali 
oni su pali na polju časti. Njih je, kao što ,je Marx pisao o juna
cima Komune, »radnička klasa za vječna vremena zaključala u 
svoje veliko srce«. Sada milijuni proletera svih jezika padaju na 
polju srama kao bratoubojice, komadajući se uzajamno, s ropskom 
pjesmom na usnama. Eto, i to smo doživjeli. Uistinu nalikujemo 
2:idovima koje je Mojsije vodio kroz pustinju. Ali mi nismo iz. 
gubljeni, i mi ćemo pobijediti, ako nismo zaboravili učiti se. Ako 
se pak današnja predvodnica proletarijata, socijaldemokracija, 
ne umije učiti, onda će propasti »da bi napravila mjesta ljudima 
koji su novom svijetu dorasli«. 

»Sada stojimo pred neospornom činjenicom rata. Prijete nam 
strahote neprijateljske invazije. Danas ne treba da se odlučimo za 
rat ili protiv rata, nego da odlučimo o pitanju sredstava po
trebnih za obranu zemlje. - Naš narod i njegova slobodarska 
budućnost proigrat će mnogo, ako ne i sve, pobijedi li ruski 
despotizam što se uprljao krvlju najboljih u svojem narodu. Valja 
se obraniti od te opasnosti, osigurati kulturu i nezavisnost naše 
vlastite zemlje. Sada obistinjujemo ono što smo uvijek naglašavali: 
Mi u trenutku opasnosti nećemo vlastitu domovinu ostaviti na 
cjedilu. Mi se pri tom osjećamo suglasni s Internacionalom koja 
je svagda priznavala pravo svakog naroda na nacionalnu samo
stalnost i samoobranu, kao što u suglasnosti s njom osuđujemo 
svaki osvajački rat. - Vođeni tim načelima, mi odobravamo za. 
tražene ratne kredite.« 

Tom izjavom dala je parlamentarna frakcija u Rajhstagu 4. kolo
voza parolu prema kojoj se njemačka radnička klasa trebala 
opredijeliti i vladati u ratu. Domovina u opasnosti, nacio
nalna obrana, narodni rat za opstanak, kultura i sloboda - to je 
bila lozinka koju je dalo parlamentarno zastupstvo socijaldemo
kracije. Sve ostalo proizašla je iz toga kao jednostavna poslje
dica: stav partijske i sindikalne štampe, patriotski zanos masa, gra
đanski mir, nenadano raspuštanje Internacionale - sve su to 
neminovne konsekvencije početne orijentacije koja je bila doni~ 
jeta u Rajhstagu. 
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Ako s~ .z~iij~ radi o __ opstanku nacije, o slobodi, ako se njih može 
obrarut1 ~edino ubOJlt!m gvožđem, ako je rat sveta narodna stvar 
- onda Je sve l?o seb1 razumljivo i jasno, onda valja biti spreman 
na sv~. _Tko boce svrhu, mora htjeti i sredstva. Rat je metodična 
orgam~tran.~, ~olemo ubijanje. Ali u normalnih ljudi, da bi siste: 
matsk1 l._lhljah, mora se najprije izazvati prikladna opijenost. 
Odavna )e to dobro utemeljena metoda zavojevača. Bestijalitetu 
prakse ~ora o_d~~varat~ ?estijalitet misli i uvjerenja, ovaj mora 
onoga pnpremltl 1 pral!t!. l tako su •Wahre Jacob« od 28. kolo
voza sa slikom njemačkih »mlatilaca« i partijski listovi u Chem
nitz~, Ha~burgu, Kielu, Frankfurtu, Koburgu i drugdje, sa svojim 
patnotsk1m huškanjem u pjesmi i prozi, pravi i nužni duhovni 
narkotik za proletarijat koji može spasavati samo još vlastiti 
opstanak i slobodu, a zabija smrtonosno gvožđe u grudi svoje 
ruske, francuske i engleske braće. Ti su huškački listovi još i do
sljedniji od onih što spajaju vodu s vatrom, rat žele sjediniti s 
»humanošću«, ubijanje s bratskom ljubavlju, odobravanje sred· 
stava za rat sa socijalističkim bratimljenjem naroda. 

Ali, da je parola koju je 4. kolovoza dala njemačka parlamentar
na frakcija bila ispravna, njome bi bila izrečena presuda radničkoj 
Internacionali ne samo za ovaj rat, nego uopće. Prvi put otkako 
postoji moderan radnički pokret razjapio se ponor između zakona 
međunarodne solidarnosti proletera i interesa slobode i nacio
nalnog opstanka naroda, prvi put stojimo pred otkrićem kako ne
zavisnost i sloboda nacija zapovjednički traže da se proleteri raz. 
nih jezika međusobno uništavaju i istrebljuju. Do sada smo živjeli 
u uvjerenju da se interesi nacija i klasni interesi proletera har· 
monično ujedinjuju, da su identični, da se ne mogu uzajamno 
sukobiti. To je bila baza naše teorije i prakse, duša naše agitacije 
u narodnim masama. Zar smo u toj kardinalnoj postavci svojega 
nazora na svijet bili žrtve goleme zablude? Pred nama je životno 
pitanje međunarodnog socijalizma. 

Svjetski rat nije prva provjera naših internacionalističkih načela. 
Prvu kušnju izdržala je naša partija prije 45 godina. Ta~, 21. 
srpnja 1870, dali su Wilhelm Liebknecht i August Bebe! u Sjever
nonjemačkom Rajhstagu ovu historijsku izjavu: 

•Sadašnji rat dinastički je rat poduzet ':' interesu _dina~!ije Bona· 
parte, kao što je onaj 1866. bio rat u mteresu dmasllje Hohen
zollern. 

Novčana sredstva za vođenje rata zatražena od R:ajhst:oga mi n~ 
možemo odobriti jer bi to značilo glasati za povjerenje prusli:~~ 
vladi koja je svojim postupkom u 1866. godini pripremila sadašnji 
rat. 

12 R. Luxemburg 
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Isto tako mi ne možemo uskratiti zatražena novčana sredstva jer 
bi se to moglo shvatiti kao odobravanje drske i zločinačke poli
tike Bonaparta. 

Kao principijelni protivnici svakog dinastičkog rata, kao socijal~ 
republikanci i članovi Međunarodnog radničkog udruženja koje 
se bori protiv tlačitelja bez obzira na njihovu narodnost i nastoji 
sve potlačene sjediniti u jednu bratsku četu, ne možemo se ni 
direktno ni indirektno izjasniti za sadašnji rat i stoga se uzdrža~ 
vamo od glasanja, pri čemu izražavamo pouzdanu nadu da će na
rodi Evrope, poučeni sadašnjim nesretnim događajima, uložiti 
sve kako bi izborili svoje pravo samoodređenja i današnju oru
žanu i klasnu vladavinu odstranili kao uzrok svih državnih i 
društvenih zala.« 

Tom izjavom zastupnici njemačkog proletarijata stavili su nje
govu stvar jasno i nedvosmisleno pod znak Internacionale i ratu 
protiv Francuske odrekli bez okolišanja karakter nacionalnog, 
slobodarskog rata. Poznato je kako Bebe! u svojim memoarima 
kaže da bi bio glasao protiv odobrenja kredita samo da je već pri 
glasanju znao ono što se saznalo tek narednih godina. 

U onom, dakle, ratu koji je čitava građanska javnost i golema 
većina naroda smatrala tada, pod utjecajem Bismarckovih opsje
na, nacionalnim životnim interesom Njemačke, vođe socijaldemo
kracije zastupali su stanovište: životni interesi nacije i klasni 
interesi međunarodnog proletarijata jedno su, obadva su protiv 
rata. Tek današnji svjetski rat, tek izjava socijaldemokratske 
frakcije od 4. kolovoza 1914, prvi put otkrivaju strašnu dilemu: ili 
nacionalna sloboda - ili međunarodni socijalizam! 

Eto, fundamentalnoj činjenici u svojoj izjavi, načelnoj preorijen
taciji proleterske politike, naša se frakcija u Rajhstagu dosjetila 
očito posve iznenada. Bila je to naprosto jeka verzije prijestolne 
besjede i kancelarova govora od 4. kolovoza. •Nas ne tjera želja 
za osvajanjem• - kaže se u prijestolnoj besjedi - •nas nadah
njuje nepokolebljiva volja da za sebe i za sva pokoljenja što do
laze očuvamo mjesto na koje nas je Bog postavio. Iz spisa što su 
vam uručeni saznat ćete kako su se Moja Vlada i iznad svega Moj 
Kancelar do posljednjeg trenutka trudili da otklone ono krajnje. 
U nametnutoj nužnoj obrani, čiste savjesti i čistom rukom laća
mo se mača.• A Bethmann Hollweg izjavio je: •Moja gospodo, mi 
smo sada u nužnoj obrani, a nužda ne poznaje zakon. - Tko je 
tako ugrožen kao što smo mi, i bori se za svoje najsvetije, taj 
smije misliti jedino kako da se tuče. - Mi se borimo za plodove 
svojega mirnog rada, za ostavštinu jedne velike prošlosti i za svo
je budućnost.• To je točan sadržaj socijaldemokratske izjave: l. 
Mi smo učinili sve da se sačuva mir, rat su nam nametnuli drugi. 
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2. Eto, rat je tu, moramo se braniti. 3. U ovom ratu za njemački 
narod sve je na kocki. Izjava naše frakcije u Rajhstagu samo je 
n~što drugačij~ stilizirana izjava vlade. Kao što se ova poziva na 
diplomatske mirovne napore Bethmann Hollwega i na carske tele
grame, ta~o se. ~r~kc~~a J?<>Ziva na mirovne demonstracije socijal
d~mokractJe pnJe tzbtJanJa rata. Kao što prijestolna besjeda otkla· 
n~a dale~o o~ sebe svaku želju za osvajanjem, tako frakcija otkla
nJa osvaJaČki rat ukazujući na socijalizam. A kada car i kancelar 
viču:. Mi se .?orima samo za naše najsvetije! Ja ne poznajem ni
kakvih p~r~IJ~, poznajem još samo Nijemce, jeka u socijaldemo
kratskoJ IZJavi odgovara: Za naš narod sve je na kocki, u trenut
ku opasnosti mi svoju domovinu nećemo ostaviti na cjedilu. Sa
mo u jednom socijaldemokratska izjava odstupa od vladine sheme: 
u prvi plan orijentacije ona stavlja ruski despotizam kao opas
nost po njemačku slobodu. U prijestolnoj besjedi kaže se u od· 
nosu na Rusiju sa žaljenjem: »Teška srca ja sam svoju armiju 
morao mobilizirati protiv susjeda s kojim se ona zajednički bo
rila na tolikim ratištima. S iskrenim žaljenjem uvidio sam da je 
iznevjereno prijateljstvo koje je Njemačka vjerno čuvala.« Nje
mačka socijaldemokracija bolnu je izdaju vjerno čuvanog prija
teljstva s ruskim carizmom prestilizirala u fanfaru protiv despo
tizma i tako se, na jedinom mjestu gdje pokazuje samostalnost 
naprama vladinoj izjavi, latila revolucionarne tradicije socijaliz
ma ne bi li rat demokratski oplemenila, pridala mu aureolu po
pularnosti. 

Sve je to, kako rekosmo, socijaldemokraciji sinulo posve iznenada, 
4. kolovoza. Sve što je ona do tog dana, još u predvečerje izbija· 
nja rata, govorila, bilo je u suštoj suprotnosti s izjavom frakcije. 
Tako je » Vorwiirts« 25. srpnja, kada je bio objavljen austrijski 
ultimatum Srbiji, koji je potpalio rat, pisao: 

•Oni hoće rat, besavjesni elementi, što su na bečkom carskom 
dvoru utjecajni i mjerodavni. Oni hoće rat - to već tj~dnima od
zvanja iz divlje krike crno·žute huJkačke !tampe. Om hoće rat 
- to cijelom svijetu jasno objelodanjuje austrijski ultimatum 
Srbiji. 

Zato što je od hitaca jednog zabludjelog fanatika pot.ekla krv 
Franje Ferdinanda i njegove žene, treba da pote.č~ .krv trsuća r~d
nika i seljaka, jedan suludi zločin treba natknh~t. d~l~~o l~~rm 
zločinom! ... Austrijski ultimatum Srbiji može bttt fttllJ koJI će 
Evropu potpaliti sa sve četiri strane! 

Jer taj je ultimatum po svojem načinu jednako kao i po zahtjevi· 
ma tako bestidan da svaka srpska vlada koja bi pre~ tom notom 
ponizno ustuknula mora raču.nati s mogućnošću da Je narod pro
tjera prije nego što svane novt dan .. · 
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Bio je zločin od strane šovinističke štampe Njemačke koda je 
ratobornost dragog saveznika raspirivala do krajnosti, a nema 
sumnje da je i gospodin von Bethrnann Hollweg obećao gospodi
nu Berchtoldu sigurno zaleđe. Ali u Berlinu igraju pri tom jednako 
opasnu igru kao i u Beču ... « 

•Leipziger Volkszeitung• pisala je 24. srpnja: 

»Austrijska vojna stranka ... stavlja sve na jednu kartu jer nacio
nalni i militaristički šovinizam nema ni u jednoj zemlji svijeta 
što izgubiti ... U Austriji su šovinistički krugovi osobito izgublje
ni, njihovo nacionalno urlanje treba da prikrije njihovu privred
nu propast, a ratno umorstvo da napuni njihove kase ... « 

»Dresdner Volkszeitung« istog se dana izjasnila: 

• ... Zasad su ratni huškači s bečkog Ballplatza još uvijek dužni 
pružiti one uvjerljive dokaze koji bi Austriji davali pravo da 
Srbiji postavlja zahtjeve. 

Dokle god austrijska vlada to nije kadra, ona sa svojim provoka
tivnim, uvredljivim nasrtajem na Srbiju pred cijelom Evropom 
nije u pravu. Cak da je srpska krivnja i dokazana, da se sarajev
ski atentat bio pripremao pod paskom srpske vlade, zahtjevi po
stavljeni u noti prelazili bi sve normalne granice. Samo najdrskije 
ratne namjere jedne vlade mogu objasniti ovakvo navaljivanje 
na neku drugu vladu ... « 

»Miinchener post• od 25. srpnja kaže: 

»Ta je austrijska nota spis kojemu nema ravna u povijesti po-
sljednjih dvaju stoljeća. On na temelju istražnih akata kojih je 
sadržaj evropskoj javnosti do sada uskraćen, i bez pokrića putem 
javnog sudskog postupka protiv ubojica prestolonasljedničkog 
para, postavlja Srbiji zahtjeve čije bi prihvaćanje bilo jednako 
samoubojstvu te države . .. « 

•Schleswig-Holsteinische Volkszeitung« 24. je srpnja izjav.ila: 

aAustrija provocira Srbiju, Austro-Ugarska hoće rat, čini zločin 
koji moie utopiti u krvi cijelu Evropu . .. 

Austrija igra va banque. Ona se usuđuje provocirati srpsku dr
žavu što sebi ova, ako nije posve bez obrane, zacijelo neće do
pustiti. 

Svaki kulturan čovjek treba najenergičnije protestirati protiv 
tog zločinačkog ponašanja austrijskih vlastodrlaca. Stvar radni-
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k": po~ajprije, i svih d~~ ljudi kojima je i najmanje stalo do 
mira. 1 ;ttuiture, mora ~ltl d~ ~~?kušaju sve kako bi se spri "ečile 
posl]edtce krvavog ludtla koJe 1• izbilo u Beču.• 1 

•Magdeburger Volksstimme« od 25. srpnja kaže: 

•Sv~~u srp~ku vladu. koja bi se makar izdaleka ponašala kao da 
o~b•_IJno pr1stu~a kojemu od tih zahtjeva istog bi trenutka zba
cio 1 parlament 1 narod. 

Postupak Austrije utoliko je ništavniji što Berchtoldi pred srpsku 
vladu pa tako i pred cijelu Evropu izlaze s praznim tvrdnjama ... 

Ta_ko se danas više ne može zapodijevati rat jer bi on bio svjet
ski rat. Tako se ne može postupati ako se ne želi narušiti mir 
cijelog jednog dijela svijeta. Tako se ne može stjecati moralni 
ugled ili neopredijeljene uvjeriti u svoje pravo. Stoga valja pret
postaviti da će evropska štampa i zatim vlade Evrope energično 
pozvati na odgovornost tašte i prežestoke bečke državnike.« 

•Frankfurter Volksstimme• pisala je 24. srpnja: 

•Potaknuta hajkom ultramontane štampe koja je u Franji Ferdi· 
nandu oplakala svojega najboljeg prijatelja i njegovu smrt htjela 
osvetiti na srpskom narodu; potaknuta i od dijela ratnih huškača 
iz Njemačkog Rajha čiji je jezik postajao iz dana u dan sve već
ma prijetećim i prostačkirn, austrijska se vlada dala zavesti da 
uputi srpskoj kraljevini ultimatum koji nije samo sastavljen je
zikom najveće moguće drskosti nego sadrži i nekoliko zahtjeva 
koje srpska vlada nipo!to ne može ispuniti.« 

•Eiberfelder Freie Presse• istog je dana pisala: 

»Telegrafska vijest poluslužbenog Wolffova biroa prenosi austrij· 
ske zahtjeve Srbiji. Iz njih se vidi da vlastodr!ci u Beču svim si
lama nameću rat, jer ono što se traži u noti sinoć predanoj Beo
gradu, već je neka vrsta protektor~~a Austrije n~d Srbijo".'. Bilo 
bi potrebno da berlinska diplomaczJa žurno stavz do znanJa ~eč
kim huškačima kako Niemačka ne može ni prstom maknut< ~ 
bi poduprla tako uobražena traženja i kako se stoga preporučuJe 
opoziv austrijskih zahtjeva.« 

A •Bergische Arbeiterstimme« iz Solingena: 

•Austrija hoće sukob sa Srbijom i saraj~ski. ate.ntat is~orišćuje 
samo kao izliku da Srbiju moralno obezv~z]edl. Ah ~~von: Je začeta 
ipak suviše nespretno da bi prijevara Javnog mm]en]a Evrope 
mogla uspjeti ... 
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Ako pak ratni huškači s beč~og B:'llplat_za drže ~a bi_ i~. u slučaj~ 
konflikta, u koji bi bila uvucena 1 RusiJa, morali. prttecr. ~ po_mo~ 
trojni saveznici Italija i Njemačka, tada se odaJu prazmm tluzr.· 
jama. Italiji bi slabljen~e ~ustro-Ugarske, ~on~urent~. ~a Jadranu 
i na Balkanu, jako god1lo 1 stoga ona seb1 nece oprz1t1 prste po
mažući Austriji. U Njemačkoj, međutim, vlastodršci - čak kada 
bi bili toliko ludi da to i hoće - ne smiju se usuditi da za zlo
činačku habsburšku politiku sile stave na kocku život i jednog 
jedinog vojnika a da protiv sebe ne izazovu bijes naroda.« 

Ovako je sva naša partijska štampa, bez izuzetka, rasuđivala o 
ratu još nedjelju dana prije nego što je izbio. Prema ovomu nije 
se radilo o opstanku i slobodi Njemačke - već o zločinačkoj 
avanturi austrijske vojne stranke, ne o nužnoj obrani, hranjenju 
nacije i vođenju nametnutog svetog rata u ime vlastite slobode 
- nego o drskoj provokaciji, o bestidnoj prijetnji tuđoj, srpskoj 
samostalnosti i slobodi. 

Sto se to dogodilo 4. kolovoza da je ovako oštro izraženo, ovako 
općenito rašireno shvaćanje socijaldemokracije odjednom postav
ljeno naglavce? Pridošla je samo jedna nova činjenica: Bijela 
knjiga koju je toga dana njemačka vlada podnijela Rajhstagu. 
A u njoj je na 4. stranici stajalo: 

»U tim okolnostima Austrija je morala sebi kazati kako se ne 
bi dalo spojiti niti s dostojanstvom niti sa samoodržanjem Mo
narhije da ona i dalje skrštenih ruku gleda rabotu s onu stranu 
granice. Kraljevska i carska vlada obavijestila nas je o tom sta
novištu i zamolila za mišljenje. Punim srcem mogli smo svojem 
savezniku izjaviti da smo suglasni s njegovom procjenom stanja 
stvari i uvjeriti ga kako bismo mi odobrili akciju koju bi on sma
trao nužnom da učini kraj pokretu u Srbiji uperenom protiv 
opstanka Monarhije. Pri tomu smo bili posve svjesni da bi može
bitni ratni pothvat Austro-Ugarske protiv Srbije doveo na poprište 
Rusiju i da bi nas tako, u skladu s našom savezničkom dužnošću, 
mogao uplesti u rat. Ali pri spoznaji vitalnih interesa Austro
-Ugarske koji su bili u igri, mi svojem savezniku nismo mogli niti 
savjetovati popustljivost nespojivu s njegovim dostojanstvom, 
niti mu u tom teškom trenutku otkazati svoju potporu. To nismo 
mogli utoliko prije što su neprestanim srpskim rovarenjem bili 
najosjetljivije ugroženi i naši interesi. Kada bi se Srbima i dalje 
dopuštalo da uz pomoć Rusije i Francuske ugrožavaju opstanak 
susjedne Monarhije, to bi imalo za posljedicu postepeno propa
danje Austrije i podvrgavanje cijelog slavenstva ruskom žezlu, 
čime bi položaj njemačke rase u srednjoj Evropi postao neodrživ. 
Moralno oslabljena Austrija, koja bi propadala uslijed nadiranja 
ruskog panslavizma, za nas više ne bi bio saveznik s kojim bismo 
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mogli raču~ati i na kojeg. bism~ ~e mogli osloniti kao što to mo
ramo _s obztro~ na ~.ržan!e naš1h IStočnih i zapadnih susjeda koje 
~ve VIŠe postaje. p~IJe~eć•m: __ Stoga smo Austriji dali posve odri· 
Ješene ruke u nJezznoJ akczJz protiv Srbije.« 

-x:~ riječi _našle su ~.e -~· kolovoza pred socijaldemokratskom frak
CIJ~~ ~aJ~~tag~, n~~~~ što tvore jedino važno, odlučujuće mjesto 
u CIJeloJ ~.'Jelo] knJIZI, što tvore jezgrovite izjave njemačke vlade 
pored kOJI~ s~ s~e ostale žute, sive, plave i narančaste knjige 
P?sve. ?eznača~ne. 1 ~~oredne za rasvjetljavanje diplomatske pret· 
histOriJe rata 1 nJeZinih neposrednih pokretačkih sila. Tu je frak
cij":. Rajhstaga dobila u ruke ključ za procjenu situacije. Ci tava 
SOCIJaldemokratska štampa vikala je tjedan dana ranije kako je 
austrijski ultimatum zločinačka provokacija svjetskog rata i na
dala se da će njemačka vlada utjecati na bečke ratne huškače 
obuzdavajući ih i smirujući. Citava socijaldemokracija i čitava 
njemačka javnost bila je uvjerena da njemačka vlada od trenutka 
austrijskog ultimatuma u znoju lica radi na održanju evropskog 
mira. Citava socijaldemokratska štampa pretpostavljala je da je 
taj ultimatum bio i za njemačku vladu grom iz vedra neba kao 
što je bio i za njemačku javnost. Sada je Bijela knjiga jasno i 
glasno objavila: 1. da je austrijska vlada prije svojega koraka 
protiv Srbije pribavila pristanak Njemačke; 2. da je njemačka 
vlada bila potpuno svjesna kako će postupak Austrije dovesti do 
rata sa Srbijom i u daljem slijedu do evropskog rata; 3. da nje
mačka vlada nije Austriji savjetovala popustljivost već je, napro
tiv, izjavila kako popustljiva, oslabjela Austrija Njemačkoj više 
ne bi mogla biti dostojnim saveznikom; 4. da je njemačka vlada 
Austriji prije njezina istupa protiv Srbije čvrsto obećala pomoć 
u ratu i, napokon, 5. da pri tomu njemačka vlada nije sebi pri
držala pravo kontrole nad odlučujućim ultimatumom Austrije 
Srbiji o kojemu je ovisio rat, nego je Austriji •dala posve odri
ješene ruke«. 

Cetvrtog kolovoza naša frakcija Rajhstaga sve je to saznala. A iz 
usta vlada saznala je toga dana još jednu novu činjenicu: da su 
njemačke trupe već umarširale u Belgiju. Iz sveg toga socijalde~o
kratska je frakcija zaključila da se radi o obrambenom ratu NJe
mačke protiv tuđe invazije, o opstanku domovine, o kulturi i o 
slobodarskom ratu protiv ruskog despotizma. 

Zar je mogla jasna pozadina rata i kulisa što. je za ?~žd~ ~~e
kriva, zar je mogla cijela diplomatska igra što Je uokvml~ IZbiJa
nje rata, ta vika o mnoštvu neprijatelja koji ~istom žele Njemač~u 
usmrtiti, oslabiti, poniziti, podjanniti, zar Je sve to_ moglo ~Je. 
mačku socijaldemokraciju zaskočiti, postaviti prevelike ~ahtjeve 
njezinoj moći rasuđivanja, njezinoj kritičkoj oštroumnosti? Upra-
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vo za naiu partiju to nipoito ne vrijedi! Dva velika njem:'čl<a 
rata bila je već doživjela i iz oba je mogla crpsti pouke koJe se 
pamte. 

Svaki prvoškolac iz povijesti danas zna da je rat 1866. protiv 
Austrije Bismarck pripremao pl~ki i na _dugu stazu, da je.nje· 
gova politika od prvoga časa vodila prekidu, ratu s AustnJom. 
Prestolonasljednik i kasnije car Friedrich, 14. je studena one go
dine sam u svoj dnevnik zapisao tu kancelarovu namjeru: 

»On (Bismarck) bijaše imao, preuzimajući svoju dužnost, čvrstu na
mjeru da P·rusku zarati s Austrijom, ali se dobro čuvao kako 
ne bi tada ili uopće prerano o tomu govorio Njegovu Veličanstvu, 
sve dok ne bude smatrao da je trenutak pogodan.« 

•S tim priznanjem - kaže Auer u svojoj broiuri ,Proslava Sedana 
i socijaldemokracija' - neka se, eto, usporedi tekst proglasa 
koji je kralj Wilhelm uputio ,Svojim narodima': 

»Domovina je u opasnosti! 

Protiv nje stoje pod oružjem Austrija i velik dio Njemačke! Prije 
samo nekoliko godina Ja sam po slobodnoj odluci i zaboravljajući 
prijašnje nepravde, caru Austrije pružio savezničku ruku kada je 
valjalo jednu njemačku zemlju osloboditi tuđeg gospodstva. -
Ali moje su me nade iznevjerile. Austrija ne želi zaboraviti da 
su njezini knezovi nekada vladali Njemačkom: u Pruskoj, koja je 
mlađa ali se snažno razvija, ne želi ona vidjeti prirodnog savez~ 
nika već jedino neprijateljskog takmaca. Prusku se - smatra ona 
- mora suzbijati pri svakom njezinom nastojanju, jer što Pruskoj 
koristi, Austriji škodi. Stara nesretna ljubomora opet se rasplam
sala jarkim plamenom: Prusku treba oslabiti, uniftiti, obeščastili. 
U odnosu na nju više ne vrijede nikakvi ugovori, protiv Pruske 
njemački se savezni knezovi ne samo huškaju nego i zavode na 
vjerolomstvo. Kuda god u Njemačkoj pogledamo, okruženi smo 
neprijateljima čiji je bojni poklič: poniženje Pruske. 

Ne bi li za taj pravedni rat izmolio blagoslov neba, kralj Wilhelm 
je odredio da 18. lipnja bude opći dan molitve i pokajanja, re
kavši pri tomu: ,Bogu se nije svidjelo okruniti uspjehom Moja 
nastojanja da Svojemu narodu sačuvam blagodati mira.'« 

Zar službena popratna muzika uz izbijanje rata 4. kolovoza nije 
morala živo podsjetiti našu frakciju, ako ona nije posve zaboravila 
svoju partijsku historiju, na odavna poznatu melodiju i riječi? 

l n~. samo to. U 1870. godini doilo je do rata s Francuskom, a u 
pOVIJesti je s njegovim izbijanjem ostao nerazdvojno povezan 

184 



jedan ~okument: E.m~ka ~epeša, dokument koji je postao klasič· 
?~ ključem. za. dešifnr~Je č~tavoga građanskog državničkog urni
Jeca ~ pra.vljeTIJU rat<;>:Va 1 ~DJ_i označuje jednu znamenitu epizodu 
l! pOVIJ~Sh naše pa:_tiJe. BIO Je to, dakako, stari Liebknecht, bila 
Je to. DJeii_Iačka so~IJaldemokracija, koja je tada smatrala svojom 
zadacom 1 dužnošcu. da razotkrije i pokaže narodnim masama: 
»Kako se prave ratOVI«. 

·~_ravljenje rata~ samo i jedino radi obrane ugrožene domovine 
niJe, uostalom, IZumio Bismarck. On je jedino sa sebi svojstve
nom neskrupuloznošću slijedio stari, opći, zaista internacionalni 
recep"t g~ađanskog ~ržavničkog umijeća. Kada je i gdje, otkako 
u. ra~umma _vla?.a Igra neku ulogu takozvano javno mnijenje, 
b1~0 Jednog Jedmog rata u kojemu svaka zaraćena strana nije 
teska srca povukla mač iz toka jedino da bi obranila domovinu i 
svoju pravednu stvar od bezobzirnog napada protivnika? Ta le· 
genda spada uz rat upravo kao prah uz olovo. Igra je stara. Novo 
je jedino to što je u toj igri sudjelovala socijaldemokratska 
partija. 

lli 

Samo, našu su partiju još dublje veze i još temeljitiji uvidi upu· 
ćivali da prozre pravu hit, stvarne ciljeve ovog rata i da se u tom 
pogledu ne da iznenaditi. Zbivanja i pokretački činioci koji su 
doveli do 4. kolovoza 1914. nisu bili tajna. Svjetski se rat pripre· 
mao desetljećima, u najširoj javnosti, po bijelomu danu, korak 
po korak, iz sata u sat. Pa kada danas razni scoijalisti jarosno 
najavljuju uništenje »tajnoj diplomaciji« koja je tobož zakuhala 
tu vragoliju iza kulisa, onda oni tim ubogim đavolima nezaslu· 
ženo pripisuju čarobnu moć, poput Botokuda koji zbog nevreme· 
na za kaznu šiba kip svojeg fetiša. Takozvani usmjerivači državne 
povijesti bili su ovoga puta, kao i svagda, samo šahovske figure 
što ih guraju nadmoćna historijska zbivanja i promjene na zemalj· 
skoj kori građanskog društva. Pa ako je itko bio rad i kadar da ta 
zbivanja i promjene cijelo vrijeme prati bistrim okom, bijaše to 
njemačka socijaldemokracija. 

Dvije razvojne crte najnovije povijesti vode ravno današnjem ra· 
tu. Jedna potječe još iz razdoblja konstituiranja nacionalnih dr
žava, to jest modernih kapitalističkih država, iz doba Bismarcka~ 
va rata protiv Francuske. Rat 1870, koji je s ane~sijorl?. Elzasa 1 

Lotaringije bacio francusku republiku u naruČaJ ~USIJe, .doveo 
je do rascjepa Evrope na dva neprijateljsk~ tabora 1 o~vono eru 
sulude utakmice u naoružavanju, dovukao Je prvo gonvo za da· 
našnji svjetski rat. Još dok su Bismarc~ove ~rupe stajale u Fran· 
cuskoj, Marx je Odboru u Braunschweigu pisao: 
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»Koga nije posve .. zaglušila vika tr~n!"t~, ili nema interesa _da 
zaglušuje njemački narod, mora uvtdjetl da rat od 1870. nost u 
krilu rat između Njemačke i Rusije upravo onako nužno kao što 
je rat od 1866. nosio r':'t od 18~~- Kažem nuž~?: ~e~bježno, o~i.m 
u nevjerojatnom slučaJu da prtje toga u RuSIJI IZbiJe rev?lUCIJa. 
Ako do tog nevjerojatnog slučaja ne dođe, tada se rat Između 
Njemačke i Rusije mora već sada uzeti kao un fait accompli 
(svršena činjenica). Potpuno ovisi o sadašnjem ponašanju nje
mačkih pobjednika, hoće li taj rat djelovati korisno ili štetno. 
Uzmu li Elzas i Lotaringiju, Francuska će s Rusijom zaratiti pro
tiv Njemačke. Suvišno je ukazivati na zlosretne posljedice.« 

Tomu su se proročanstvu tada rugali; veza što je Prusku spajala 
s Rusijom smatarla se tako čvrstom da je značilo ludost i po
misliti kako bi se autokratska Rusija mogla povezati s republi
kanskom Francuskom. Zastupnike takva shvaćanja prikazivali su 
kao čiste luđake. A ipak se sve što je prorekao Marx ispunilo do 
posljednjeg slova. »Prava je socijaldemokratska politika• - kaže 
Auer u »Proslavi Sedana« - »ena koja jasno vidi što jest, i po 
tomu se razlikuje od one svakodnevne politike koja se slijepo 
baca ničice pred svakim uspjehom.« 

Svakako, veza se ne smije shvatiti kao da je odmazda za Bismar
ckovu otimačinu, sazrela već 1870, sada poput neumitne sudbine 
natjerala Francusku da odmjeri snage s Njemačkim Rajhom, kao 
da je sadašnji svjetski rat u svojoj suštini toliko razvikani »re
vanš« za Elzas i Lotaringiju. Tako je to u udobnoj nacionalistič
koj legendi njemačkih ratnih huškača koji fabuliraju o mračnoj 
Francuskoj koja snuje osvetu, koja »ne može zaboravitia: svoj po
raz, kao što su Bismarckovi novinski trabanti 1866. fabulirali o 
prijestolja lišenoj princezi Austriji koja »ne može zaboravitia: 
svoje negdašnje prvenstvo pred dražesnom Pepeljugom Pruskom. 
U zbilji se osveta za Elzas i Lotaringiju pretvorila u puki teatar
ski rekvizit nekolicine patriotskih lakrdijaša, »Belfortski lav« 
pretvorio se u životinju sa starinskog grba. 

U francuskoj je politici aneksija već davno prevladana, prerasle 
su je nove brige, i niti vlada niti bilo koja ozbiljna stranka u 
Francuskoj nisu pomišljale na rat s Njemačkom zbog državnog 
teritorija. Ako je Bismarckova oporuka i bila prva cjepanica za 
današnji svjetski požar, bila je to, naprotiv, utoliko što je u jednu 
ruku Njemačku i Francusku pa tako i cijelu Evropu gurnula na 
nizbrdicu trke u vojnom naoružavanju, a u drugu ruku kao ne
minovnu posljedicu izazvala savez Francuske s Rusijom i Nje
mačke s Austrijom. Tako se onamo našlo izvanredno jačanje 
ruskog carizma kao faktora sile u evropskoj politici - upravo 
otada i traje sistematsko ljubomorno dodvoravanje pruske Nje
mačke i republike Francuske oko naklonosti Rusije - a ovamo 
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se _stv_orila pol_itička sprega Njemačkog Rajha s Austro-Ugarskom 
k<:>!a Je o~_runJena, .. ka'? što pokazuju navedene riječi iz njemačk~ 
BIJele knJtge, )}oruzamm bratstvom« u današnjem ratu. 

Ta_ko je rat od 18?0·. po sv?~i~m posljedicama uveo u život evrop
skih nar_oda kraJnJe . ~ohttcko svrstavanje oko osi njemačko
-franc~skt~ suprotnosti. 1 formalnu vladavinu militarizma. Ali ta 
vla~avma l to _svrstavanJe ispunili su daljnji povijesni razvoj posve 
novim sad~aJem. D:U_ga crta, koja završava u današnjem svjet
skom. rat~ 1 tako SJaJno potvrđuje Marxova proročanstvo, vodi 
od zb~va_nJa ~~đ'-;lnarodne naravi koja Marx više nije doživio: od 
razVOJa tmpertJahzma tokom posljednjih 25 godina. 

Kapitalistički uspon, koji je poslije ratnog razdoblja šezdesetih 
i sedamdesetih godina uzeo maha u novo konstituiranoj Evropi 
i koji je, osobito poslije svladavanja duge depresije što je slije
dila iza utemeljivačke groznice i sloma 1873, dostigao vrhunac u 
dotada neviđeno visokoj konjunkturi devedesetih godina, otvorio 
je, kao što je poznato, novo razdoblje burnog poleta evropskih 
država: njihovu ekspanziju u trci za nekapitalističkim zemljama 
i zonama svijeta. Već od osamdesetih godina prisutna je nova, oso
bito energična težnja za osvajanjem kolonija. Engleska prisvaja 
Egipat i u južnoj Africi stvara svoje golemo kolonijalno carstvo, 
Francuska zauzima Tunis u sjevernoj Africi i Tonkin u istočnoj 
Aziji, Italija se učvršćuje u Abesiniji, Rusija privodi kraju svoja 
osvajanja u srednjoj Aziji i prodire u Mandžuriju, Njemačka stje
če u Africi i na Južnom moru prve kolonije, napokon stupaju u 
kolo i Sjedinjene Države pa s Filipinima stječu "interese« u istoč
noj Aziji. To razdoblje komadanja Afrike i Azije koje je, počevši 
od kinesko-japanskog rata u 1895. godini, izazvalo gotovo nepre
kidni lanac krvavih ratova, dostiže vrhunac u velikom pohodu na 
Kinu a svršava se s rusko-japanskim ratom 1904. godine. 

Sva ta uzastopna zbivanja stvorila su na svim stranama nove iz
vanevropske suprotnosti: između Italije i Francuske u sjevernoj 
Africi, između Francuske i Engleske u Egiptu, između Engleske 
i Rusije u srednjoj Aziji, između Rusije i Japana u istočnoj Aziji, 
između Japana i Engleske u Kini, između Sjedinjenih Država i 
Japana na Tihom oceanu - uzburkano more, ljuljanje valova 
oštrih suprotnosti i prolaznih alijansi, napetosti i popuštanja, pri 
čemu bi svakih nekoliko godina zaprijetilo izbijanje kojeg parci
jalnog rata između evropskih sila, ali se ono sva~d~ po~o~~ od
gađalo. To je svakomu jasno govorilo: 1. da ~?taJm, u tiŠim v~
đeni rat svih kapitalističkih zemalja protiv SVIJU preko leđa aztJ~ 
skih i afričkih naroda mora prije ili kasnije dovesti do general
nog obračuna, da vjetar posij an u Africi ~ Aziji )ednom mora pro
huja ti Evropom kao strahovita bura, utoliko pnJe što se kao talog 
azijskih i afričkih događaja neprestano javljalo sve veće naoruža-
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vanje u Evropi; 2. da će do izbijanja evropsk?g svjets~og r~.ta 
doći čim parcijalne i nepostojane suprotnosti među lmpenJa· 
]ističkim državama nađu os centralizacije, jednu nadmoćno jaku 
proturječnost oko koje se mo~ privreme~o gi'I;lpi~ati. Takvo sta· 
nje stvoreno je s nastupom nJemačkog tmperJ)ahzma. 

Uspon imperijalizma može se u Njemačkoj, gdje je zbijen u naj· 
kraći vremenski razmak, promatrati u čistom obliku. Besprimjer~ 
ni zamah krupne industrije i trgovine počev od osnivanja Rajha tu 
je osamdesetih godina proizveo dva karakteristična osebujna obli
ka akumulacija kapitala: najveću kartelizaciju u Evropi i najveće 
podizanje i koncentraciju bankarstva u cijelom svijetu. Ta je kon
centracija organizirala tešku industriju, to jest upravo onu granu 
kapitala što je neposredno zainteresirana za isporuke državi, za 
vojno naoružavanje i imperijalističke pothvate (izgradnju željez· 
nica, iskorištavanje rudnih ležišta itd.) - kao najutjecajniji faktor 
u državi. To je financijski kapital zbilo u jedinstvenu snagu naj
veće, neprestano napete energije, u silu što zapovjednički vedri 
i oblači u industriji, trgovini i kreditu zemlje, što je jednako pre
sudna u privatnoj kao i u državnoj privredi, što je nesputana 
i sposobna da se skokovito širi, što uvijek gladuje za profitom i 
pothvatima, što je bezlična i stoga širokogrudna, smiona i bezob
zirna, po rodu internacionalna, u silu koja je po svoj svojoj građi 
skrojena da poprištem njezinih djela bude svjetska pozornica. 

Dodamo Ii tomu najjači, u svojim političkim inicijativama naj
pokretljiviji osobni režim i najslabiji, svakoj opoziciji nevješt 
parlamentarizam, uz to sve građanske slojeve ujedinjene u naj
oštrijeg protivnika radničke klase i ušančene iza vlade, moglo se 
predvidjeti da taj mladi, od snage nabrekli, nikakvim ogradama 
opterećeni imperijalizam, koji je na svjetsku pozornicu stupio s 
golemim apetitima kada je svijet bio već gotovo podijeljen, mora 
vrlo brzo postati neizmjernim faktorom opće uznemirenosti. 

To je najavio već radikalni zaokret u vojnoj politici Rajha krajem 
devedesetih godina sa svoja dva projekta ratne mornarice što su 
jedan za drugim došli 1898. i 1899. godine i značili na besprimje
ran način iznenađujuće udvostručenje ratne flote, jedan golemi, 
gotovo dvadesetogodišnji plan pomorskog naoružavanja. To nije 
bila samo dalekosežna preinaka financijske politike i trgovinske 
politike - carinska tarifa od 1902. godine bila je samo sjena što 
prati oba projekta flote - a u daljoj logičnoj posljedici i preina
ka socijalne politike i svih unutrašnjih klasnih i stranačkih od
nosa. Projekti ratne mornarice značili su prije svega demonstra
tivno promjenu u onom kursu vanjske politike Rajha koji je bio 
na snazi od njegova osnutka. Dok se Bismarckova politika bila 
temeljila na načelu da je Rajh kopnena sila i da takvom mora 
ostati, a njemačku se flotu u najboljem slučaju smatralo suviJ-
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nim rekviz!t~m obalne obrane - ta sam je državni sekretar Holi
mann u _ozujku 1897. ~ budžetskoj komisiji Rajhstaga IZJaVIO: 
»Za zaštitu obala uopce naJ? nije potrebna mornarica; obale se 
brane sa~e o?- se?e« - Odjednom je napravljen posve nov pro
gram: NJe'?acka 1e trebala postati prvom silom na kopnu i na 
n:oru. To Je značllo zaokret od Bismarckove kontinentalne poli
tike p;ema _svjets~oj .. p~liti_ci, od obrane prema napadu kao svrsi 
n~o~avanJa. ~ez1k ClnJemca bio je tako jasan da je i u samom 
nJe~~ckom RaJhstagu došlo do komentara. Već 11. ožujka 1896, 
:pos~IJ: po~atog careva govora prigodom dvadesetpetogodišnjeg 
JUbtleJa nJemačke carevine, u kojem je on kao preteča projekata 
mornarice razvio novi program, tadašnji je vođa centra, Lieber, 
govorio o »bezgraničnim planovima ratne mornarice« kojih se va
lja odlučno kloniti. Drugi vođa centra, Schadler, uzviknuo je u 
Rajhstagu 23. ožujka 1898. u povodu prvog mornaričkog projekta: 
))Narod je mišljenja da mi ne možemo biti i prva sila na kopnu 
i prva sila na moru. lako mi se ovog časa dovikuje da mi to ne
ćemo, - da, moja gospodo, vi ste na početku toga, i to uvelike 
na početku.« A kada je došao drugi projekt, isti taj Schadler u 
Rajhstagu je 8. veljače 1900, rekao nakon što je upozorio na sve 
prijašnje izjave prema kojima se ne pomišlja na nove projekte 
mornarice: »A danas eto novele koja inaugurira ni više ni manie 
nego stvaranje svjetske flote kao podloge svjetske politike udvo
stručenjem naše flote uz gotovo dvadesetogodišnju obvezu.« 
Uostalom, i sama je vlada otvoreno iznijela politički program no
vog smjera: ll. prosinca 1899. tadašnji je državni sekretar za vanj
ske poslove von Btilow rekao, obrazlažući drugi projekt flote: 
:.Ako Englezi govore o greater Britain (većoj Britaniji), a Francuzi 
o nouvelle France (novoj Francuskoj), ako Rusi za se otvaraju 
Aziju, onda i mi zahtijevamo veću Njemačku ... Ako sebi ne stvo
rimo flotu koja će biti dostatna za zaštitu naše trgovine i naših 
zemljaka u tuđini, naših misija i sigurnosti naših obala, ugrozit 
ćemo najvitalnije interese svoje zemlje ... U stoljeću što dolazi 
njemački će narod biti ili malj ili nakovanj.« Svučemo li s njega 
govorničke floskule o zaštiti obala, misija i t-rgovine, preostat će 
lapidarni program: Veća Njemačka, politika malja za druge na· 
rode. 

Protiv koga su te provokacije uperene, bilo je jasno svima: nova 
agresivna politika flote trebala je od Njemačke nap~a_viti k_onku: 
renta prvoj pomorskoj sili, Engleskoj. Ondje t';l poht1~u msu ':'' 
shvatili drugačije. Reforma flote i programatsk1 govor1 što su Je 
pratili izazvali su u Engleskoj najveću uzn:miren~st, koja otada 
nije jenjavala. U ožujku 1910. u engleskom Je DonJem domu lord 
Robert Cecil prigodom debate o floti ponovio kako ~n po~1va sva· 
koga da navede barem jedan razuman razlog zbog koJeg _NJell_'ačka 
gradi golemu flotu, osim ako time ne namjerava ~podJenuti ~or· 
bu s Engleskom. Utakmica na moru što je s obJe strane traJala 
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petnaestak godina, i napokon grozničava gradnja drednota i super
drednota, to je već bio rat između Njemačke i Engleske. ProJekt 
ratne mornarice od ll. prosinca 1899. bio je njemačka objava rata 
koju je Engleska p<>tvrdila 4. kolovoza 1914. 

Valja znati da ta bitka na moru nije imala ništa zajedničko s pri
vrednom konkurentskom borbom za svjetsko tržište. •Engleski 
monopol« na svjetskom tržištu koji je tobož sputavao kapitali
stički razvoj Njemačke, o kojem se još i danas toliko trabunja, 
spada u carstvo patriotskih ratnih legendi što ne mogu ni bez 
vazda jarosnog francuskog »revanša«. Taj se »monopol«, na jad 
engleskih kapitalista, već osamdesetih godina bio pretvorio u pri
ču iz starih vremena. Industrijski razvoj Francuske, Belgije, Ita
lije, Rusije, Indije, Japana, a prije svega Njemačke i Sjedinjenih 
Država, učinio je kraj onom monopolu iz prve polovice i početka 
šezdesetih godina 19. stoljeća. Pored Engleske na svjetsko je tr
žište posljednjih desetljeća stupala zemlja za zemljom, kapitali
zam se prirodno i na juriš razvijao u svjetsku kapitalističku pri
vredu. 

A engleska prevlast na moru, koja čak i danas ponekom njemač
kom socijaldemokratu ne da mirno spavati, pa se tim dobrijani
ma čini da bi je nužno valjalo uništiti na dobrobit međunarodnog 
socijalizma, ta prevlast na moru - posljedica širenja britanskog 
carstva na svih pet kontinenata - do sada je tako malo smetala 
njemačkom kapitalizmu da je on pod njezinim »jarmom« jezivom 
brzinom izrastao u posve kršnog momka jed-rih obraza. Da, upra
vo sama Engleska i njezine kolonije važan su ugaoni kamen uspo
na njemačke veleindustrije kao što je, obratno, Njemačka postala 
za britansko carstvo najvažniji i nenadoknadivi potrošač. Daleko 
od toga da bi jedan drugomu stajao na putu, razvoj britanskog i 
razvoj njemačkog krupnog kapitalizma upućeni su jedan na dru
goga i povezuje ih dalekosežna podjela rada, čemu u najvećoj 
mjeri pogoduje engleska trgovina. Njemačka robna trgovina i 
njezini interesi na svjetskom tržištu nemaju, dakle, nikakve veze 
s promjenom fronta u njemačkoj politici i s izgradnjom flote. 

Jednako tako nije ni dosadašnji njemački kolonijalni posjed po 
sebi vodio opasnom svjetskom suprotstavljanju i pomorskoj kon
kurenciji s Engleskom. Za zaštitu njemačkih kolonija nije bila 
potrebna nikakva ozbiljna pomorska snaga jer pri njihovu stanju 
jedva da je Njemačkom Rajhu na njima zavidio itko, a najmanje 
Engleska. Sto su ih sada u ratu Engleska i Japan oduzeli, što je 
plijen promijenio posjednika, uobičajena je ratna mjera i poslje
dica, upravo kao što sada apetit njemačkih imperijalista užasno 
vapi za Belgijom, dok se prije, u miru, ni jedan čovjek koji ne 
želi da ga zatvore u ludnicu ne bi bio usudio stvarati plan za gu
tanje Belgije. Radi jugoistočne i jugozapadne Afrike, radi Wilhel-
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move Zeml)e. i~ radi Cingtaua Njemačka i Engleska ne bi ni
~a~~ ~aratlle n1. na kopnu ni na moru, ta nije li netom prije 
IZbiJanJa. današnJ~g rata bio čak posve zgotovljen sporazum iz
me?u NJemačke _> Engleske po kojem su obje sile trebale zapo
č':~' s dobronamJernom međusobnom diobom portugalskih kolo
niJa? 

Sirenje pm~orskih snaga i razvijanje međunarodnopoliti~ke ratne 
zastave s .nJemačke strane najavilo je, dakle, nove i veličanstvene 
P.ohode nJemač~og i~perijalizma po svijetu. S prvoklasnom agre
~Ivnom mornancom 1 učestalim povećanjima vojske paralelno 5 
~zgrad? jo~ f_l~te. najprije je stvoren aparat buduće politike koje 
Je smJer 1 cllJ !trom otvarao vrata neslućenim mogućnostima. 
Gradnja flote i naoružavanje bili su po sebi grandiozni poslovi 
njemačke veleindustrije, a ujedno su stvarali neograničene per
spektive težnjama karteliranog i bankarskog kapitala za novim 
operacijama širom svijeta. Na taj način bilo je osigurano skreta
nje svih građanskih stranaka pod zastavu imperijalizma. Primjer 
nacionalnih liberala, te elitne trupe imperijalističke teške indu
strije, slijedio je centrum koji je 1900. godine definitivno postao 
vladinom strankom prihvaćajući upravo međunarodnopolitičke pro
jekte ratne mornarice koje je bio tako glasno denuncirao; za 
centrumom su sa zakašnjelim vojnikom zakona o floti - glad
nom carinskom tarifom - dokaskali slobodoumni; kolonu je za
ključilo junkerstvo koje se od prkosnog protivnika »grozne flote• 
i gradnje kanala obratilo u gorljivog parazita na jaslama pomor
skog imperijalizma, kolonijalne pljačke i s njom povezane carin
ske politike. Izbori za Rajhstag 1907, takozvani hotentotski izbori, 
razotkrili su čitavu građansku Njemačku u paroksizmu imperija
lističkog oduševljenja, čvrsto zbijenu pod jednom zastavom, Nje
mačku von Biilowa koja se osjeća pozvanom da nastupi kao malj 
svijeta. A i ti su izbori - sa svojom pogroma.škom duhovnom 
atmosferom - predigrom Njemačkoj od 4. kolovoza - bili izazov 
ne samo njemačkoj radničkoj klasi nego i drugim kapitalističkim 
državama, t»esnica podignuta ni na koga posebno, ali zapravo 
na sve ... 

IV 

Najvažnijim operacionim područjem njemačkog imperijali_zma po
stala je Turska, njegovim tamošnjim čelnim trka~e~ NJema~ka 
banka i nj""ini golemi poslovi u Aziji što su st~VlJem _u sredtšte 
njemačke istočne politike. Pedesetih i šezdeset~h go~ma g~~P?" 
dario je u azijskoj Turskoj uglavnom engles~1 ~:<"Pital koE Je 
gradio željeznice iz Smirne i zakupio prvu d10mcu anatohJ~ke 
pruge do Ismida. 1888. na planu se pojavljuje njemački kapit~! 
i od Abdul Hamida dobiva eksploataciju pruge koju su sagradth 
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Englezi i gradnju nove pruge od Ismida do Angore s odvojcima 
za Skutari, Brusu, Koniju i Kaizarile. 1899. zatražila je Njemačka 
banka koncesiju za izgradnju luke u Hajdar-Paši i isključivu vlast 
nad trgovinom i carinama u luci. Turska je vlada 1901. povjerila 
Njemačkoj banci koncesiju za veliku Bagdadsku željeznicu do 
Perzijskog zaljeva, 1907. za isušenje Karavirskog jezera i navod
njavanje Komske ravnice. 

Naličje tog veličanstvenog »mirnog kulturnog rada« jest •mirnoc 
veličanstveno propadanje maloazijskog seljaštva. Troškove gole
mih pothvata predujmila je, naravno, Njemačka banka po široko 
razgranatom sistemu javnih dugova, a turska je država za vječna 
vremena postala dužnikom gospode Siemens, Gwinner, Helferich 
itd., kao što je već i prije bila dužna engleskom, francuskom i 
austrijskom kapitalu. Taj dužnik morao je od sada iz države ne
prestano crpsti ne samo goleme svote za otplatu kamata na zajam, 
nego je morao dati i garanciju za bruto dobit ovako podignutih 
željeznica. Najmodernija prometna sredstva i uređaji tu su na
kalemljeni na posve zaostale, još dobrim dijelom naturalno-pri~ 
vredne prilike, na najprimitivnije seljačko gospodarstvo. Iz škrtog 
zemljišta tog gospodarstva, koje je stoljećima bez skrupula isisa~ 
vala orijentalna despocija i koje, povrh onih za državna dav~ja, 
jedva proizvodi nekoliko vlati za ishranu seljaštva, ne može, na
ravno, proizaći nužan promet i profit za željeznice. U skladu s 
privrednim i kulturnim prilikama zemlje, robna trgovina i put~ 
nički promet jako su nerazvijeni i mogu rasti samo vrlo sporo. 
Ono što ne dotječe da bi se ostvario potreban kapitalistički pro
fit, turska država godišnje doplaćuje željezničkim kompanijama 
u obliku takozvane »kilometarske garancije«. Po tom sistemu 
austrijski je i francuski kapital podizao željeznice u evropskoj 
Turskoj, a sada je on primijenjen na pothvate Njemačke banke u 
azijskoj Turskoj. Kao zalog i osiguranje da će se doplata izvršiti, 
turska je vlada predstavniku evropskog kapitala, takozvanom 
Upravnom vijeću javnih dugova, predala glavni izvor državnih 
prihoda u Turskoj: desetine iz čitavog niza pokrajina. Od 1893. 
do 1910. turska je vlada na taj način, primjerice za željeznicu 
do Angore i za prugu Eskišehir-Konija, •doplatila• oko 90 mili
juna franaka. •Desetine« koje turska država neprestano daje u 
zalog svojim evropskim vjerovnicima prastara su seljačka natu~ 
ralna davanja u žitu, ovcama, svili itd. Desetine se ne uzimaju 
direktno, nego posredstvom zakupnika, nalik čuvenim poreznici~ 
ma predrevolucionarne Francuske, kojima država prodaje za go
tovo putem aukcije, to jest po najboljoj ponudi, predvidivi iznos 
davanja svakog pojedinog vilajeta (pokrajine). Ako se desetine 
neke pokrajine domogao špekulant ili kakav konzorcij, on prodaje 
desetine pojedinih sandžaka (okruga) drugim ipekulantima koji 
opet svoj dio ustupaju čitavom lancu manjih agenata. Sto se više 
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bliži .•~ljak~, dese_ti~a r~ste poput lavine, budući da svatko hoće 
pokr111 sv'?J ulog 1 IZVUĆI što je moguće veću dobit. Ako se zaku
pa~ u SVOJe~ p~~računu prevario, nastoji se obeštetiti na račun 
~elJak~: Ova_J, UVIJek zad~n. ~ nestrpljenjem čeka trenutak kada 
e~ m~c1 SVOJU ž~tvu Prc:>dati, ah kad požanje svoje žito, često mora 
tJedmma . če~ tl •. vrš1~b?m, dok se zakupniku ne prohtije da 
uzme .. s~oJ d10:. !aJ. polo~aJ seljaka, kojemu prijeti da čitava žetva 
~.a DJIVI sagnJ~Je, IS~or1~tava zakupnik koji je obično i trgovac 
Zilom, pa. o_n Izn~đUJe zetvu po niskoj cijeni, a protiv pritužbi 
nezadovolJmh umije se osigurati u činovnika i osobito muktara 
(seoskih starješina). Ako se zakupnik poreza ne može naći vlada 
utj .. e~je desetin~ in n~tu~a •. sprema je u skladišta i »doplat~« kao 
duzmk doznačuJe kapttahstima. Eto unutrašnjeg mehanizma »pri
vre~ne regeneracije Turske« putem kulturnih djela evropskog 
kapitala. 

Tim operacijama postiže se, dakle, dvojaki rezultat. Maloazijska 
seljačka privreda postaje objekt dobro organiziranog procesa 
izrabljivanja na korist i dobrobit evropskog, u ovom slučaju prije 
svega njemačkog bankovnog i industrijskog kapitala. Uslijed toga 
se povećavaju »interesne sfere« Njemačke u Turskoj, odakle opet 
izvire razlog i pobuda za političku »Zaštitu« Turske. Istodobno 
turska vlada, kao nužni aparat za muzenje pri ekonomskom isko
rištavanju seljaštva, postaje poslušnim oruđem, vazalom njemačke 
vanjske politike. Pod evropskom kontrolom već su i prije bile 
turske financije, carinska politika, porezna politika, državni izdaci. 
Njemački se utjecaj domogao poimence vojne organizacije. 

Poslije svega jasno je da njemački imperijalizam gaji interes za 
jačanje turske državne vlasti u mjeri potrebnoj da se spriječi 
njezin prijevremeni raspad. Prebrza likvidacija Turske dovela bi 
do njezine diobe među Engleskom, Rusijom, Italijom, Grčkom i 
drugima, uslijed čega bi morala iščeznuti jedinstvena baza za 
velike operacije njemačkog kapitala. Istodobno bi izvanredno po
rasla snaga Rusije i Engleske, a i sredozemnih država. Njemač
kom imperijalizmu valja, dakle, održavati ugodan aparat »samo
stalne turske države«, »integritet« Turske, tako dugo dok ona, 
iznutra izjedena od njemačkog kapitala, kao prije Egipat od 
Engleza ili sada Maroko od Francuza, ne padne Njemačkoj u kri
lo poput zrela ploda. Ne kaže li, na primjer, poznati glasnogovor: 
nik njemačkog imperijalizma Paul Rohrbach posve otvoreno 1 
pošteno: 

··Utemeljeno je u prirodi prilika da Turska, ~~ruž.ena sa svi~ 
strana pohlepnim susjedima, traži oslonac u SI~~ koJa po ~o~c
nosti ne bi imala teritorijalnih interesa na OnJentu. To Je NJe
mačka. Mi bismo pak s nestankom Turske pretrpjeli veliku štetu. 
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Ako Rusija i Engleska budu glavni baštinici Turaka, očito je da 
će u tom slučaju moć tih dviju država znatno porasti. Pa kad 
bi Turska bila podijeljena i tako da dobar komad pripadne nama, 
za nas bi to značilo beskrajne poteškoće jer su Rusija, Engleska, 
a u izvjesnom smislu također Francuska i Italija, kao susjedi sa
dašnjeg turskog posjeda, kadri da kopnom ili morem, ili na oba 
načina, svoj dio zauzmu i obrane. Mi se, naprotiv, nalazimo po 
strani od bilo koje direktne veze s Orijentom ... N jemačka Mala 
Azija ili Mezopotamija mogle bi postati stvarnost samo kad bi 
prije toga barem Rusija a s njom i Francuska bile prisiljene da 
se odreknu svojih sadašnjih političkih ciljeva i ideala, to jest, 
kad bi prije toga ishod svjetskog rata ispao odlučno u korist 
Njemačke.« (»Rat i njemačka politika«, str. 36) 

Tako je Njemačka, koja se 8. studena 1898. u Damasku svečano 
zaklela sjenom Velikog Saladina da će braniti i štititi muhame
danski svijet i Prorokovu zelenu zastavu, jedno desetljeće gorljivo 
jačala režim krvavog Abdul Hamida i nakon kratkotrajnog odusta
janja nastavila posao s mladoturskim režimom. Misija se, pored 
unosnih poslova Njemačke banke, prvenstveno sastojala u reor
ganizaciji i drilu turske vojske od strane njemačkih instruktora 
na čelu s Goltz-pašom. S modernizacijom vojske bili su, naravno, 
prevaljeni na pleća turskih seljaka novi teški tereti, ali su otpočeli 
i novi sjajni poslovi za Kruppa i Njemačku banku. Turski milita
rizam ujedno je postao depandansom prusko-njemačkog milita
rizma, uporištem njemačke politike u Sredozemlju i Maloj Aziji. 

Da je »regeneracija« Turske od strane Njemačke bila pukim po
kušajem umjetne galvanizacije jedne lešine, najbolje pokazuje 
sudbina turske revolucije. U njezinu prvom stadiju, kada je u 
mladoturskom pokretu prevladavao ideologijski element, kada je 
ona još gajila poletne planove i samoobmane o životnom proljeću 
i unutrašnjoj obnovi Turske, njezine su se političke simpatije 
odlučno okretale prema Engleskoj u kojoj je ona gledala ideal 
liberalne moderne države, dok je Njemačka, oficijelni dugogo
dišnji zaštitnik svetog režima staroga sultana, slovila kao protiv
nik Mladoturaka. Cinilo se da revolucija od 1908. znači bankrot 
njemačke politike na Orijentu, i tako je bila općenito shvaćena, 
svrgavanjc Abdul Hamida kao da je bilo svrgavanje njemačkog 
utjecaja. Ali u mjeri u kojoj su se Mladoturci, došavši na kor
milo, pokazivali potpuno nesposobnima za bilo kakvu modernu 
i širokogrudnu privrednu, socijalnu i nacionalnu reformu, u mje
ri u kojoj je sve više izvirivala njihovo kontrarevolucionarno ko
pito, vraćali su se oni prirodnom nužnošću djedovskim metodama 
vladavine Abdul Hamida, to jest povremenom organiziranju krva
vih kupki uzajamno nahuškanih podjarmljenih naroda i bezgra
ničnom orijentalnom isisavanju selja§tva kao dvama glavnim stu-
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po~ima države .. Tako je .umjetno. održavanje jednog nasilničkog 
~ez1ma post~lo 1. ~~~Jadaj Tursk_OJ« glavnom brigom pa ju je to 
1 u vanjskoJ politiCI ubrzo vratilo tradicijama Abdul Hamida _ 
alijansi s Njemačkom. 

Dav je P'?red mnoštva nacionalnih pitanja što razaraju tursku 
drzavu: Jermenskog, kurdskog, sirijskog, arapskog, grčkog (do 
nedavna još i ~banskog i makedonskog), da je pored svakojakih 
ekonomsko-sociJalmh problema u raznim dijelovima carstva, po
r:d nastu~anja snažnog i za život sposobnog kapitalizma u susjed
mm mladim balkanskim državama i prije svega pored dugoga· 
dišnjeg baranja međunarodnog kapitala i međunarodne diploma
cije, da je pored svega toga jedna zbiljska regeneracija turske 
države jalov posao i da se svi pokušaji održavanja na okupu 
trule, raspadnute hrpe ruševina svode na reakcionaran pothvat, 
odavna je svima i posebno njemačkoj socijaldemokraciji potpuno 
jasno. Već u povodu velikog kretskog ustanka 1896. godine nje
mačka je partijska štampa temeljito razmotrila orijentalne pro
bleme, što je dovelo do revizije stanovišta koje je nekada, u doba 
krimskog rata, zastupao Marx, i do definitivnog odbacivanja »in
tegriteta Turske« kao stvari koju je namrla evropska reakcija. 
I nitko nije tako brzo i točno prozreo unutrašnju socijalnu ne
plodnost i kontrarevolucionarni karakter mladoturskog režima 
kao njemačka socijaldemokratska štampa. A i bila je baš prava 
pruska ideja da su potrebne samo strategijske željeznice za brzu 
mobilizaciju, i strogi vojni instruktori, pa će se osposobiti za život 
tako trula baraka kao što je turska država.1 

t 3. prosinca 1912, poslije prvog balkanskog rata, govornik socijaldemokrat
ske frakcije, David, u Rajhstagu je rekao: •Jučer je ovdje netko primijetio 
da njemačka orijentalna politika nije kriva za slom Turske, da je njemačka 
orijentalna politika bila dobra. Gospodin kancelar Rajha rekao je da smo 
Turskoj učinili mnogu dobru uslugu, a gospodin je Bassermann kazao kako 
smo Tursku potaknuli da provede razumne reforme. O ovom posljednjem 
ja, eto, ne znam baš ništa (veselost kod socijaldemokrata), a stavio bih 
upitnik i iza dobrih usluga. Zašto je Turska propala? Ono što je tamo pro
palo bio je junkerski režim, nalik onomu što mi imamo u istočnom Polablju. 
(»Vrlo točno!c kod socijaldemokrata. - Smijeh na desnici.) Slom Turske 
paralelna je pojava sa slomom mandžurijskog junkerskog režima u Kini. Cini 
se da junkerskim režimima svuda dolazi kraj (dobacivanja socijaldemokrata: 
~Nadajmo se!«); oni više ne odgovaraju modernim potrebama. 

Rekao sam, prilike u Turskoj bile su nalik do izvjesnog stupnj.a onima u 
istočnom Polablju. Turci su vladajuća osvajačka kasta, samo )edna mala 
manjina. Pored njih ima i Neturaka koji su primili muhamedansku vjeru; 
ali porijeklom pravi Turci samo su mala manjina, ratnička ~asta,. kasta ~~? 
je poput one u Pruskoj zaposjela sva vo~eća m_jesta u UJ?I"~VI, u .~~p~oma~IJI, 
u vojsci; kasta koje se ekonomski položaJ oslanJaO na vehk1 zemlJIŠDI POSJ~d, 
na raspolaganje pokornim seljacima, upravo kao i u istočnom PolablJu; 
kasta koja je prema tim kmetovima što su bili drugog porij~kla i dru~e 
vjere, bugarskim, srpskim seljacima, provodila jednako ~ezobz1rnu zemiJo
posjedničku politiku kao i naši spahije u istočnom PolabiJu. (Veselost.) Dok 
je Turska imala naturalnu privredu, to je još i išlo; jer u njoj je takav 
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Već u ljetu 1912. morao je mladoturski režim ustupiti mjesto 
kontrarevoluciji. Prvi akt turske »regeneracije« u ovom ratu bio 
je, rvalja istaći, državni udar, ukidanje ustava, dakle i u ·tom 
pogledu formalno vraćanje režimu Abdul Hamida. 

Turska vojska koju su drilovali Nijemci već je u prvom balkan~ 
skom ratu jadno bankrotirala. A sadašnji rat, u kojeg je jezivi 
vrtlog Turska gurnuta kao »štićenik« Njemačke, dovest će neumit
nom fatalnošću, ma kakav bio ishod rata, do daljnje ili čak defi· 
nitivne likvidacije turskog carstva. 

Pozicija njemačkog imperijalizma - i u njegovoj jezgri: interes 
Njemačke banke - dovela je na Orijentu Njemački Rajh u su· 
protnost sa svim drugim državama. Prije svega s Engleskom. Ona 
nije morala samo prepustiti njemačkom rivalu konkurentne po
slove u Anatoliji i Mezopotamiji, i zajedno s njima debele profite 
kapitala, što je napokon i pregorila. Povrh toga pod njemačkim 
su se utjecajem počele graditi strategijske željeznice i počeo se 
jačati turski militarizam na točki što je u međunarodnopolitičkom 
pogledu najosjetljivija po Englesku: na raskrsnici između srednje 
Azije, Perzije i Indije s jedne i Egipta s druge strane. 

zcmljoposjednički režim još donekle snošljiv budući da vlasnik zemlje još 
ne nasrće na svoje kmetove toliko da bi ih izmoždio; ako on i bez toga ima 
dosta jela i pića, zadovoljan je. Ali od trenutka kada je Turska putem d~ 
dira s Evropom stigla do modeme novčane privrede, turski su junkeri počeli 
svoje seljake pritiskati sve nesnosnije. Počelo je gnječenje tog seljačkog 
staleža i velik dio seljaka srozao se do prosjaka; mnogi su postali razboj
nicima. To su komite! (Smijeh na desnici.) Turski junkeri nisu vodili rat 
samo protiv vanjskog neprijatelja, ne, ispod površine tog rata protiv vanj
skog neprijatelja u Turskoj se odigrala seljačka revolucija. To je bilo ono 
što je Turcima slomilo zaleđe i to je srušilo njihov junkerski sistem! 

Pa ako se sada kaže da je njemačka vlada tamo činila dobre usluge, onda 
najbolje usluge koje je mogla učiniti Turskoj i također mladoturskom siste
mu ona nije učinila. Trebalo im je savjetovati da provedu reforme koje je 
Turska bila dužna provesti prema Berlinskom protokolu, da svoje seljake 
zaista oslobode, kao što su to učinile Bugarska i Srbija. Ali, kako bi to 
uzmogla prusk~njemačka junkerska diplomacija! 

•.. Instrukcije koje je gospodin von Marschall primao iz Berlina zaista nisu 
mogle pretendirati da Mladoturcima učine dobru uslugu. Ono što su im 
donijele - neću uopće govoriti o vojnim stvarima - bio je izvjestan duh 
koji su unijele u turski oficirski kor, duh ,elegantnog gardijskog oficira' 
(veselost kod socijaldemokrata), duh koji se u ovoj borbi pokazao do kraj
nosti pogubnim za tursku armiju. Priča se kako su nađeni leševi oficira u 
cipelama od laka itd. Izdizanje nad narodnu masu, prije svega nad masu 
vojnika, to dotjerivanje oficira, to komandovanje s visoka, u korijenu je 
~aral~ odnos povjerenja u turskoj vojsci, pa je i shvatljivo da je taj duh 
pndomo unutrašnjem rastakanju turske armije. 

Moja gospodo, naša se, dakle, mišljenja u pogledu pitanja tko je kriv za slom 
Turske ipak razlikuju. Pomoć izvjesnog pruskog duha nije sama skrivila 
slom. T~rske, n~vno d. a. nije, ali i on mu je dao svoj doprinos, on ga je 
pospJešto. Osnovru su bll1, kao što sam obrazložio, ekonomski uzroci.• 

196 



·~z:tglesku se~ - pisao je Rohrbach u svojoj »Bagdadskoj žel'ez
m~I« - »mo~e napasti ~opnom i teško raniti samo na jedn~m 
mJeStu: u Egiptu. S gubitkom E!lipta Engleska ne bi izgubila sa
~o v~ast n~d Sueskim ~a~a!o.m 1 vezu s Indijom nego vjerojatno 
1 SVOJe pOSJede u srednJOJ 1 Istočnoj Africi. Osvajanje Egipta od 
strane m~ham.edanske .s~~e poput Turske moglo bi, osim toga, 
opasn? __ utJecatt na 60 miliJUna muhamedanskih podanika Engleske 
~ l~diJI, k ~omu na Afganistan i Perziju. Ali Turska može pomiš
:Ja~I n~v ~gtpa_t samo uz pretpostavku da raspolaže izgrađenim 
zelJez~~cktm ... s~steT?om u Maloj Aziji i Siriji, da s produženjem 
anatohjske zelJezmce bude kadra suzbiti napad Engleske na Me
pozotamiju, da poveća i poboljša svoju armiju i da njezino opće 
privredno stanje i financije uznapreduju.« 

A u svojoj knjizi »Rat i njemačka politika«, koja je izašla počet
kom rata, on kaže: 

»Bagdadska željeznica bila je od početka namijenjena neposred
nom povezivanju Carigrada i vojnih središta turskog carstva u 
Maloj Aziji sa Sirijom i provincijama na Eufratu i Tigrisu. -
Moglo se, naravno, predvidjeti da bi ta željeznica, zajedno sa že
ljezničkim prugama u Siriji i Arabiji što su dijelom projektirane, 
dijelom započete ili već dovršene, omogućila i nastupanje turskih 
trupa prema Egiptu. - Nitko neće osporiti da uz pretpostavku 
njemačko-turskog saveza, i uz razne druge pretpostavke kojih bi 
ostvarenje bilo još manje jednostavno nego ostvarenje tog saveza, 
Bagdadska željeznica Njemačkoj znači političko životno osigu
ranje.« 

Ovako otvoreno poluslužbeni su govornici iznosili planove i na
mjere njemačkog imperijalizma na Orijentu. Ondje je njemačka 
politika poprimila određene dalekosežne obrise, agresivnu ten
denciju krajnje prijelomnu za tadašnju međunarodnopolitičku 
ravnotežu, i oštricu protiv Engleske. Njemačka orijentalna poli
tika postala je tako konkretnim komentarom mornaričke politike 
inaugurirane 1899. 

Istodobno, Njemačka je sa svojim programom integriteta Turske 
došla u sukob s balkanskim državama kojih se historijsko opre
djeljenje i unutrašnji uspon identificiraju s likvidacij~m evro?.ske 
Turske. Njemačka je, napokon, dospjela u sukob 1 s ItaliJom 
čiji se imperijalistički apetiti usmjeruju u prvom redu prem~ tur
skim posjedima. Ta već na konferenciji o Maroku \1 Algeciras~ 
1905. i Italija je bila na strani Engleske i Francuske. A šest godi
na kasnije talijanska ekspedicija u Tripolit~niju, !što se nadove
zala na austrijsku aneksiju Bosne i da.la. svOJ d~p.rm?s pob~dama 
za prvi balkanski rat, minirala je TroJm savez 1 tzohrala nJemač
ku.politiku i s te strane. 
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Drugi smjer njemačkih ekspanzionističkih težnji došao je do iz
ražaja na zapadu, u marokanskoj aferi. Nigdje se odstupanje od 
Bismarcko,·e politike nije ispoljilo grublje nego ondje. Kao ,što je 
poznato, Bismarck je namjerno podupirao kolonijalne težnje Fran
cuske kako bi je odvratio od kontinentalnih žarišta, Elzasa i Lo· 
taringije. Najnoviji kurs u Njemačkoj bio je, naprotiv, uperen 
direktno protiv francuske kolonijalne ekspanzije. U Maroku su 
pak stvari stajale znatno drugačije nego u azijskoj Turskoj. Oprav
danih kapitalističkih interesa Njemačke bilo je u Maroku vrlo 
malo. U vrijeme marokanske krize njemački su imperijalisti, do
duše, iz nevolje kao »domovinski životni interes« svim silama na
duvati zahtjeve kapitalističke firme Mannesmann iz Remscheida 
koja je marokanskom sultanu bila pozajmila novac i zato dobila 
koncesije ,za otvaranje rudnika. Ali očita činjenica da je svaku od 
grupacija kapitala što su konkurirale u Maroku: grupu Mannes
mann i društYo Krupp-Schneider tvorila posve internacionalna mje
šavina njemačkih, francuskih i španjolskih poduzetnika, ne do
pušta da se <>zbiljno i s bilo kakvim uspjehom priča o nekakvoj 
»njemačkoj interesnoj sferi«. Utoliko su simptomatičniji bili od
lučnost i naglasak s kojima je Njemački Rajh 1905, iznenada po
stavio svoj zahtjev da sudjeluje pri sređivanju marokanskih pri
lika i protestirao protiv francuske vladavine u Maroku. Bio je to 
prvi medunarodnopolitički sudar s, Francuskom. U 1895. godini 
Njemačka je u Simonosekiju još zajedno s Francuskom i Rusijom 
bila pobjedničkom Japanu pala u zagrljaj ne bi li ga spriječila 
da iskoristi pobjedu nad Kinom. Pet godina kasnije ona je ruku 
pod ruku s Francuskom u čitavoj internacionalnoj falangi kre
nula u pljačkaški pohod protiv Kine. Sada, u Maroku, ispoljila se 
radikalna preorijentacija njemačke politike u odnosu na Fran
cusku. U marokanskoj krizi, koja je za svojega sedmogodišnjeg 
trajanja dva puta zamalo dovela do rata između Njemačke i Fran
cuske, nije se više radilo o »revanšucc, o bilo kakvim kontinental
nim suprotnostima između dviju država. Ispoljila se tu posve 
nova suprotnost stvorena tako što je njemački imperijalizam 
ušao u zabran francuskog. U krajnjem rezultatu krize Njemačka 
se dala namiriti francuskim područjem u Kongu i tako sama 
priznala da u Maroku nije posjedovala i morala braniti vlastite 
interese. Ali upravo je stoga njemačko zadiranje u marokansku 
stvar dobilo široko političko značenje. Upravo zato što nije odre
dila svoje opipljive ciljeve i zahtjeve, cijela je njemačka politika 
u Maroku odavala neograničene apetite, ispipavanje i traženje 
plijena, - ona je bila, uzevši posve općenito, objava imperija
lističkog rata Francuskoj, Suprotnost između dviju država tu se 
ispoljila u jarkom svjetlu. Tamo polagani industrijski razvitak, 
stagnacija stanovništva, rentijerska država koja pravi uglavnom 
vanjske financijske poslove, s bremenom' velikog kolonijalnog 
carstva koje se jedva jedvice drži na okupu, tu - moćni mladi 
kapitalizam koji hoće prvo mjesto, koji se otiskuje u svijet da bi 
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tragao ~a kolon_ijama. Nije bi~o moguće pomišljati na osvajanje 
engleskih kolomJa. Stog~ se Silna glad njemačkog imperijalizma 
mogla u prvo~ r~du, osim na azijsku Tursku, usmjeriti još samo 
na to da n~shje~I Francusku. To je nasljedstvo nudilo i zgodan 
ma~ac kOJim ~~ se na račun Francuske eventualno obeštetila 
I~ahJa za austrijske ekspanzionističke prohtjeve na Balkanu pa 
bi se ta~o uz ~eđu~ob~o trgovanje ostalo pri trojnom savezu. 
Da su n]emačkt zahtjeVI za Marokom morali do krajnosti uzne
~irit_i francuski imperijalizam, jasno je kada se ima u vidu da 
bi Njemačka, učvršćena u bilo kojem dijelu Maroka, mocrla kada 
god joj se prohtije sa svih strana potpaliti cijelo sjevern~afričko 
carstvo Francuske, isporučujući oružje njegovu stanovništ\'u koje 
živi u kroničnom ratnom stanju s francuskim osvajačima. Ko
načno odustajanje Njemačke i njezino namirivanje otklonilo je 
samo tu neposrednu opasnost, dok je opća uznemirenost Fran
cuske i jednom stvorena međunarodnopolitička suprotnost ostalaz. 

Međutim, Njemačka se nije zbog svoje marokanske politike su
kobila samo s Francuskom nego posredno i s Engleskom. Izne
nadno iskrsavanje njemačkog imperijalizma tu, u Maroku, u nepo
srednoj blizini Gibraltara, gdje se nalazi drugo najvažnije ras
kršće svjetskopolitičkih putova britanskog carstva, moralo se, 
zajedno s isticanjem zahtjeva tog imperijalizma i drastičnim na
glaskom što je bio pridan toj akciji, shvatiti kao očitovanje protiv 
Engleske. Prvi protest Njemačke i formalno je bio uperen di
rektno protiv dogovora između Engleske i Francuske o Maroku 
i Egiptu iz 1904. godine, i njemački je zahtjev jasno i glasno išao 
za tim da se Englesku isključi iz sređivanja marokanske afere. 

~ Glasna hajka zbog Maroka što je godinama trajala u krugovima njemačkih 
imperijalista također nije pogodovala smirivanju francuske zabrinutosti. Sta
ronjemački savez glasno je zastupao program aneksije Maroka, naravno, 
kao »životnog pitanja« Njemačke, i širio letak iz pera svojeg predsjednika, 
Heinricha Glassa, pod naslovom: »Istočni Maroko njemački!« Kada je po
slije pogodbe o preprodaji Konga profesor Schiemann pokušao u listu 
»Kreuzzeitung« obraniti utanačenje ministarstva vanjskih poslova i odricanje 
od Maroka, novina »Post« ovako ga je napala: 

»Gospodin profesor Schiemann po rođenju je Rus, a možda uopće nema 
čisto njemačkih predaka. Nitko mu stoga ne može zai;tlj~riti .. št.c:>. se t~ko J:tla~
no i s prezirom odnosi prema pitanjima koja na na]OStetlJl':'_lJl nač~n dtr~Ju. 
nacionalnu svijest i patriotski ponos u grudima svakog N_tJemca .~z: Ratha. 
Sud jednog stranca koji o klijenuti patriotskog srca, o bol.n~m t.rza]Ima .~!.Pia
šene duše njemačkog naroda govori kao o minuloj poht1~koJ . fant.azlJl, .o 
kon.kvistadorskoj pustolovini, mora izazvati naš opravdam gnJeV ' prez:1r 
utoliko prije što taj stranac kao visokoškolski nastavnik. berlinskog. sve
učilišta uživa gostoprimstvo pruske države. A duboko'!l bolt mora nas ~~pu
njavati što je taj čovjek, koji se u vodećem organu 11Jemačke konzervativne 
stranke usuđuje na takav natin grditi najsvetije osjećaje. njemačkog na~?da, 
učitelj i savjetnik na!eg cara u političkim stvarima i slovt - s pravom Ih ne 
- kao carev glasnogovornik.<~ 
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Da će to stanovi~te neizbježno djelovati na njemačko-engleske 
odnose, nije ni za koga mogi~ biti tajna. Tada stvorenu si.tuaciju 
jasno opisuje Frankfurter Ze1tung od 8. studena 1911. u Jednom 
dopisu iz Londona: 

»Facit je ovo: milijun crnaca na Kongu, veliki mamurluk i straš
na srdžba na ,perfidnog Albiona'. Mamurluk će Njemačka pre
broditi. Ali ~to će biti s na~im odnosom prema Engleskoj koji se, 
kakav jest, apsolutno ne može nastaviti već se mora, prema svim 
historijskim računima vjerojatnosti, ili pogoršavati, dakle voditi 
ratu, ili ubrzo popraviti ... Pohod ,Pantere' bio je, kako se ne
davno zgodno izrazila ,Frankfurter Zeitung' u jednom dopisu iz 
Berlina, udarac u rebra koji je Francuskoj trebao pokazati da je 
tu i Njemačka ... Učinak koji će taj prepad izazvati ovdje, Berli· 
nu nikada nije mogao biti nejasan; u najmanju ruku nijedan 
novinski dopisnik nije sumnjao da će Engleska energično prijeći 
na francusku stranu. Kako ,Norddeutsche Allgemeine Zeitung' 
može još uvijek ustrajati na frazi da Njemačka ima što razgova
rati samo s Francuskom! Posljednjih stotinjak godina politički 
interesi u Evropi sve su se više ispreplitali: Ako jednog zlostav
ljaju, neke to, prema prirodnom zakonu politike koji je iznad nas, 
ispunjuje rado~ću, neke zabrinuto~ću. Kada su prije dvije godine 
Austrijanci trgovali s Rusijom oko Bosne, na planu se našla ,pod 
svijetlim oružjem' Njemačka, iako bi to u Beču, kako je kasnije 
rečeno, radije bili obavili sami ... Nije shvatljivo kako se u Ber
linu moglo misliti da bi se Engleze, koji su netom prebrodili jed
no razdoblje odlučno protunjemačkog raspoloženja, odjednom da
lo uvjeriti kako se naše rasprave s Francuskom njih baš nimalo 
ne tiču. U krajnjoj se liniji radilo o upotrebi sile, jer udarac u 
rebra, izgledao on ma kako prijateljskim, ne~to je opipljiva i nitko 
ne može predvidjeti kako će brzo za njim uslijediti udarac šakom 
po zubima ... Q_tada stanje više nije tako kritično. U trenutku 
kada je govorio Lloyd George, postojala je, kako smo posve točno 
obavije~teni, akutna opasnost rata između Njemačke i Engleske ... 
Zar se pri takvoj politici, koju sir Edward Grey i njegovi pred· 
stavnici slijede već odavna i o čijoj se opravdanosti ovdje uopće 
ne raspravlja, smio od njih očekivati drugačiji stav u pitanju 
Maroka? Ako je to očekivao Berlin, onda nam se čini da to i 
usmjeruje berlinsku politiku.« 

Tako je imperijalistička politika i u Prednjoj Aziji i u Maroku 
stvorila oštru suprotnost Njemačke s Engleskom i Francuskom. 
A kakvi su odnosi nastali između Njemačke i Rusije? Na čemu se 
temelji sukob između njih? U pogromskom raspoloženju koje je 
prvih tjedana rata bilo zahvatilo njemačku javnost vjerovalo se 
svašta. Vjerovalo se da belgijske žene kopaju oči njemačkim ra
njenicima, da Kozaci žderu stearinske svijeće i dojenčad grabe 
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za n~~c~ ~a trgaju _na komade, vjeruje se, također da · 
ratm cilJeVI u anektiranju Njemačkog Rajha uništ ' . ~u ru;k.i 
kM~~ turbe od V arte do Rajne, u uvođenju aps~lutizm:nJo~ nk~~= ~~ 

une ena. 

~~~!~aldemokratska »Chemnitzer Volksstimme« pisala je 2, kolo-

»Y ovom ~renutku svi mi osjećamo dužnost da se prije svega bo. 
rm~<;> prohy ... ruske vladavine knuta. žene i djeca Njemačke ne 
smtJU pastt zrtvom r~~ki~ zvjerstava, njemačka zemlja plijenom 
Ko~aka. Jer,_ ako pobtJedt savez triju sila, Njemačkom neće vla
datt engleskt guverner ili neki francuski republikanac već ruski 
c~r. Stoga u ovom trenutku branimo svu njemačku kulturu i svu 
nJemačku slobodu pred nesmiljenim i barbarskim neprijateljem.« 

»Friinkische T ages post<< istog je dana vikala: 

»M_i nećemo da Kozaci, koji su već zaposjeli sva granična mjesta, 
doJure u našu zemlju i donesu propast našim gradovima. Mi ne
ćemo da ruski car, u čiju miroljubivost socijaldemokracija nije 
vjerovala ni na sam dan proglašenja njegova mirovnog manifesta, 
car koji je najljući neprijatelj ruskog naroda, zapovijeda nekom 
tko je njemačka roda.« 

A »KOnigsberger Volkszeitung« od 3. kolovoza piše: 

»Ali nitko od nas, bio ili ne bio vojni obveznik, ne može ni trenut
ka sumnjati da dokle god traje rat mora činiti sve kako bi držao 
daleko od naših granica taj nedostojni carizam koji bi, da pobijedi, 
tisuće naših drugova prognao u grozne tamnice Rusije. Pod ruskim 
žezlom nema ni traga samoodređenju naroda; tamo nije dopušte
na socijaldemokratska štampa; socijaldemokratska društva i sku
povi zabranjeni su. I stoga nikomu od nas ne pada na um da u 
ovom času prepustimo slučaju hoće li Rusija pobijediti ili neće, 
nego ćemo, ostajući pri svojem protivljenju ratu, svi zajedno dje
lovati kako bismo se sami očuvali od strahota onih bestidnika 
što vladaju Rusijom.« 

Odnosom njemačke kulture prema ruskom carizmu, što tvori po
sebno poglavlje u držanju njemačke socijaldemokracije u ovom 
ratu, još ćemo se potanje pozabaviti. Ali, u pogledu carevih anek
sionističkih težnji prema Njemačkom Rajhu moglo bi se s istim 
pravom pretpostaviti da Rusija namjerava anektirati Evropu ili 
čak Mjesec. U današnjem je ratu uopće došao u pitanje opstanak 
samo dviju država: Belgije i Srbije. Na obje su se uperili nje~ač~i 
topovi uz poviku da je riječ o egzistenciji Njemačke. S ~Jer?l
cima ritualnog ubijanja svaka je diskusija, kao što znamo, Isklju-
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čena. Ali ljudima koji kao dokaz ne uzimaju ins~inkt~ ~~jetine i 
svjetini namijenjene velikokalibarske parole nac10nahst1cke buš· 
kačke štampe mora biti jasno da ruski carizam može ići za anek· 
sijom Njemačke toliko koliko i za ane~sijo~ Mj~seca. ~a vr~u 
ruske politike nalaze se prepredene hulje, ah ne 1 luđaci, pa je 
politici apsolutizma, pored sve. osebujnosti, zajedničk~ sa sva~om 
drugom politikom da ne lebdi u zraku nego se krece u SVIJetu 
realnih mogućnosti gdje stvari čvrsto stoje na svojem mjestu. Ako 
je, dakle, riječ o strahovanju da će njemački drugovi biti pohap
šeni i doživotno prognani u Sibiriju, da će se u Njemačkom 
Rajhu zavesti ruski apsolutizam, onda su državnici krvavog cara 
uza svu svoju duhovnu inferiornost bolji historijski materijalisti 
nego urednici naših partijskih listova: državnici vrlo dobro znaju 
da se neki politički oblik države ne da posvuda »Zavesti« po miloj 
volji, nego da svaki državni oblik odgovara određenoj eko
nomsko-socijalnoj podlozi; oni iz vlastitog gorkog iskustva znaju 
da su odnosi čak i u samoj Rusiji prerasli njihovu vladavinu; oni, 
napokon, znaju da i vladajuća reakcija u svakoj drugoj zemlji 
treba i može podnijeti jedino oblike koji njoj odgovaraju i da 
je podvrsta apsolutizma koja odgovara njemačkim klasnim i stra
načkim odnosima hoencolemska policijska država i prusko iz
borno pravo s tri razreda glasača. Pri trijeznom se promatranju 
stvari, dakle, unaprijed isključuje svaka osnova strahovanju da 
bi se ruski carizam, čak i u nevjerojatnom slučaju svoje potpune 
pobjede, mogao osjetiti ozbiljno pobuđenim da dirne u te pro
izvode njemačke kulture. 

U zbilji, riječ je o posve drugačijim suprotnostima između Nje
mačke i Rusije. Te se suprotnosti ne sukobljuju na polju unutraš
nje politike koja je, naprotiv, svojom zajedničkom tendencijom 
i unutrašnjom srodnošću utemeljila sto godina staro tradicional
no prijateljstvo između dviju država, nego na polju vanjske poli
tike, oko svjetskopolitičkog lova - nasuprot i unatoč solidarnosti 
unutrašnje politike. 

Imperijalizam je u Rusiji, kao i u zapadnim državama, spleten 
od različitih elemenata. Ipak, njegov najjači konop ne tvori eko
nomska ekspanzija kapitala što gladuje za akumulacijom, kao u 
Njemačkoj ili Engleskoj, nego politički interes države. Istina je 
da ruska industrija, kao što je uopće tipično za kapitalističku 
proizvodnju, usprkos svoj neizgrađenosti unutrašnjeg tržišta, već 
dosta dugo bilježi izvoz na Orijent, u Kinu, Perziju, srednju Aziju, 
pa carska vlada nastoji taj izvoz svim sredstvima unaprijediti 
kao poželjnu osnovu za svoju •interesnu sferu«. Ali pri tom je 
državna politika onaj koji gura a ne onaj koga guraju. U osva
jačkoj tendenciji carevine ispoljuje se, s jedne strane, tradicio
nalna ekspanzija velike zemlje koja danas broji 170 milijuna sta
novnika i koja iz privrednih kao i strategijskih razloga kuša za-
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~obiti pristup slobodnim svjetskim morima, Tihom oceanu na 
~~toku~ ~redoz~mnom moru na jugu. S druge strane upliću se i 
ztvotn~ mteres1. ~psolutizma, nužnost da on u općoj utrci velesila 
n~ SVJ~tskopo~Iti~k~m polj_u potvrdi svoje ugledno mjesto kako 
b1 sebi. u ka~ttahstičkom mozemstvu osigurao financijski kredit 
bez ~OJeg canza.z:t apso_lut~o n:~ ~o~e opstati. Tu je, napokon, kao 
u~ s~I.m monarhiJam~, 1 dmashckt m teres kojemu je pri svakom 
ostnJeffi sukobu oblika vladavine s velikom masom stanovništva 
traj.~o. nužan~ k~o neo.~h?dna kućanska potrepština državničkog 
umiJeca, vanJski prest1z 1 otklon pažnje od unutrašnjih teškoća. 

Samo, kao činilac imperijalizma u carevini dolaze sve više u obzir 
i suvremeni građanski interesi. Mladi ruski kapitalizam koji se, 
naravno, pod apsolutističkim režimom ne može potpuno razviti 
i općenito isplivati iz stadija primitivnog sistema raubovanja, ipak 
Yidi pred sobom, pri neizmjernim prirodnim izvorima goleme ca
revine, veliku budućnost. Nema sumnje da će se Rusija, čim bude 
uklonjen apsolutizam, brzo razviti u vodeću modernu kapitalis
tičku državu - ukoliko joj međunarodno stanje klasne borbe 
dade za to dovoljno vremena. Naslućivanje te budućnosti i apetiti 
za akumulacijom, tako rekuć kao predujmom, ono je što rusku 
buržoaziju ispunjuje vrlo izrazitim imperijalističkim nagonom i 
nuka je da gorljivo najavljuje svoje zahtjeve pri podjeli svijeta. 
Taj historijski nagon poduprt je i vrlo snažnim interesima ruske 
buržoazije u sadašnjosti. To je ponajprije opipljiv interes indus
trije naoružanja i njezinih liferanata; i u Rusiji veliku ulogu igra 
jako kartelizirana teška industrija. Zatim je to suprotnost s »Unu
trašnjim neprijateljem«, revolucionarnim proletarijatom, zbog nje 
je ruska buržoazija počela osobito cijeniti militarizam i umiru
jući učinak vanjskopolitičkog evanđelja, dok se građanstvo oku
pilo oko kontrarevolucionarnog režima. U olujnoj revolucionarnoj 
atmosferi imperijalizam buržoaskih krugova u Rusiji, poimence 
liberala, vidno je porastao i, moderno okršten, pridao je modernu 
crtu i tradicionalnoj vanjskoj politici carevine. 

Glavni cilj tradicionalne politike carizma kao i suvremenih ape
tita ruske buržoazije jesu Dardanele koje prema poznatoj Bis
marckovoj izreci tvore ključ od kućnih vrata ruskih posjeda na 
Crnom moru. Za volju tog cilja Rusija je od 18. stoljeća vodila s 
Turskom niz krvavih ratova, preuzela osloboditeljsku misiju na 
Balkanu i u njegovoj slUŽibi stvorila golema brda leševa ko.d Isma
ilije, kod Navarina, kod Sinope, Silistrije i Sevastopol~a, ~od 
Plevne i Sipke. Obrana slavenske braće i ~ršćana od t_urskth ZVJer· 
stava igrala je kod ruskog mužika ulogu 1sto tako pnvlačne ratne 
legende kao što je sada igra obrana njemačke kultu.re i slobode 
od ruskih zvjerstava kod njemačke socijaldemokraCIJe. 
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Ali i ruska se buržoazija mnogo više zagrijavala za izglede na 
Sredozemnom moru nego za kulturnu misiju u Mandžuriji i Mon
goliji. Liberalno građanstvo ~ritiziral~ je tako ošt~o rat s Jap~
nom kao besmislenu pustolovmu osobitO stoga što Je on odvratio 
rusku politiku od njezine najvažnije zadaće - od Balkana. Nesret
ni japanski rat još je u jednom pogledu djelovao u istom smislu. 
Sirenje ruske vlasti u istočnoj Aziji, u srednjoj Aziji, sve do Ti
beta i Perzije, moralo je živo uzbuditi pažnju engleskog imperija
lizma. Zabrinuta za golemo indijsko carstvo, Engleska je morala 
prodore carevine u Aziju pratiti sa sve većim nepovjerenjem. 
Englesko-ruska suprotnost u Aziji bila je početkom stoljeća za
pravo najveća vanjskopolitička suprotnost u međunarodnoj situa
ciji, kao što bi vjerojatno mogla biti i žarištem budućeg imperi
jalističkog razvoja poslije ovog svjetskog rata. Poraz Rusije do 
nogu 1904. godine i izbijanje revolucije promijenili su situaciju. 
Zategnutost između očito oslabjele carevine i Engleske popustila 
je, što je 1907. godine dovelo čak do sporazuma o zajedničkom 
opkoljavanju Perzije i o dobrosusjedskim odnosima u srednjoj 
Aziji. Tako je put do velikih pothvata na istoku bio za Rusiju 
privremeno odgođen i njezina se energija utoliko jače usmjerila 
prema starom cilju - politici na Balkanu. 

Tu se, eto, zbilo da je carska Rusija prvi put za stogodišnjeg vjer
nog i dobro utemeljenog prijateljstva s njemačkom kulturom dos
pjela s tom kulturom u sukob. Put do Dardanela vodi preko le
šine Turske, ali Njemačka već jedno desetljeće smatra čuvanje 
»integriteta« te lešine svojom najuzvišenijem vanjskopolitičkom 
zadaćom. Metoda ruske politike na Balkanu već se, doduše, svako
jako mijenjala, pa je jedno vrijeme i Rusija - ogorčena zbog 
»nezahvalnosti« oslobođenih balkanskih Slavena koji su se poku
šali oteti vazalstvu prema carevini - zastupala program »integri
teta« Turske, također uz jednaku prešutnu ogradu da se dioba 
mora odgoditi do boljih vremena. Ali sada se konačna likvidacija 
Turske uklopila u ruske planove, kao što se uklapa i u politiku 
Engleske koja sa svoje strane teži da radi jačanja vlastite pozicije 
u Indiji i Egiptu okupi turska područja što leže između njih -
Arabiju i Mezopotamiju - u veliko muhamedanske carstvo pod 
britanskim žezlom. Tako je na Orijentu ruski imperijalizam, kao 
već prije i engleski, nabasao na njemački što je u ulozi povlašte
nog korisnika rasapa Turske zauzeo stražarska mjesto na Bos
poru3. 

3 • Kao .što je javila njemačka .štampa, u siječnju 1908. ruski je liberalni poli
~Ičar Petar Struve pisao: .. sada je vrijeme da se izrekne kako postoji samo 
Jed<."n pu~ z~ stv~ranje velike Rusije, a taj je: skretanje svih snaga na pod
":'-.čj~ koje je pr.Istupačno r~lnom utjecaju ruske kulture. To je područje 
~•Jell crnomorskt bazen, to jest, sve evropske i azijske zemlje koje imaju 
~ na Crno more .. Tu mi posjedujemo istinsku bazu za svoju neospornu 
pnvrednu prevlast: lJude, kameni ugljen i i.eljezo. Na toj realnoj osnovi -
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Ali još direktnije nego s Njemačkom ruska l' · 
sukobila s Austrijom Politička d ' . se po •Ilka na Balkanu 
njego:': s~j~ski -~li~~nac i u ist~P~je!~e~j;;~;a i~e~j~liz!Da, 
austriJSki Imper1Jahzam. o • Jest 

t:'jemačka, koja se s~ojom međunarodnom politikom posvuda izo
~Irala, s~tra s~vez~ukom samo Austriju. Savez 5 Austrijom doista 
J~ star, DJega Je Bismarck zasnovao 1879. godine, ali se od tada 
n!~gov kar:'~te~ potpuno promijenio. S razvojem u toku posljed· 
?J Ih ~esetljeca .1 savez s Austrijom, kao i suprotnost s Francuskom, 
1sp~mo se novim. sadržajem. Bismarck je mislio samo na obranu 
pOSJ.edovnog sta~!a. koje su st~orili ratovi iz 1864. i 1870. godine. 
TroJm savez kOJI Je on zaključio bio je posve konzervativnog 
karak_t_era, pose_bno u tom smislu što je značio konačno odricanje 
Aust;IJe od p_nst~pa.nja sav~zu _njemačkih država, pomirenje sa 
stanJem stvan koJe Je stvorio Bismarck, ovjekovječenje nacional~ 
ne rascjepkanosti Njemačke i vojne hegemonije velike Pruske. 
Austrijske tendencije prema Balkanu Bismarcku su bile jednako 
mrske kao i njemačke tečevine u južnoj Africi. U svojim »Misli
ma i sjećanjima« on kaže: 

»Prirodno je da stanovnici dunavskog bazena imaju potrebe i 
planove koji se protežu preko današnjih granica monarhije: i 
ustav Njemačkog Rajha pokazuje put kojim Austrija može postići 

i samo na njoj - može se neumornim kulturnim radom, koji mora svestrano 
podupirati država, stvoriti privredno jaka velika Rusija.« 

Početkom današnjeg rata, još prije nego što se umiješala Turska, taj je isti 
Struve pisao: •U njemačkih se političara javlja samostalna politika prema 
Turskoj koja se kristalizira u ideji i programu egiptizacije Turske pod za
štitom Njemačke. Bospor i Dardanele trebali bi se pretvoriti u njemački 
Suez. Već prije talijansk~turskog rata koji je Tursku potisnuo iz Afrike, 
i prije balkanskog rata koji je Tursku gotovo izbacio iz Evrope, pred Nje
mačku se jasno postavila zadaća: održati Tursku i njezinu nezavisnost u inte
resu privrednog i političkog učvršćenja Njemačke. Poslije spomenutih ratova 
ta se zadaća izmijenila samo utoliko što je izašla na vidjelo krajnja slabost 
Turske; u tim okolnostima morao se savez de facto izroditi u protektorat 
ili starateljstvo, što mora otomansko carstvo dovesti napokon na nivo Egipta. 
Ali, savršeno je jasno da bi jedan njemački Egipat na Crnom i Mramornom 
moru bio sa stanovišta Rusije potpuno neprihvatljiv. Stoga nije začudno što 
je ruska vlada smjesta protestirala protiv koraka koji su smjeraH takvoj poli
tici kao što je protestirala protiv misije generala Limana von Sandersa koji 
je i:rebao ne samo reorganizirati tursku vojsku nego i zapovijedati jednim 
armijskim korpusom u Carigradu. U tom pitanju Rusija je formalno dobila 
zadovoljštinu, ali se u zbilji stanje stvari nije ni najmanje J!rDmijenilo. Y 
takvim je okolnostima u prosincu 1913. zamalo došlo do rata l~m~du R~~lJe 
i Njemačke: slučaj vojne misije Limana von Sandersa razotkrio Je pohtllru 
Njemačke usmjerenu na ,egiptizaciju' Turske. 

Već je i taj novi smjer njemačke politike mog~o biti dovolja_n_ povod oru
žanom sukobu izmedu Njemačke i Rusije. U prostncu 1913. stupili smo, d~k!e: 
u epohu sazrijevanja jednog konflikta koji je neizbježno morao popnm1h 
karakter svjetskog konflikta.« 

205 



pomirenje političkih i materijalnih interesa što se nalaz~ i~J_Tieđu 
istočne granice rumunjskog ~rod": i. Boke koto~ske. Alt '!'le za
daća Njemačkog Rajha da ŽIVOt 1 1metak SVOJih podamka po
zajmljuje u svrhu ostvarivanja susjedskih želja.« 

A to je on jednom još drastičnije izrazio poznatom izrekom da 
mu cijela Bosna nije vrijedna kostiju jednog jedinog pomeranij
skog grenadira. Da Bismarck zaista nije namjeravao staviti Trojni 
savez u službu austrijskih ekspanzionističkih težnji, najbolje 
svjedoči »ugovor o uzajamnoj sigurnosti« zaključen s Rusijom 
1884. prema kojemu Njemački Rajh u slučaju rata između Rusije 
i Austrije ne bi možda stao na stranu ove druge, nego bi sačuvao 
»dobronamjernu neutralnost«. 

Otkako se u njemačkoj politici zbio imperijalistički preokret, pro
mijenio se i njezin odnos prema Austriji. Austro-Ugarska leži iz
među Njemačke i Balkana, dakle na putu prema žarištu njemačke 
orijentalne politike. Pri općoj izolaciji u kojoj se Njemačka našla 
uslijed svoje politike, sukob s Austrijom značio bi isto što i na
puštanje svih svjetskopolitičkih planova. A i sa slabljenjem i ras
padom Austro-Ugarske, što bi bilo identično istovremenoj likvida
ciji Turske i izvanrednom jačanju Rusije, balkanskih država i 
Engleske, ostvarilo bi se doduše nacionalno ujedinjenje i jačanje 
Njemačke, ali bi izblijedjela životna svjetlost imperijalističke po
litike Njemačkog Rajha4• Spasavanje i održavanje habsburške mo
narhije postalo je, dakle, logičnom nuzzadaćom njemačkog impe
rijalizma, dok mu je glavna zadaća bila održavanje Turske. 

Ali Austrija znači neprestano latentno ratno stanje na Balkanu. 
Otkako je nezadrživi proces rastakanja Turske doveo do stvara
nja i jačanja balkanskih država u neposrednoj blizini Austrije, 
nastala je i suprotnost između habsburške monarhije i njezinih 
mladih susjeda. Jasno je da se s truljenjem ionako razrovane mo
narhije moralo samo ubrzati pojavljivanje samostalnih za život 
sposobnih država tik monarhije sastavljene od samih krhotina 
tih istih narodnosti kojima ona umije vladati jedino palošem dik
tatorskih paragrafa. Unutrašnja životna nesposobnost Austrije 
ispoljila se upravo u njezinoj balkanskoj politici, a osobito u od
nosu prema Srbiji. Unatoč svojim imperijalističkim apetitima 
koji su se nasumce bacali čas na Solun, čas na Drač, Austrija nije 
bila kadra, recimo, anektirati Srbiju čak ni tada kad se ona još 
nije bila ojačala i povećala u balkanskim ratovima. S pripajanjem 
Srbije Austrija bi u svojoj nutrini opasno pojačala jednu od naj-

4 U imperijalističkom letku »Zašto je ovo njemački rat« čitamo: •Rusija nas 
je već i prije poku!avala namamiti nuđajući nam njemačku Austriju, onih 
deset milijuna Nijemaca !to su pri na!em nacionalnom ujedinjavanju 1866. 
i 1870/71. morali ostati vani. lzručimo li im staru monarhiju habsburgovaca, 
mogli bismo za tu izdaju izvući nagradu.« 
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~epokornijih )užnosla':ens~ih narodnosti koju i inače jedva uspi
Jeva obuzdati brutalmm 1 tupoglavim režimom svoje reakcije5. 

~~i A~strija ne ~ože. trpjeti ni samostalan normalan razvoj Srbije 
1 IZ nJega crpsti kor.x~ti P.~tem ~~x:malnih trgovinskih odnosa, jer 
?absburška monarhiJa m~e _PO~Illcka organizacija građanske dr
zave,. nego ~~prosto la~av1 smd1kat nekoliko klika društvenih na
n:'et.mka kOJI ž_ele pumm rukama grabiti, služeći se državnim na
~dmm sredstvima, dok tru~a g~ađevina monarhije još traje. U 
n~teresu. mađarskog ~~ra~a 1 umJetnog poskupljenja poljoprivred
nih prOizvoda, AustriJa Je, dakle, zabranila uvoz stoke i voća iz 
Srb!je i tako .toj seljačkoj zemlji odsjekla glavno tržište njezinih 
P.r~nzvoda:. U m teresu svojih industrijskih kartela Austrija je pri
sd~l~ ~rbiJ.~ da samo od nje kupuje industrijske proizvode, po 
naJVIŠim CIJenama. Da bi je održala u privrednoj i političkoj za
visnosti, Austrija je Srbiji onemogućila da na istoku zadobije 
pristup Crnom moru putem saveza s Bugarskom i da na zapadu 
stekne izlaz na Jadransko more pribavljanjem jedne luke u Alba
niji. Balkanska politika Austrije išla je, dakle, naprosto za guše· 
njem Srbije. Ali ona je u isto vrijeme bila uperena protiv svakog 
međusobnog zbližavanja i unutrašnjeg uspona balkanskih država 
uopće, i značila je za njih trajnu opasnost. Ta austrijski je impe
rijalizam neprestano ugrožavao opstanak i razvojne mogućnosti 
balkanskih država sad aneksijom Bosne, sad zahtjevima za Sandža
kom, Novim Pazarom i Solunom, sad zahtjevima za albanskom 
obalom. Za volju tih austrijskih tendencija, i uslijed konkurencije 
Italije, morala je poslije drugog balkanskog rata nastati i ona 
sramotna tvorevina »nezavisna Albanija« pod jednim njemačkim 
knezom, da od samog početka ne bi bila drugo do igračka u in
trigama imperijalističkih rivala. 

Tako je imperijalistička politika Austrije u posljednjem deset
ljeću ometala normalan napredni razvoj na Balkanu i sama sebe 
dovela pred neizbježnu dilemu: ili habsburška monarhija ili ka
pitalistički razvitak balkanskih država! Balkan, koji se bio eman
cipirao od turske vlasti, ugledao je pred sobom još jednu zadaću 
- da ukloni s puta prepreku Austriju. Likvidiranje Austro-Ugar
ske historijski je samo nastavak raspadanja Turske i zajedno s 
njim ono je zahtjev povijesnog razvojnog procesa. 

& ~KOlnische Zeitung« pisala je poslije s~evs~og &;~ent<~;ta, dakle: u pred: 
večerje rata, kada službena njemačka pohtika JOŠ ru)e bila otvo~la karte. 
»Tko nije upućen u prilike, postavit će pitanje, ?tkuda .. to d~ .AustnJ~ 1;matoč 
dobročinstvima koja je učinila Bosni nije u tOJ zemlJI Of1!-11Jena vec Je, na
protiv upravo omražena od Srba koji tvore 42% stanovmštva? Odgovor će 
razumJeti samo onaj pravi poznavalac nar~ i . prili_ka, d?k ga netko .s!' 
strane, osobito oni što su vični evropskim poJmOVIma 1 ~t!'nJU• neće .s~vat1U. 
Odgovor je kratak i jasan: Upravlianje Bosnom u sVOJOJ .~e osnOVl l u t~
meljnim tamislima promašena, a tomu je krivo u~ravo kažnJIV~ nepom~dll)e 
stvarnih prilika u zemlji, koje dijelom vlada JOŠ danas, VIše od Je nog 
ljudskog vijeka poslije okupacije.a 
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Ali ona dilema nije dopuštala drugog rješenja do rata, i to svjet
skog rata. Iza Srbije je, naime, stajala Rusija koja se nije mogla 
odreći svojeg utjecaja i uloge »zaštitnika« na Balkanu a da pri 
tomu ne napusti cijeli svoj imperijalistički program na Orijentu. 
Ruska se politika, u direktnoj suprotnosti s austrijskom, svodila 
na okupljanje balkanskih država, naravno, pod protektoratom 
Rusije. Balkanski savez koji je u svojem pobjedonosnom ratu 
1912. godine gotovo zbrisao evropsku Tursku bio je djelo Rusije, 
i prema njezinim je intencijama svoju oštricu trebao usmjeriti 
protiv Austrije. Balkanski se savez, doduše, unatoč svim napori
ma Rusije, ubrzo raspao u drugom balkanskom ratu, ali Srbija, 
koja je u tom ratu bila pobijedila, ostala je upućena na savezni
štvo s Rusijom jednako kao što je Austrija postala smrtnim ne
prijateljem Rusije. Njemačkoj, koja se svezala sa sudbinom 
habsburške monarhije, činilo se da njezinu ultrareakcionamu 
balkansku politiku mora braniti na svakom koraku, pa sada udvo
stručiti i svoju suprotnost s Rusijom. 

Ali austrijska je politika na Balkanu dovela i do sukoba s !tali· 
jom koju jednako živo zanima i likvidacija Austrije kao i likvi
dacija Turske. Talijanskom imperijalizmu služe austrijski posjedi 
na tlu Italije kao najpristupačniji i najudobniji plašt - jer je i 
najpopularniji - za prikrivanje svojih ekspanzionističkih prohtje
va koji su, pri novom poretku stvari na Balkanu, usmjereni prije 
svega prema nasuprotnoj albanskoj obali na Jadranu. Trojni savez, 
koji je bio pretrpio snažan udarac već u ratu s Tripolitanijom, 
do kraja je potkopala akutna kriza na Balkanu poslije dvaju bal
kanskih ratova i dvije je centralne sile dovela u oštru suprotnost 
sa čitavim ostalim svijetom. Njemački imperijalizam, privezan uz 
dvije lešine u raspadanju, zaplovio je ravno u svjetski rat. 

Plovidba je, uostalom, bila potpuno svjesna. Osobito je Austrija, 
kao pogonska snaga, već godinama s fatalnom zaslijepljenošću 
srljala u zločin. Njezina vladajuća klerikalno-militaristička klika 
na čelu s nadvojvodom Franjom Ferdinandom i njegovim doglav
nikom barunom von Chlumezkim formalno je tragala za izlikom 
kako bi mogla navaliti. Ona je 1909. godine dala profesoru Fried
mannu da radi izazivanja nužnog ratnog uzbuđenja fabricira ču
vene dokumente koji su razotkrivali široko razgranatu paklensku 
zavjeru Srba protiv habsburške monarhije i jedina im je mala 
mana bila u tomu što su od prvog do posljednjeg slova bili krivo
tvoreni. Nekoliko godina kasnije trebala je poput iskre upaliti 
bure baruta danima kolportirana vijest o užasnom mučenju 
austrijskog konzula Prohaske u Skoplju, a on je dotle zdrav i 
~ita v. fićukajući šetao ulicama Skoplja. Napokon je došao sara
J~vski atentat, dugo priželjkivani pravi pravcati užasavajući zlo
ču~. »Ako )• i~oja krvna žrtva donijela oslobađajući, iskupljujući 
učmak, bila Je to ova«, likovali su glasnogovornici njemačkog 
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imperijalizma. Austrijski su imperijalisti likovaH još glasn· · d 
lučni da ~dvoj~odske le_ševe iskoriste dok su još svježi'. u'{,";.~~ 
sporazum~JevanJU ~ ~~rlinom ~ogovoren je rat i poslan je ultima
tum da b1 poput fllll]a potpaho kapitalistički svijet sa sve četiri 
strane. 

Ali, incident u Sarajevu pružio je samo izliku. U pogledu uzroka 
suprotnosti, rat je bio već davno sazda, konstelacija koju dana~ 
doživljujemo zgotovljena je već prije deset godina. Sa svakom 
godinom i svakim političkim događajem u posljednje je vrijeme 
ona dolazila korak bliže: s turskom revolucijom, aneksijom Bosne, 
marokanskorn krizom, ekspedicijom u Tripolitaniju, s oba balkan
ska rata. Svi vojni planovi posljednjih su se godina donosili di
rektno s obzirom na ovaj rat, kao svjesna priprema za neizbježni 
generalni obračun. Tokom posljednjih godina izbijanje današnjeg 
rata bilo je već pet puta izbjegnuto samo za vlas: U ljetu 1905, 
kada je Njemačka prvi put na odlučan način izjavila svoje zahtje
ve u stvari Maroka. U ljetu 1908, kada su Engleska, Rusija i Fran
cuska poslije sastanka vladara u Revalu zbog makedonskog pita· 
nja htjele Turskoj postaviti ultimatum, a Njemačka se spremala 
da radi zaštite Turske uleti u rat, koji je tom zgodom spriječilo 

a 11Zašto je ovo njemački rat?c str. 21. 

Organ klike austrijskog nadvojvode •Velika Austrija« donosio je iz tjedna 
u tjedan potpaljivaćke članke u ovakvom stilu: 

•Ako se smrt nadvojvode-prestolonasljednika Franje Ferdinanda želi osvetiti 
na način koji će biti dostojan i dosljedan njegovim osjećajima, tada neka 
se .Jto je moguće brie izvrši politička oporuka nevine žrtve nesretnog raz
voja prilika na jugu carevine. 

Već šest godina čekamo mi konačan rasplet svih tegobnih pritisaka koje 
nadasve mučno osjećamo u cijeloj svojoj politici. 

Budući da znademo kako se tek u ratu može roditi nova i velika Austrija, 
sretna velika Austrija, osloboditeljica svojih naroda, mi hoćemo rat. 

Mi hoćemo rat jer smo duboko uvjereni da jedino ratom možemo d~tići 
svoj ideal: jaku veliku Austriju u kojoj austrijska ideja države, _austriJSka 
misionarska zamisao da balkanskim narodima donese slobodu 1 kulturu, 
cvjeta u sunčanom sjaju velike, radosne budućnosti. 

Otkako je mrtav velikan čija bi čvrs.ta ruka, neuk~t~va ~ergija, preko noći 
bila stvorila veliku Austriju, otada ]e naša nada )edmo JOŠ rat. 

To je posljednja karta na koju stavljamo sve! 

Možda će golemo negodovanje protiv Srb.~e što ~lije .. ovog atent~ta vlada 
u Austriji i Ugarskoj narasti do eksplOZIJe protiv Srbl)e a u daljem toku 
i protiv Rusije. 

Nadvojvoda Franjo Ferdinand mogao je kao poje~ac taj i~perijalizam 
samo pripremiti ne i provesti. Njegova će smrt, nadaJmo .se, bttt ona .~rvna 
trtva što je bila.' nutna da bi se imperijalizam ra.zbuktao čita.vom AustriJOm.• 

14 R ........ burg 
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jedino nenadano izbijanje tur~~e revolucije'. Po<:etkom ~~09, .~ada 
je Rusija na austrijsku anekSIJU Bosne odgovorila mobdizaCIJOm, 
na što je Njemačka Petrogradu najformalnije izjavila kako je 
pripravna ući u rat na strani Austrije. U ljetu 1911, kada je •Pan· 
tera• bila poslana u Agadir, što bi bezuvjetno bilo dovelo do iz. 
bijanja rata da se Njemačka nije odrekla udjela u Maroku i dala 
se namiriti Kongom. I napokon, početkom 1913, kada je Njemačka 
zbog namjere Rusije da umaršira u Jermeniju po drugi put Petro
gradu najformalnije izjavila kako je spremna na rat. 

Tako je današnji rat osam godina visio u zraku. Bivao je nepre· 
stano odgađao samo zato što koja od umiješanih strana još ne 
bi bila gotova s vojnim pripremama. Današnji je svjetski rat bio 
sazrio pogotovo u vrijeme pustolovine s »Panteromcr 1911. - bez 
umorstva nadvojvodskog para, bez francuskih letača nad Niirn· 
bergom i bez ruske invazije u istočnu Prusku. Njemačka ga je sa· 
mo odgodila, do trenutka koji će joj biti prikladniji. I tu je do
voljno samo pročitati otvoreno izlaganje njemačkih imperijalista: 
•Ukoliko je takozvana općenjemačka strana za marokanske krize 
1911. bila njemačkoj politici predbacila slabost, onda tu pogrešnu 
misao potire već sama činjenica da je preinaka kanala Sjeverno 
more - Istočno more bila u vrijeme kada smo »Panteru« poslali 
u Agadir još usred gradnje, izgrađivanje Helgolanda u veliku po
morsku tvrđavu još ni izdaleka dovršeno, a naša je flota u odnosu 
na englesku pomorsku silu bila u drednotima i pomoćnom na~ 
ružanju znatno slabija nego tri godine kasnije. I kanal, i Helgo
land i jačina flote bili su u usporedbi s ovom, 1914. godinom, 
dijelom u velikom zaostatku. dijelom uopće neupotrebljivi za rat. 
U takvoj situaciji, kada se zna da će nešto kasnije šanse biti mno
go povoljnije, bila bi 111lprosto ludost ići ta izazivanjem odlučuju· 
ćeg rata.•' Najprije je trebalo dotjerati njemačku flotu i od Rajhs· 
taga iznuditi zamašne vojne planove. U ljetu 1914. Njemačka se 
osjećala pripremljenom za rat, dok je Francuska još razrađivala 
svoju trogodišnju vojnu dbvezu, a Rusija još nije bila dogotovila 
ni program flote ni pripremu kopnene vojske. Valjalo je to stanje 
energično iskoristiti. »Nas je, to jest Njemačku i Austriju« -
piše o situaciji u srpnju 1914. isti taj Rohrbach, koji nije samo 
najozbiljniji glasonoša imperijalizma u Njemačkoj nego je u redo
vitom dodiru s vodećim krugovima njemačke politike, njihov po
luslullbeni govornik - »nas je tada najviše 'l.tlbrinjavalo hoće li 
nas prolazna i prividna popustljivost Rusije moralno prisiliti da 

7 »Na strani njemačke politike znalo se, naravno, Ito treba da se dogodi i 
danas više ne~e biti otkrivena nikakva tajna činjenicom da se poput ostalih 
evropskih flota i njemačka ratna mornarica tada bila nalaz.ila u stanju ne. 
posredne ratne pripravnosti.« Rohrbach, •Rat u njemačkoj politici•, str. 32. 

8 Rohrbach, •Rat i njemačka politika<~~, str. 41. 
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č~.k~':"o dok se ~usija i Francuska zaista ne pripreme«.' Drugim 
njecm':a: u srpnJ.~ 191~. ponajviše se strepilo pred mogućnošću 
da »mirovna a~Cija~ njemačke vlade uspije, da Rusija i Srbija 
popuste. _I, USpJ~O Je .. •S dubokom boli uvidjeli smo da su naši 
~~~morm napori usmjereni na održanje svjetskog mira propali« 

Ulazak njemačkih bataljona u Belgiju, stavljanje njemačkog Rajhs
taga pred svršenu činj~nicu rata i opsadnog stanja, nije, dakle, 
prema svemu ovomu b10 grom iz vedra neba nova nečuvena si
tua~i~a. d~~đaj koji bi svojim političkim znaČenjem mogao izile
nadlti SOCIJaldemokratsku frakciju. Svjetski rat što se službeno 
započeo 4. kolovoza bio je onaj što ga je njemačka i međunarod
na imperijalistička politika neumorno pripremala desetljećima, 
onaj kojeg je približavanje njemačka socijaldemokracija jedno 
desetljeće isto tako neumorno predskazivala gotovo svake godine, 
onaj što su ga socijaldemokratski poslanici, novine i brošure ti
suću puta žigosali kao drski imperijalistički zločin što nema ništa 
zajedničko ni s kulturom ni s nacionalnim interesima već je, na
protiv, njihova sušta suprotnost. 

I doista. Ne radi se u ovom ratu o »Opstanku i slobodarskom raz
vitku Njemačke«, kao što kaže izjava socijaldemokratske frakci
je, ne o njemačkoj kulturi, kao što piše socijaldemokratska štam· 
pa, nego o sadašnjim profitima Njemačke banke u azijskoj Tur
skoj i budućim profitima Mannesmanna i Kruppa u Maroku, o 
opstanku Austrije i njezine reakcije, te »gomile organizirane tru
leži što se zove habsburška monarhija«, kao što je pisao »Vor
wiirts« 25. srpnja 1914, radi se o mađarskim svinjama i šljivama, 
o paragrafu 14, o pričama za malu djecu i kulturi Friedmann
·Prohaska, o održavanju vlasti turskih bašibozuka u Maloj Aziji i 
kontrarevolucije na Balkanu. 

Velik dio naše partijske štampe moralno se zgražao stoga što su 
protivnici Njemačke natjerali u rat »obojene i divljake«, crnce, 
Sikse, Maure. Eto, ti narodi igraju u današnjem ratu gotovo istu 
ulogu kao i socijalistički proletarijat evropskih država. Jer ako 
su Mauri s Novog Zelanda, kao što javlja Reuter, izgarali od 
čežnje da gube glave za engleskog kralja, onda su pokazali da su 
upravo toliko svjesni vlastitih interesa koliko i njemačka soci~~l
demokratska frakcija koja je očuvanje habsburške monarhiJe, 
Turske i blagajni Njemačke banke pobrkala s ~J?sta":kom: slobo· 
dom i kulturom njemačkog naroda. Ipak, postoJI tu 1 vehka raz
lika: Mauri su se još prije jedne generacije bavili ljudožderstvom 
a ne marksističkom teorijom. 

• Na istom mjestu, str. 83. 
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A tek carizam! On je bio, bez sumnje, osobito u prvim trenucima 
rata, presudan za stav partije. Socijaldemokratska frakcija dala 
je u svojoj izjavi parolu: protiv carizma! Socijaldemokratska 
štampa ubrzo je to pretvorila u rat oko »kulture« za cijelu Evropu. 

Frankfurtska » Volksstimme• pisala je već 31. srpnja: 

»Njemačka socijaldemokracija već dugo okrivljuje carizam da je 
on krvavo utočište evropske reakcije još od vremena kada su 
Marx i Engels s pooštrenom pozornošću motrili svaki pokret tog 
barbarskog režima pa sve do danas kada on puni zatvore poli
tičkim prestupnicima a ipak drhti pred svakim pokretom radnika. 
Neka se sada, pod njemačkim ratnim zastavama, pruži prilika 
za obračun s tim strašnim društvom.« 

•Pfiilzische Post• iz Ludwigshafena istoga dana: 

»To je načelo koje je iskovao naš nezaboravni August Bebel. Tu 
se radi o borbi kulture protiv nekulture, tu svojeg čovjeka daje 
i proletarijat.« 

»MUnchener Post« od 1. kolovoza: 

»Pri dužnosti obrane zemlje od krvavog carizma mi se ne damo 
pretvoriti u građane drugoga reda.« 

• Volksblatt« iz Hallea S. kolovoza: 

»Ako je istina da nas je Rusija napala - a to proizlazi iz svih do
sadašnjih vijesti - onda se po sebi razumije da socijaldemokra
cija odobrava sva sredstva za obranu. Carizam se mora svim si
lama izbaciti iz zemlje!« 

I 18. kolovoza: 

»Ali sada su se otvorila paklena vrata, sada nama kao i ISNim 
drugim Nijemcima ne gura oružje u ruke samo dužnost obrane 
domovine, samoodržanja, nego i svijest da zajedno s neprijate
ljem protiv kojeg se borimo na istoku tučemo i neprijatelja sva
kog napretka i svake kulture ... Poraz Rusije ujedno je pobjeda 
slobode u Evropi.« 

»Volksfreund« iz Braunschweiga od S. kolovoza pisao je: 

•Neodoljivi pritisak vojne sile odvlači sa sobom svakoga. Ali klas
no svjesni radnici ne slijede samo izvanjsku silu, oni slušaju 
i!~~~!~« uvjerenje kada tlo na kojemu stoje brane od prodora 
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Esenska »Arbeiterz.eitungcr: već je 3. kolovoza dovikivala: 

~Ako ~vu. zemlju. sada ug~ž~va~u nakane Rusije. onda se socijal-
em<;> rati, s obzirom na čmjen1cu da je riječ 0 borbi s k · 
~skim carizmom, ~oč~niteljem milijuna zločina nad slo~~:~ 
1 ~ultu~om, .n~će dati m od koga u zemlji nadmašiti u ispunjava
n}u duzno~t1 1 u požrtvovnosti ... Onda će parola biti: Dor e ca-
nzam! DolJe leglo barbarstva!« J 

Tako i bielefeldska » Volkswacht• 4. kolovoza: 

». • • ~ozinka je posvuda jednaka: Protiv ruskog despotizma i pod- -
lostr ... . « 

Elberfeldski partijski list S. kolovoza: 

·~d ~ivotnog je interesa za cijelu zapadnu Evropu da ona isko
nJem strahoviti, ubilački carizam. Ali taj interes čovječanstva 
guši pohlepa kapitalističkih klasa Engleske i Francuske za moguć
nostima profita koje je do sada imao njemački kapital.« 

»Rheinische Zeitung« u KOlnu: 

»Cinite što vam je dužnost, prijatelji, bilo kamo vas postavila 
sudbina! Vi se borite z.a kulturu Evrope, za slobodu svoje domo
vine i za vlastitu dobrobit.« 

»Schleswig-Holsteinische Volkszeitung« od 7. kolovoza pisala je: 

»Po sebi se razumije da živimo u doba kapitalizma i posve je 
izvjesno da će klasnih borbi biti i poslije velikog rata. Ali te će 
se klasne borbe odigravati u državi slobodnijoj od ove koju po
znajemo danas, te će se klasne borbe mnogo više ograničavati 
na ekonomska područja i sa socijaldemokratima se ubuduće, ka
da iščezne ruski carizam, neće moći postupati kao s izopćenima, 
kao s građanima drugoga reda, kao s politički bespravnima«. 

•Hamburger Echo« od ll. kolovoza vikao je: 

»Jer mi treba da vodimo ne samo obrambeni rat protiv Engleske 
i Francuske, mi moramo prije svega ratovati protiv cariz.ma, i to 
činimo s punim odufevljenjem. Jer to je rat za kulturu.• 

A partijski organ u Liibecku izjavljuje još 4. rujna: 

•Ako se sloboda Evrope spasi, onda će to Evropa, ka~ je već 
došlo do rata trebati da zahvali snazi njemačkog orut7a. Nafa 
glavna bitka ~perena je protiv onoga tko je smrtni neprija1elj 
svake demokracije i svake slobode.« 
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To se jednoglasno orilo iz grla njemačke partijske štampe. 

Njemačka je vlada u početnom stadiju rata prihvaćala ponuđenu 
pomoć: nehajnom kretnjom zadjenula je sebi za šljem lovoriku 
oslobodioca evropske kulture. Da, prilagodila se ona ulozi »Oslo
boditelja nacija«, iako s očitom nelagodnošću i prilično nespret· 
nom gracioznošću. Vrhovne komande »obadviju velikih armija« 
dapače su se - »nužda zakon mijenja« - naučile i ulagivali ži
dovima pa su u ruskoj Poljskoj »protuhe i zavjerenike« ćeška1e 
iza ušiju. Poljaci su još dobili i mjenicu za carstvo nebesko, na
ravno uz cijenu upravo onakve masovne »veleizdaje« svoje car
ske vlade s kakvom je navodno u Kamerunu pokušao Duala Manga 
Bell pa su ga u ratnoj buci potiho i bez tegobnih sudskih procesa 
objesili. A svim tim medvjeđim koracima njemačkog imperija
lizma u nevolji kumovala je i socijaldemokratska partijska štam
pa. Dok je frakcija u Rajhstagu diskretnom šutnjom prikrivala 
leš poglavice Duala, socijaldemokratska je štampa širila zrakom 
likujući ševin poj o slobodi koju •njemački kundaci« donose si· 
rotim žrtvama carizma. 

Teorijski organ partije, •Neue Zeit•, pisao je u broju od 28. 
kolovoza: 

»Granično stanovništvo u zemlji baćuške cara s oduševljenim je 
poklicima pozdravilo njemačke prethodnice - jer ono Poljaka i 
:tidova što naseljuje taj potez uvijek je sve ono što tvori pojam 
domovine iskušavala jedino u liku korupcije i knuta. Jadni i 
zaista lišeni domovine, ti odbačeni podanici krvavog Nikolaja ne 
bi, čak da za to pokazuju i volju, imali braniti ništa do svojih 
lanaca, pa stoga oni sada žive i izgaraju u jedinoj čežnji i nadi 
da će njemački kundaci kojima vitlaju njemačke pesnice uskoro 
smrskati čitav caristički sistem . .. Jasno usmjerena politička vo
lja živi i u njemačkoj radničkoj klasi dok se na njezine glave 
sručuju gromovi svjetskog rata: obraniti se od saveznika istoč
nog barbarstva na zapadu da bi se s njima sklopio častan mir 
i da bi se sve snage do posljednjeg daha uložile u uništenje ea· 
rizma.« 

Nakon što je socijaldemokratska frakcija ratu pripjevala karak· 
ter obrane njemačke nacije i kulture, socijaldemokratska mu je 
štampa pripjevala čak i karakter oslobodioca tuđih nacija. Hin
denburg je postao izvršiocem oporuke Marxa i Engelsa. 

Pamćenje je našoj partiji u ovom ratu doista fatalno podvalilo: 
dok je sva svoja načela, sve zavjete i zaključke međunarodnih 
kongresa ona potpuno zaboravila upravo u trenutku kada ih je 
valjalo primijeniti, na svoju se nevolju sjetila jedne Marxove 
»Ostavštine« i izvukla je iz prašine zaborava kada je ona mogla 
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J>?Služiti sam_o kao .. ':'-~ras njemačkog militarizma u čije je unište
n~e Marx. htio -~loz1h »sve snage do posljednjeg daha«. To su 
nJem~čkoJ S_?CIJaldemokraciji odjednom, u godini spasa 1914 
d?prh do ušiJu zamrznuti zvuci trube »Novih rajnskih novina«' 
nJe_mačke I?a.rt?vske revolucije protiv Rusije samodršca Nikolaj~ 
l, .1 gurn';lh JOJ u ruke, rame uz rame s pruskim junkerstvom 
»nJemački kundak« - protiv Rusije iz doba velike revolucije. ' 

Ali upravo tu val~~ početi s ''revizijom« i preispitati parole iz 
martovske revoluCIJe služeći se povijesnim iskustvom od gotovo 
70 godina. 

Ruski carizam je 1848. doista bio »Utočište evropske reakcije«. 
Sa zemljom srasli proizvod ruskih socijalnih odnosa, duboko 
ukorijenjen u njihovim srednjovjekovnim, naturalno-privrednim 
temeljima, apsolutizam je bio zaštitnik i ujedno nadmoćni pred
vodnik monarhističke reakcije poljuljane građanskom revoluci
jom i oslabljene, poimence u Njemačkoj, rascjepkanošću drža
vica. Nikolaj I. mogao je još 1851. posredstvom pruskog poslani
ka von Rochowa staviti Berlinu do znanja kako bi on »svakako 
bio rado vidio da je u studenom 1848. pri ulasku generala Wran
gela u Berlin revolucija bila ugušena u korijenu« i da je "bilo i 
drugih momenata u kojima nije trebalo davati loših ustavac. Ili 
drugom zgodom, u jednoj opomeni Manteauffelu: kako on »čvrsto 
vjeruje da će kraljevsko ministarstvo pod vodstvom Hochderoa 
braniti prava krune nasuprot domovima i osnažiti poštovanje 
konzervativnih načela«. Taj isti Nikolaj mogao je također i jed
nom pruskom ministru predsjedniku podijeliti orden Aleksandra 
Njevskog u znak priznanja za njegove »postojane napore ... oko 
učvršćenja zakonitog poretka u Pruskoj«. 

Već je krimski rat sve to uvelike promijenio. On je doveo stari 
sistem -do vojnog, a s njim i do političkog bankrota. Ruski je 
apsolutizam uvidio kako je prisiljen da krene putem reformi, da 
se modernizira, da se prilagodi građanskim odnosima, i tako je 
đavolu pružio mali prst, a on ga sada već čvrsto drži za obje ruke 
i napokon će ga čitavog odnijeti. Rezultati krim~kog ~ata _ujedno 
su bili poučno prokušavanje dogme o oslobođenJu koJe b1 se ':e~ 
kom porobljenom narodu moglo donijeti »kundacima<c. VoJm 
bankrot kod Sedana Francusku je obdario republikom. Ali ta 
republika nije bila poklon Bismarckove soldateske: Prus_ka nije 
imala za poklon drugim narodima ni tada, kao što ne~a ~~ d~n~s, 
ničega do junkerskog režima. Republika u. Fr~_ncuskoJ b_I~a Je IZ

nutra sazreli plod socijalnih borbi od 1789. 1 triJU revoluciJa. Slom 
kod Sevastopolja djelovao je, naprotiv, poput onoga kod. Jene: 
budući da nije bilo revolucionarnog pokret~ u unutrašnJOSti ze~
lje, doveo je on samo do izvanjske obnove 1 do ponovnog učvršce
nja starog režima. 
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Ali reforme u Rusiji šezdesetih godina, koje su put prokrčile gra
đansko-kapitalističkom razvitku, mogle su se jedino novčanim 
sredstvima građansko-kapitalističke privrede i ostvariti. A ta je 
sredstva pružio zapadnoevropski kapital - iz Njemačke i Fran
cuske. Na to se nadovezao novi odnos što traje do današnjeg 
dana: ruski apsolutizam izdržava zapadnoevropska buržoazija. 
»Ruski rubalj« ne kotrlja se više diplomatskim salonima i, kako 
je pruski prestolonasljednik Wilhelm još 1854. s gorčinom rekao, 
•sve do predsoblja kraljevskih odaja•. Naprotiv, njemačko se i 
francusko zlato kotrlja u Petrograd da bi ondje ·prehranjivalo 
carsku vladavinu čija bi se misija bez tih oživljavajućih sokova 
već davno završila. Otada carizam više nije puki proizvod ruskih 
prilika: novi su mu korijeni kapitalistički odnosi zapadne Evrope. 

Da, otada se odnosi sa svakim desetljećem sve više mijenjaju. 
Kako se u samoj Rusiji s razvojem ruskog kapitalizma unutraš· 
nji, sa zemljom srasli korijen samovlašća rastače, sve više jača 
onaj drugi, zapadnoevropski korijen. Financijskom podupiranju 
pridružila se, poslije rata 1870, pojačana politička podrška usli
jed takmičenja između Francuske i Njemačke. Sto više revolu
cionarne snage iz krila samog ruskog naroda ustaju protiv apsa-. 
lutizma, to se više one sudaraju s otporima iz zapadne Evrope 
koja ugroženom carizmu jača moralno i političko zaleđe. Upravo 
kada je početkom osamdesetih godina teroristički pokret starijeg 
ruskog socijalizma u jednom trenutku bio snažno potresao carsku 
vladavinu, uništio njezin unutrašnji i vanjski autoritet, Bismarck 
je sklopio s Rusijom svoj ugovor o uzajamnoj sigurnosti i zaštitio 
joj leđa u međunarodnoj politici. S druge strane, što je Rusiju 
više snubila njemačka politika, to joj se, naravno, većma otvarala 
kesa francuske buržoazije. Crpeći pomoć iz oba izvora, apsoluti· 
zam je produživao svoj vijek u borbi sa sve većom plimom unu· 
trašnjeg revolucionarnog pokreta. 

Kapitalistički razvoj, koji je carizam svojom rukom gajio i nje
govao, napokon je urodio plodom: s devedesetim godinama pa. 
činje masovni revolucionarni pokret ruskog proletarijata. Temelji 
carizma ljuljaju se i tresu u vlastitoj zemlji. Nekadašnje »uto-
čište evropske reakcije« ubrzo uviđa da je prisiljeno i samo dati 
»loš ustav« i da pred nabujalom plimom u vlastitoj kući mora i 
samo potražiti spas u nekom »utočištu«. I nalazi ga - u Njemač· 
koj. Njemačku Btilowa tereti dug u koji bijaše zapala Pruska 
Wrangela i Manteuffela. U odnosima se zbiva direktan obrat: 
ruska pomoć protiv njemačke revolucije zamjenjuje se njemač· 
kom pomoći protiv ruske revolucije. Uhodarenja, protjerivanja, 
izručenja - prava pravcata •hajka na demagoge• iz blagoslovlje
nih vremena Svete alijanse pokreće se u Njemačkoj protiv ruskih 
boraca za slobodu i slijedi ih sve do praga ruske revolucije. 
KonigsberAki proces 1904. ne predstavlja puko krunisanje hajke: 
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ona tu poput munje osvjetlju~e cijeli povijesni put razvo. d 
1848, potpun ~~evrat u odn~s1ma između ruskog apsoluti~~ao i 
evropske reakciJe. Tua res ag1tur! dovikuje jedan k' · · 
pravde vladajućoj klasi Njemačke upirući prsto!rus I rr.mli_star 
temelj~ carskog. ~ežima u Rusiji. "uspostavljanje ~e~~~~a{~~= 
republz~e u Ru~t~t m_o~alo bi na najosjetljiviji način utjecati na 
~}~m~cku« - IZJaVlJ~Je u KOnigsbergu prvi državni odvjetnik 
~ u e. - ~A~o SUSJedova kuća gori, i moja je ugrožena.« A 

njegov pomocruk. C ... aspar ističe: »Naravno, na javne interese Nje
mačke znatn_o Utjece hoće li bedem apsolutizma opstati ili neće. 
Nema .s"!~nt~ da ... plamenovi revolucionarnog pokreta lako mogu 
zahvat~tt l NT~_macku .. . « Tu se napokon moglo očima vidjeti ka
ko kr~Ica POVIjesnog razvoja podriva stvari, postavlja ih naglavce, 
kako Je ona pokopala staru frazu o »Utočištu evropske reakcije<<. 
Sad~ ona, evropska reakcija, u prvom redu prusko-junkerska, tvori 
utočište ruskog apsolutizma. Uz nju on se još drži uspravno, 
smrtno pogođen može biti samo zajedno s njom. Morala je to 
potvrditi sudbina ruske revolucije. 

Revolucija je bila poražena. Ali upravo su uzroci njezina privre
menog neuspjeha, kada se razmotre nešto dublje, poučni za stav 
njemačke socijaldemokracije u ovom ratu. Dva uzroka mogu nam 
objasniti poraz ruskog ustanka u godinama 1905-1906, unatoč bes
primjernom zalaganju revolucionarnih snaga u njemu, jasnoći nje
gova cilja i njegovoj žilavosti. Jedan je u unutrašnjem karakteru 
same revolucije: u njezinu golemom historijskom programu, u 
mnoštvu ekonomskih i političkih problema koje je pokrenula, kao 
i velika francuska revolucija prije sto godina, a od kojih se neki, 
poput agrarnog pitanja, uopće ne daju riješiti u okviru današnjeg 
društvenog poretka; u teškoćama oko stvaranja modernog držav
nog oblika za klasnu vladavinu buržoazije protiv kontrarevolucio
narnog otpora svekolike buržoazije carevine. Gledana s te strane, 
ruska revolucija nije uspjela upravo stoga što je bila proleterska . 
revolucija s buržoaskim zadaćama ili, ako hoćemo, građanska re
volucija s proletersko-socijalističkim sredstvima borbe, stoga što 
je bila olujni sudar dvaju vijekova, jednako plod zakašnjelog 
razvitka klasnih odnosa u Rusiji kao i njihove prezrelosti u za
padnoj Evropi. Gledan ovako, poraz u 1906. godini nije njezin 
bankrot već naprosto prirodni kraj prvog poglavlja iza kojeg 
moraju slijediti dalja, nužnošću prirodnog zakona. Drugi uzrok 
bio je pak vanjske prirode: ležao je u zapadnoj Evropi. Evropska 
reakcija ponovo je bila pohrlila u pomoć svojem š~iće_niku u n~
volji. Ne još s oštrim nabojima, premda su l>pušcam kundaci« 
već 1905. »U njemačkim pesnicama« samo čekali mig iz. Petr?: 
grada pa da zakorače u susjednu Poljsku. Ali carizam su pnhvatili 
ispod ruku sredstvima pomoći što su bila. jednako. djel~tvorna: 
financijskim potporama i političkim savezima. Canzam je fran-
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cuskim novcem pribavio karteče kojima je tukao ruske revolu· 
cionare, a iz Njemačke je stizalo moralno i političko pojačanje 
kako bi se on izvukao iz dubine poniženja u koje su ga strovalila 
japanska torpeda i pesnice ruskih proletera. U Potsdamu je 1910. 
službena Njemačka primila ruski carizam raširenih ruku. Prije· 
mom u krvi ogrezlih na dverima prijestolnice Rajha Njemačka 
nije blagoslovila samo gušenje Perzije nego prije svega krvnički 
posao ruske kontrarevolucije, bio je to službeni banket njemačke 
i evropske »kulture« na tobožnjem grobu ruske revolucije. I za. 
čudo! Tada, kad je u svojem vlastitom domu prisustvovala tim 
izazovnim karminama na hekatombarna ruske revolucije, njemač
ka je socijaldemokracija mukom mučala i potpuno zaboravila 
•ostavštinu našega starog učitelja• iz 1848. godine. Dok se od 
početka rata, otkako policija to dopušta, i najmanji partijski list 
opija krvožednim izrazima na račun krvnika ruske slobode, dotle 
se 1910, kada su krvnika slavili u Potsdamu, nijednim glasom, 
protestnom akcijom, člankom, ne objavljuje solidarnost s ruskom 
slobodom, veto protiv podupiranja ruske kontrarevolucije! Pa 
ipak, upravo je trijumfalno carevo putovanje Evropom 1910. bolje 
od svega otkrilo kako poraženi ruski proleteri nisu žrtve samo 
domaće već i zapadnoevropske reakcije, kako i oni upravo poput 
martovskih boraca 1848. nisu raskrvarili glave samo u borbi pro
tiv reakcije u vlastitoj zemlji nego i protiv njezina utočišta u 
inozemstvu. 

Međutim, živi izvor revolucionarne energije u ruskom proletari
jatu jednako je neiscrpan kao i pehar njegovih patnji pod reži· 
mom dvojakog knuta carizma i kapitala. Poslije razdoblja naj
nečovječnijeg križarskog pohoda kontrarevolucije ponovo je poče
lo revolucionarno vrenje. Od 1911, od pokolja na Leni, radnička 
se masa ponovo laća borbe, plima počinje rasti i pjeniti se. Eko
nomski štrajkovi u Rusiji obuhvatili su prema službenim izvješta
jima 1910. godine 46.623 radnika i 256.385 dana, 1911. - 96.730 
radnika i 768.556 dana, u prvih pet mjeseci 1912. godine 98.771 
radnika i 1,214.881 dan. Politički masovni štrajkovi, protestne 
akcije, demonstracije, obuhvatili su 1912. godine 1,005.000 radnika, 
1913. 1,272.000. U 1914. godini plima je uz potmulu tutnjavu rasla 
sve više, prijetila sve jače. U znak proslave početka revolucije, 
22. siječnja, izbio je demonstrativni masovni štrajk 200.000 rad
nika. U lipnju je, upravo kao prije izbijanja revolucije 1905, buk
nuo zarazni plamen na Kavkazu, u Bakuu. Tu se u masovnom 
štrajku našlo 40.000 radnika. Plamen se smjesta prebacio u Petro
grad: ondje je 17. srpnja štrajkalo 80.000, a 20. srpnja 200.000 
radnika, 23. srpnja počeo se cijelom ruskom carevinom širiti ge
neralni štrajk, već su se podizale barikade, revolucija je nastu
pa!~ . . . J oš nekoliko mjeseci, i ona bi bila zacijelo došla s razvi
Jemm zastavama. Još nekoliko godina, i ona bi možda mogla 
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tako paralizirati carizam da on više ne bi b' .. 
plesu svih imperijalističkih država ~to je zakaza~ up~:f:blJI~. 11ll 
~ož~. b~ to pro~ijenilo čitavu svjetskopolitičk~ k · g~ '.~u. 
Impenjahzmu stavilo križ preko računa . . . onste aCIJU, 

Ali. njem~čka je reakcija, naprotiv, opet stavila križ preko revo
!uciOz~.arnih račun~ ruskog pokreta. Beč i Berlin raspirili su rat 
1 on Je pod .ruševm?'ma p~kopao rusku revoluciju _ možda po
n?vo za god~ne: »NJemački kundaci« nisu smrskali carizam već 
nJegov~ prohv~~ke. P~mogli su. cari~mu da povede najpopularniji 
~at koJ.' Je RusiJa vod1la u posljednJih sto godina. Ovoga puta sve 
je :adila ... za moralni . ~imbus ruske vlade: svakomu izvan Nje
m~ckc::, oc1ta ~rovokacija rata od strane Beča i Berlina, »građan
ski ~Ir« u ~j.emač~oj i delirij nacionalizma koji je on raspirio, 
sudbma Belgije, nuznost da se pritekne u pomoć francuskoj re
publici - nikada apsolutizam nije u nekom evropskom ratu bio 
u tako nečuveno povoljnom položaju. S nadom zalepršala zastava 
revolucije u divljem se vrtlogu rata spustila - ali spust'Ua ·se 
neokaljana i opet će zalepršati iz divljeg pokolja - usprkos »nje
mačkim kundacima•, unatoč njihovoj pobjedi i unatoč porazu 
carizma na bojnom polju. 

Zatajili su i nacionalni ustanci u Rusiji. »Nacije« su se oslobodi
tačkom misijom Hindenburgovih kohorta očito dale namamiti 
manje nego njemačka socijaldemokracija. Zidovi, praktičan na
rod kakav jesu, lako su mogli na prste izračunati kako su •nje
mačke pesnice«, nemoćne da •smrskaju« svoju vlastitu prusku 
reakciju, primjerice troklasno izborno pravo, još manje kadre 
smrskati ruski apsolutizam. Poljaci, prepu~teni trostrukom paklu 
rata, nisu doduše mogli na obećavajuće spasonosne poruke svojih 
oslobodilaca iz Vroclava gdje se njemački očenaš krvavim masni
cama ispisivao po tijelima poljske djece, i iz pruskih komisija za 
naseljavanje, odgovoriti glasno, ali su potiho smjeli jezgrovitu 
njemačku izreku GOtza von Berlichingena prevesti na još jezgro
vitiji poljski. Svi: i Poljaci, i Zidovi i Rusi zacijelo su vrlo brzo 
došli do spoznaje da im •njemački kundaci« kojima se razbijaju 
njihove lubanje ne donose slobodu nego smrt. 

Ali oslobodilačka legenda njemačke socijaldemokracije oko Marx?" 
ve ostavštine u ovom ratu više je nego neslana šala: ona Je 
drskost. Marxu je ruska revolucija značila svjetsku prekretnicu. 
Sve njegove političke i historijske perspektive vezala je ograda: 
»ukoliko u međuvremenu ne izbije revolucija u Rusiji«. Marx je 
vjerovao u rusku revoluciju i oč~~ivao ju je •. pr~mda mu je pred 
očima bila jo~ samodržačka RusiJa. Revoluc~Ja. JO u međuvreme
nu do~Ia. Nije pobijedila u prvom naletu, al1 v1~e se n.e da odag
nati, na dnevnom je redu, upravo se ponovo usprav1l~. I _ta~ 
odjednom nastupaju njemački socijaldemokrati s •nJemacklm 
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kundacima« i proglašuju rusku revoluciju niitetnom, brišu je iz 
povijesti. Odjednom oni izvlače zapisnik iz 1848: tivio rat protiv 
Rusije! Ali 1848. godine u Njemačkoj je bila revolucija, a u Ru· 
siji kruta, beznadna reakcija. U 1914. godini revolucija je, napro
tiv, u tijelu Rusije, a u Njemačkoj vlada prusko )unkerst_vo. Ne 
s njemačkih barikada, poput Marxa 1848, nego direktno IZ pan
durskog podruma gdje ih je držao zatvorene sitni poručnik, kre
nuli su njemački »osloboditelji Evrope« na svoju kulturnu misiju 
protiv Rusije. Krenuli su - bratski zagrljeni, jedan narod, s 
pruskim junkerstvom koje je najjače utočište ruskog carizma; 
»mirnograđanski« zagrljeni s ministrima i državnim odvjetnicima 
iz KOnigsberga - krenuli su protiv carizma i zavitlali »puščanim 
kundacima« - po lubanjama ruskih proletera! ... 

Krvavija historijska lakrdija, brutalnija poruga ruskoj revoluciji 
i Marxovoj ostavštini jedva se dade zamisliti. Ona tvori najtam
niju epizodu političkog ponašanja socijaldemokracije u vrijeme 
rata. 

Trebalo je, naime, da oslobađanje evropske kulture bude ipak 
samo epizoda. Njemački imperijalizam vrlo je brzo skinuo neu
dobnu masku i front se otvoreno okrenuo protiv Francuske i oso
bito protiv Engleske. Partijska štampa dijelom se hitro prilago
dila i toj promjeni. Umjesto krvavog cara počela je izvrgavati 
općem preziru perfidnog Albiona i njegov kramarski duh, a umje
sto od ruskog apsolutizma, počela je evropsku kulturu oslobađati 
od engleske pomorske prevlasti. Kobno zamršenu situaciju u koju 
je dospjela partija nije, međutim, ništa moglo iskazati jasnije od 
grčevitih pokušaja boljeg dijela partijske štampe koji se, uplašen 
pred frontom reakcije, posvuda trudio da ratu vrati prvotni cilj, 
da ga prikuje uz »ostavštinu naših učitelja« - to jest uz mit koji 
je stvorila ona sama, socijaldemokracija! »Teška srca Ja sam 
Svoju armiju morao mobilizirati protiv susjeda s kojima se ona 
zajednički borila na tolikim ratištima. S iskrenim žaljenjem uvi
dio sam da je iznevjereno prijateljstvo koje je Njemačka vjerno 
čuvala.« Bilo je to jednostavno, otvoreno i časno. Socijaldemo
kratska frakcija i štampa to je prestilizirala u članak iz »Novih 
rajnskih novina«. Sada, kad je prozaičan lapidarni stil imperija
lizma rastjerao retoriku iz prvih tjedana rata, jedino se slabo 
objašnjenje stava njemačke socijaldemokracije raspršilo poput 
dima. 

Vl 

Druga strana stava socijaldemokracije bila je u oficijelnom pri
hvaćanju građanskog mira, to jest u obustavljanju klasne borbe 
za trajanja rata. Prvi akt tog napuštanja klasne borbe bila je 
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sama ~ja~a frakc!je pročitana u Rajhstagu 4. kolovoza: njezin 
tekst biO. Je unapriJed ug}avlje~ s predstavnicima vlade Rajha i 
gr~đansk~ .stran~ka, .s~ecam čm 4. kolovoza bio je iza kulisa 
.pnpre~lJeni patno!~k• Igrokaz za narod i za inozemstvo u kojem 
Je sociJaldemokraciJa, uz druge sudionike, igrala već preuzetu 
ulogu. 

Odob.~av~nje kr~dita ~~ strane frakcije postalo je krilaticom svih 
vodecih mstanc1 radmckog pokreta. Vodstvo sindikata odmah je 
pokrenulo obustavu svih tarifnih borbi i to je službeno saopćilo 
poduzetnic~ma izričito se. pozivajući na patriotsku dužnost gra
đ~sk~g mtra. Borba protiv kapitalističkog izrabljivanja bila je za 
traJanJa rata dobrovoljno napuštena. To isto vodstvo sindikata 
prihvatilo se isporuka gradske radne snage poljoprivrednicima, 
kako bi im osiguralo neometano skupljanje žetve. Vodstvo socijal
demokratskog ženskog pokreta proglasilo je ujedinjenje s gra
đanskim ženama u zajednički »nacionalni front žena«, da bi naj
važniji dio partijskih radnika koji su poslije mobilizacije ostali u 
zemlji prekomandiralo, umjesto na socijaldemokratsku agitaciju, 
u nacionalnu samaritansku akciju, na dijeljenje juhe, davanje sa
vjeta itd. Pod Zakonom o socijalistima partija je parlamentarne 
izbore najvećma iskorištavala da usprkos svim opsadnim stanji
ma i progonima socijaldemokratske štampe širi prosvijećenost i 
potvrđuje svoju poziciju. Sada se socijaldemokracija službeno 
odrekla svake izborne borbe pri parlamentarnim izborima za 
Rajhstag, za zemaljske skupštine i komunalna zastupstva, odrekla 
se, dakle, svake agitacije i prosvjećivanja u smislu proleterske 
klasne borbe i svela je parlamentarne izbore na njihov ogoljeli 
građanski sadržaj: na zgrtanje mandata oko kojih se što milom 
što silom složila s građanskim partijama. Glasanjem za budžete 
u zemaljskim skupštinama i komunalnim zastupstvima uz sveča
no pozivanje na građanski mir - s izuzetkom pruske i elzaško
-lotaringijske zemaljske skupštine - socijaldemokratski su zas
tupnici naglasili grubi prekid s praksom prije izbijanja rata. So· 
cijaldemokratska štampa, uz najviše nekoliko iznimaka, glasno je 
uzdigla načelo nacionalnog jedinstva do životnog interesa nje
mačkog· naroda. Ona je odmah, čim je izbio rat, odvraćala od 
povlačenja imovine iz štedionica i tako je, koliko je mogla: spri· 
ječila nemir u ekonomskom životu i osigurala izvrstan odziv šte
dionica pri upisivanju ratnih zajmova; ona je opc;>menul~ prole
terske žene neka svoje muževe na ratištu ne obavješt~vaju o n~ 
stašici koju trpe one i njihova djeca, .~ ned~st~tn~J državn«;>J 
opskrbi, i savjetovala ih da ratnike radiJe .~mir.UJ~ l oh~ab~JU 
opisima ugodnog obiteljskog života •i p~IJatelJsklm pr1kaz1ma 
pomoći koju su do sada primile•." Odgojm rad suvremenog rad· 

10 Vidi članak nirnber.fkog partijskog organa preštampan u •Hamburger 
Echo- od 6. listopada 1914. 
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ničkog pokreta ona je pohvalila kao izvrsno pomoćno sredstvo pri 
vođenju rata, na primjer u ovom svojem klasičnom uzorku: 

»Pravi prijatelji upoznaju se samo u nevolji. Ta stara poslovica 
sada se ozbiljuje. Napaćeni, odrpani i iskundačeni socijaldemo
krati stali su svi kao jedan na obranu domovine, a njemačke sin
dikalne centrale, kojima su u pruskoj Njemačkoj tako često za
gorčavali život, one jednoglasno izvještavaju da su njihovi naj
bolji ljudi pod zastavom. Cak i listovi poduzetnika, kova Gene
ralanzeigera, javljaju tu činjenicu i uz to primjećuju kako su 
uvjereni da će ,ti ljudi' ispuniti svoju dužnost poput drugih a da 
će tamo gdje oni stoje možda padati najgušći udarci. 

Ali mi smo uvjereni da naii školovani sindikalisti umiju i više 
nego ,mlatiti'. S modernim masovnim vojskama nije vođenje rata 
postalo generalima možda lakše, moderni pješadijski topovi koji
ma se može gotovo na 3000 metara, a sigurno na 2000 metara 
postići ,pogodak' potpuno onemogućuju da vojskovođe pokreću 
naprijed velike formacije trupa u zatvorenoj marševskoj koloni. 
Tu valja pravovremeno uzeti ,rastojanje', a to rastojanje zahti
jeva opet mnogo veći broj patrola i takvu disciplinu i jasnoću 
pogleda, ne samo po odjeljenjima nego i u svakog pojedinog čo
vjeka, da će se u ovom ratu doista pokazati kako odgojno djeluju 
sindikalisti i kako se dobro može osloniti na taj odgoj u danima 
teškim poput sadašnjih. Ruski i francuski vojnik može pokazati 
čudesnu hrabrost, u hladnom, mimom promišljanju njemački će 
ih sindikalist nadmašiti. Pored toga sindikalno organizirani ljudi 
često poznaju svaki puteljak u graničnom području kao svoj džep, 
mnogi sindikalni činovnik vlada i stranim jezicima itd. Ako se, 
dakle, 1866. godine govorilo kako je napredovanje pruskih trupa 
bila pobjeda školnika, ovoga puta moći će se govoriti o pobjedi 
sindikalnih činovnika.« (Frankfurtska » Volksstimme« od 18. ko
lovoza 1914.) 

Teorijski organ partije •Neue Zeit• (broj 32 od 25. rujna 1914.) 
izjavio je: •Dok pitanje glasi naprosto pobjeda ili poraz, ono po
tiskuje sva druga pitanja, dapače i ono o svrsi rata. Pogotovo 
dakle potiskuje sve razlike izmedu stranaka, klasa, nacija, unutar 
vojske i stanovništva.« A u svojem broju 8 od 27. studena 1914. 
izjavila je ta ista aNeue Zeit« pod naslovom »Granice Internacio
nale«: »Svjetski rat cijepa socijaliste na različite tabore i pretež
no različite nacionalne tabore. Internacionala je nesposobna da 
to spriječi. To jest, ona nije djelotvorno oruđe u ratu, ona je u 
biti instrument mira.« Njezina »Velika historijska zadaća« je 
»borba za mir, klasna borba u miru«. 

Socijaldemokracija je, dakle, proglasila da od 4. kolovoza 1914. 
pa do budućeg zaključenja mira klasna borba ne postoji. Njemač-
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ka se s prvom g~mljavinom Kruppovih topova u Belgiji pretvorila 
u čudesnu zemlJU klasne solidarnosti i društvene harmonije. 

Kako d~. zapravo ~~misli~o t? čudo? Kao što je poznato, klasna 
b?~ba fllJe lZUm, mJe prOizvolJna tvorevina socijaldemokracije, da 
h1 Je ona mogla kada god zaželi, i po svojem nahođenju u izvjes
nim r~dobljima o~1;1stavljati. Proleterska klasna borba 'starija je 
od so~IJaldemo.kraCI]e;. kao elei?en.tarni proizvod klasnog društva 
plamti ~na vec od poJave kapitalizma u Evropi. Nije socijalde
~okraciJa. prva. navela mo~erni p~oletarijat na klasnu borbu nego 
Je, naprotiv, nJU samu OZivotvono on, da bi u razne mjesne i 
vremenske fragmente klasne borbe uveo svjesni cilj i povezanost. 
Sto se od toga promijenilo s izbijanjem rata? Zar je možda pre
stalo privatno vlasništvo, kapitalističko izrabljivanje, klasna vla
davina? Zar su možda posjednici, uzavreli od patriotizma, izjavili: 
sada, suočeni s ratom, mi za njegova trajanja dajemo sredstva 
proizvodnje: zemljišta, tvornice, radionice, u posjed zajednici, 
odričemo se inokosnog iskorištavanja dobara, ukidamo sve poli
tičke privilegije i žrtvujemo ih na oltar domovine dok je ona u 
opasnosti? Hipoteza je krajnje neukusna i podsjeća na dječju 
početnicu. Pa ipak bi to bila jedina pretpostavka poslije koje bi 
mogla logički slijediti izjava radničke klase: klasna se borba obu
stavlja. Ali ništa se takva, naravno, nije dogodilo. Naprotiv: svi 
vlasnički odnosi, izrabljivanje, klasna vladavina, čak i politička 

obespravljenost, ostali su u svojim mnogobrojnim prusko-nje
mačkim oblicima intaktni. U ekonomskoj, socijalnoj i političkoj 

strukturi Njemačke nije grmljavina topova u Belgiji i u istočnoj 
Pruskoj promijenila ni najmanju sitnicu. 

Ukidanje klasne borbe bila je, dakle, posve jednostrana mjera. 
Dok je »Unutrašnji neprijatelj« radničke klase - izrabljivanje i 
tlačenje - ostao, vođe radničke klase: socijaldemokracija i sindi
kati u patriotskoj su velikodušnosti radničku klasu izručili za 
trajanja rata tom neprijatelju bez borbe. Dok su vladajuće klase 
ostale potpuno naoružane svojim posjedničkin:t i _vladalački~ ~ra
vima, socijaldemokracija je proletarijatu zapovJedila »razoruzanJe((. 

Cudo klasne harmonije, bratimljenje svih slojeva u modern?m 
građanskom društvu, već smo jednom doživjeli - 1848. godme 
u Francuskoj. 

»U ideji proletera«, - piše Marx u svojim »Klasnim borba~a u 
Francuskoj(( - »koji su uopće hrkali finan~ij~ku ar~~tokra.~IJU ~ 
buržoazijom; u mašti republikanskih poštenJačma ko!' su nt]ekah 
i samo postojanje klasa ili su ih u najboljem slučaJu pnznavah 
kao posljedicu ustavne monarhije; u l.i.cemjerni~ fraza~a ~? ta~a 
iz vlasti isključenih građanskih frakct]~ vla.dav!~a burzo~z~1e bila 
je 5 uvođenjem republike ukinuta. Svi roJahsti pretvonh su se 
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tada u republikance a svi parislti milijunaši u radnike. Fraza koja 
je odgovarala tom tobožnjem ukidanju klasnih odnosa b!la je 
fraternite, opće bratimljenje i bratstvo. To udobno apstrahtranJe 
klasnih suprotnosti, to sentimentalno izjednačavanje proturječnih 
klasnih interesa, to zaneseno uzdizanje nad klasnu borbu, to fra· 
ternite, bila je prava lozinka februarske revolucije . . . Pariski se 
proletarijat naslađivao u toj velikodušnoj fraternite-pijanci ... Pa
riski proletarijat, koji je u republici gledao svoju vlastitu tvore
vinu, pljeskao je, naravno, svakom aktu privremene vlade koji joj 
je olakšavao da zauzme mjesto u građanskom društvu. On je pri· 
stao da ga Caussidiere upotrijebi za policijsku službu kako bi u 
Parizu štitio vlasništvo, kao što je Louisu Blancu dao da izglađuje 
sporove oko nadnica između radnika i poslodavaca. Njegova časna 
dužnost bila je da građansku čast republike očuva netaknutom 
pred očima Evrope.« 

U februaru 1848. parislti je proletarijat, dakle, u naivnoj iluziji 
također bio obustavio klasnu borbu, ali, valja upamtiti, nakon 
što je svojom revolucionarnom akcijom razbio julsku monarhiju 
i iznudio republiku. 4. kolovoza 1914. bila je naglavce postavljena 
februarska revolucija: klasne suprotnosti ukidaju se ne pod re
publikom nego pod vojnom monarhijom, ne poslije pobjede naro
da nad reakcijom nego nakon pobjede reakcije nad narodom, 
ne uz proklamiranje liberte, egalite, fraternite, nego uz proklami
ranje opsadnog stanja, gušenje slobode štampe i ukidanje ustava! 
Vlada je svečano proglasila građanski mir i sve su joj stranke 
dale riječ da će ga časno poštovati. Ali kao iskusni političar nije 
ona baš sasvim vjerovala obećanju i sebi je »građanski mir« osi
gurala opipljivim sredstvima vojne diktature. Socijaldemokratska 
frakcija i to je akceptirala bez ikakva protesta i otpora. Ni jednim 
slovom nije se izjava frakcije Rajhstaga od 4. kolovoza, kao ni ona 
od 2. prosinca, osigurala od pljuske opsadnog stanja. S građan
skim mirom i ratnim kreditima socijaldemokracija je prešutno 
odobrila i opsadno stanje koje je nju samu, svezanu, položilo pred 
noge vladajućih klasa. Samim tim ona je priznala da je za obranu 
domovine nužno opsadno stanje, tlačenje naroda, vojna dikta
tura. Ali opsadno stanje nije bilo upereno ni protiv koga drugog 
do socijaldemokracije. Samo se s njezine strane mogao očekivati 
otpor, neprilike, protestne akcije protiv rata. Dok se uz pristanak 
socijaldemokracije proklamirao građanski mir, dakle ukidanje 
klasnih sukoba, u istom je dahu bila njoj samoj, socijaldemokra· 
ciji, u vidu opsadnog stanja proklamirana borba protiv radničke 
klase u svojemu najoštrijem obliku, u formi vojne diktature. 
Kao plod svoje kapitulacije socijaldemokracija je dobila ono što 
bi dobila u najgorem slučaju, pri porazu u odlučnom otporu: 
opsadno stanje! Svečana izjava frakcije Rajhstaga poziva se, da 
bi obrazložila odobravanje kredita, na socijalistički princip: sa-
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moodređenje nacija. Prvi korak •samoodređenja« njemačke nacije 
~ ~vom ratu bilo j~ stavljanje socijaldemokracije u luđačku ko
sul!u ops.adno~sta~J~! Većeg samoponiženja jedne partije povijest 
valJda zaista mJe VldJela. 

S prihvaćanjem građa~sk~g mira socijaldemokracija je zanijeka
la klasnu borbu za traJanJa rata. Ali ona je tako zanijekala bazu 
vlastita opstanka, vlastite politike. Sto je svaki njezin dah drugo 
nego klasna borba? Koju je to ulogu mogla igrati u vrijeme rata 
dočim je napustila svoj životni princip: klasnu borbu? Nijekanjem 
klasne borbe socijaldemokracija je sama sebi dala za doba rata 
otkaz kao aktivnoj političkoj stranci, kao zastupniku radničke 
politike. Ali tako je sebi izbila iz ruku i svoje najvažnije oružje: 
kritiku rata s posebnog stanovišta radničke klase. »Obranu do- · 
movine« prepustila je vladajućim klasama i zadovoljila se time 
da radničku klasu stavlja pod njihovu komandu i brine se za 
mir pod opsadnim stanjem, to jest, da igra ulogu žandara nad 
radničkom klasom. 

Ali stav socijaldemokracije najozbiljnije ugrožava još zadugo po
slije ovog rata i stvar njemačke slobode o kojoj se sada, prema 
izjavi frakcije, brinu Kruppovi topovi. U vodećim krugovima SO· 

cijaldemokracije mnogo se toga gradi na izgledima da će se po
slije rata radničkoj klasi, kao nagrada za njezino domoljubivo 
ponašanje u ratu, podijeliti znatno šire demokratske slobode, 
građanska ravnopravnost. Ali potčinjene klase nisu još nikada 
u povijesti dobile od vladajućih klasa politička prava kao napoj· 
nicu za ponašanje koje je njima po volji. Naprotiv, povijest vrvi 
primjerima bezobzirnih vjerolomstava vladajućih čak i u sluča
jevima kada su se svečana obećanja davala i prije rata. U zbilji, 
socijaldemokracija nije svojim ponašanjem osigurala buduće pro
širenje političkih sloboda u Njemačkoj nego je poljuljala one što 
su bile zadobijene prije rata. Način na koji se u Njemačkoj bez 
ikakve borbe, čak uz djelomično odobravanje upravo sa socijal· 
demokratske strane", podnosi ukidanje slobode štampe, slobode 
zborovanja i javnog života, način kako se podnosi opsadno sta
nje što traje, eto, već mjesecima, besprimjeran je u povijesti mo
dernog društva. U Engleskoj vlada potpuna sloboda štampe, u 
Francuskoj štampa nije ni izdaleka tako prigušena kao u Nje· 
mačkoj. Ni u jednoj zemlji nije javno mnijenje tako potp~no 
iščezlo, naprosto zamijenjeno oficioznim »mnijenjem«, nalozima 

u •Chemnit~er Volksstimme• pisala je 21. lis.top~d-~ 1?14: •Voj!l.a cenzura 
u Njemačkoj, uzeta u cjelini, svakako je p~stOJ~a 1 pametniJa nego. _u 
Francuskoj ili Engleskoj. Povika na cenzuru. IZa koJe se mnogo ~ta ~~Je 
nedostatak čvrstog stava prema problemu rata, samo __ pomaže n~pn.Jatelpma 
Njemačke da lire laži kako je Njemačka druga RusiJa. Tko za1st~ ~ržt da 
pod sadalnjom vojnom cenzurom ne može pisati onako kako mtsh, neka 
odloži pero i neka šuti.• 

15 R. Luxemburg 
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vlade, kao u Njemačkoj. I u Rusiji je znano pravo haranje cen
zorove crvene olovke što tamani opoziciona mišljenje ali je, na
protiv, posve nepoznata ustanova po kojoj bi opoziciona štampa 
morala tiskati gotove članke što joj šalje vlada, u vlastitim član
cima morala zastupati izvjesna shvaćanja koja joj vladina nad
leštva kazuju u pero i nalažu u »povjerljivim razgovorima sa štam
pom.« Ni u samoj Njemačkoj nije se tokom rata 1870. moglo do
živjeti ništa slična današnjem stanju. Stampa je uživala neograni
čenu slobodu, i ratne je događaje, na jad Bismarcku, pratila dje
lomice oštrom kritikom i živahnom borbom mišljenja osobito o 
ciljevima rata, pitanjima aneksije, ustavnim pitanjima itd. A kada 
je bio uhapšen Johann Jacoby, Njemačkom je prohujala bura 
zgražanja i sam je Bismarck odbacio taj drski atentat kao teški 
promašaj. Takvo je stanje vladalo u Njemačkoj nakon što su 
Bebe! i Liebknecht u ime njemačke radničke klase bili otklonili 
svaku vezu s vladajućim patriotskim bukačima. I trebala je doći 
tek domoljubiva socijaldemokracija sa svoja četiri i pol milijuna 
birača, dirljiva svečanost pomirenja u građanskom miru i prista
nak socijaldemokratske frakcije na ratne kredite, pa da na Nje
mačku padne najteža vojna diktatura kakvu je ikada koji puno
ljetan narod dopustio da mu nametnu. l:injenica da je nešto takva 
danas u Njemačkoj moguće, da se prima bez pokušaja ikakva spo
mena vrijednog otpora ne samo od strane građanske, nego - eto 
- i od strane tako razvijene i utjecajne štampe poput socijal
demokratske, od kobnog je značenja po sudbinu njemačke slo
bode. Ta činjenica dokazuje da danas društvo u Njemačkoj nema 
u samom sebi osnove za političke slobode dočim se slobode može 
odreći tako lako i bez ikakva trvenja. Ne zaboravimo da kukavna 
mjera političkih prava koja je prije rata postojala u Njemačkoj 
nije, kao u Francuskoj i Engleskoj, bila plod velikih i uzastopnih 
revolucionarnih borbi, niti je po njihovoj tradiciji ukorijenjena u 
život naroda, nego je bila poklon Bismarckove politike nakon po
bjedonosne kontrarevolucije što je trajala više od dva desetljeća. 
Njemački ustav nije sazrio na njivama revolucije nego u diplo
matskoj igri pruske vojne monarhije, kao cement kojim se ta 
vojna monarhija izgradila u današnji Njemački Rajh. Opasnosti 
po »slobodarski razvitak Njemačke« ne kriju se, kao što je rekla 
frakcija Rajhstaga, u Rusiji, one se kriju u samoj Njemačkoj. 
One su u tom osobitom kontrarevolucionarnom porijeklu njemač
kog ustava, u onim reakcionarnim faktorima moći u njemačkom 
društvu koji su od osnutka Rajha vodili neprestani tihi rat protiv 
kukavne »njemačke slobode«; a to su: istočnopolapsko junkerstvo, 
veleindustrijski radikalizam, ultrareakcionarni centrum, profuć
kani njemački liberalizam, vladavina jedne osobe, i iz svih tih 
faktora proizišla vladavina mača, savernski* kurs koji je upravo 
pred rat slavio u Njemačkoj trijumfe. To su prave opasnosti po 

* Savern (njemački: Zabern) - grad u Elzasu (op. prev.) 
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kulh.~ru i ~slo~o~a.rski razvitak« Njemačke. A sve te faktore sada 
u. _naJVeĆOJ .!DJ en Jača _rat, opsadno stanje i stav socijaldemokra
CIJe. ~ostOJI, da~ako, )e~an pravi liberalski izgovor za današnji 
grobm muk u NJemackoJ: ta to je samo »privremeno« odricar. je 
dok ~~aje .r~~- .Ali politički zrio narod ne može se »privremc~~« 
odrec1 poht1c_k1h pra~a kao što se ni živ čovjek ne može privre
me~o »O~reći« dts~nJa. N~.rod koji svojim ponašanjem priznaje 
da J_e ops~~~o stanJe u VriJeme rata potrebno, priznao je ujedno 
da Je pol~~Icka sloboda. uopće izlišna. Trpeljiv pristanak socijal· 
de~okraCIJ~ na d~ašnJe opsadno stanje - jer njezino odobra
vanJe ~~ed1ta bez Ikakve ograde i prihvaćanje građanskog mira 
ne z~ac1 _?ru.go - mora narodne mase, to jedino uporište ustava 
u NJe.~ackoJ,. ~em~ralizirati u jednakoj mjeri u kojoj vladajuću 
reakCIJU, nepriJatelJa ustava, ohrabruje i jača. 

Ali odustajanjem od klasne borbe naša je partija ujedno sebi 
presjekla put do djelotvornog utjecaja na trajanje rata i obliko
vanje zaključenja mira. Tako je dala pljusku svojoj vlastitoj 
službenoj izjavi. Partija koja se svečano ogradila od svake anek
sije, to jest od neminovnih logičnih posljedica imperijalističkog 
rata ako se on posreći u vojnom smislu, s prihvaćanjem je gra
đanskog mira izručila ujedno i sva sredstva i oružja kojima bi 
mogla mobilizirati narodne mase i javno mnijenje u svojem smi
slu, kojima bi mogla vršiti djelotvorni pritisak i tako kontroli
rati rat, utjecati na mir. Obratno. Osiguravši militarizmu putem 
građanskog mira mir u pozadini, socijaldemokracija mu je do
pustila da nastavi svojim putem bez ikakva obzira prema drugim 
interesima do interesa vladajućih klasa, oslobodila je njegove unu
trašnje imperijalističke porive što teže upravo za aneksijom i 
moraju dovesti do aneksije. Drugim riječima: prihvativši građan
ski mir i razoružavši radničku klasu politički, socijaldemokracija 
je svoju vlastitu svečanu ogradu od svake aneksije osudila na to 
da ostane nemoćnom frazom. 

Ali time se postiglo i nešto drugo: produženje rata! I postalo je 
bjelodano kako se po proletersku politiku opasna zamka krije u 
dogmi što je sada uobičajena: otpor protiv rata može nam se 
nalagati samo dotle dok ratna opasnost tek postoji. Kada je rat 
jednom tu, uloga socijaldemokratske politike prestaje, tada preo
staje samo još: pobjeda ili poraz, to jest, za trajanja. _rata klasna 
borba prestaje. U zbilji, velika politička zadaća sociJaldemokra
cije počinje kada izbije rat. Rezolucija štutgart~kog kongresa ln· 
ternacionale od 1907, koja je bila u Bazelu j~š Jednom po.tvrđe':'a 
a prihvaćena je i uz jednodušno odobravanJe predstavmka nJe
mačke partije i sindikata, kazuje: 

•Ako bi rat ipak izbio, dužnost je socijaldemokracije .. da se zal_oli 
za njegovo brzo okončanje i da svim silama nastoJI ratom !Za-

15* 
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zvanu privrednu i političku krizu iskoristiti za buđenje naroda i 
na taj način ubrzati uklanjanje klasne vladavine.« 

Sto je socijaldemokracija učinila u ovom ratu? Direktnu suprot
nost nalozima štutgartskog i bazelskog kongresa: odobrivši kre
dite i pridržavajući se građanskog mira, ona svim silama djeluje 
kako bi spriječila privrednu i političku krizu, buđenje masa usli
jed rata. Ona •svim silama nastoji« na tomu da spasi kapitalis
tičko društvo od njegove vlastite anarhije prouzročene ratom, 
ona tako djeluje u korist nesmetanog produživanja rata i umna
žanja njegovih žrtava. Navodno - kako to često kažu poslanici 
Rajhstaga - na bojnom polju ne bi pao ni jedan čovjek manje 
da socijaldemokratska frakcija i nije bila odobrila kredite. Da, 
naša je partijska štampa uopće zastupala mišljenje: moramo su
djelovati u »Obrani zemlje« i podupirati je upravo zato da bismo 
što je moguće većma smanjili krvave ratne žrtve našeg naroda. 
Politikom što se vodi postiglo se suprotno: tek uz »otadžbinske« 
ponašanje socijaldemokracije, zahvaljujući građanskom miru u po
zadini, imperijalistički je rat mogao bez bojazni razuzdati svoje 
furije. Sve do sada strah pred unutrašnjim nemirima, pred gnje
vom napaćenog naroda, bio je neprestana mora što je najuspješni
je obuzdavala ratne prohtjeve vladajućih klasa. Poznata je izreka 
von Bi.ilowa da se sada svaki rat nastoji što više odgoditi upravo 
iz straha pred socijaldemokracijom. U svojem spisu »Rat i nje
mačka politika« Rohrbach na stranici VII kaže: •Ne bude li ele
mentarnih katastrofa, glad onih što su ostali bez kruha jedino je 
što Njemačku može prisiliti na mir.« On je očito mislio na glad 
što se oglašuje, što postaje primjetnom i očitom, kako bi vlada
jućim klasama stavila do znanja da je valja uzeti u obzir. Cujmo, 
napokon, što kaže istaknuti vojnik i teoretičar rata, general von 
Bernhardi. U svojem velikom djelu •O sadašnjem ratu• on piše: 

»Tako moderne masovne vojske u mnogom pogledu otežavaju vo
đenje rata. Ali osim toga one same po sebi tvore moment opas
nosti koji nije za potcijeniti. 

Mehanizam masovne vojske tako je golem i kompliciran da je 
moguće njime izvoditi operacije i upravljati samo dotle dok mu 
točkovi barem u cjelini rade pouzdano i dok se mogu izbjeći jaki 
moralni potresi većih razmjera. Zacijelo ne treba pretpostavljati 
da se pojave takve vrsti mogu u ratu punom promjena isključiti, 
kao što se ne može računati ni samo s pobjedonosnim bitkama. 
Takve se pojave još i mogu svladati ako se ispolje u manjem 
obujmu. Ali kada jednom vodstvu izmaknu iz ruku velike, zbijene 
mase, kada one zapadnu u panična stanja, kada u većim razmje
rima zataji opskrba i kada u četama zagospodari duh neposluš
nosti, tada takve mase ne postaju samo nesposobne za otpor ne-
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prijatelju, .ne~o postaju opa~n~ po sebe same i po vlastito vojno 
vod.~tv~, k1da~u~1 ~pane d!sc1phne, samovoljno ometajući tok ope
r~~IJa 1 sta~~Ja~~Ćl na taJ način vodstvo pred zadatke koje ono 
mJe kadro riJeŠiti. 

Rat s mo~ernim m?Sovni~ vojn~m sastavima u svakom je, dakle, 
pogledu n~kantna zgra .koja traž1 krajnje personalne i financijske 
napore drzave. U takvim okolnostima jedino je prirodno da se 
pos.':'llda poduzmu ~jere koje trebaju omogućiti da se rat, čim 
zz.btJe, brzo okonča z da brzo splasne golema napetost koju mora 
izazvati mobilizacija čitavih nacija.« 

Prema tomu, i građanski političari i vojni autoriteti smatrali su 
rat s modernim masovnim vojskama »riskantnom igromu, i taj 
je moment najviše utjecao na današnje vlastodršce da se suzdrže 
od zapodijevanja rata i da u slučaju izbijanja rata misle na nje· 
govo brzo okončanje. Ponašanje socijaldemokracije u ovom ratu, 
koje u svim pravcima djeluje tako da bi smanjilo »golemu nape
tost«, raspršilo je brige, porušilo jedine brane što su se suprot
stavljale nezajažljivoj olujnoj poplavi militarizma. Da, dogodilo 
se upravo ono što nikada nijedan Bernhardi ili ikoji građanski 
državnik nije ni u snu mogao držati mogućim: iz tabora socijal
demokracije zaorila se lozinka •izdržati«, to jest, nastaviti s kla
njem ljudi. I tako tisuće žrtava što pokrivaju bojna polja padaju 
već mjesecima na našu savjest. 

VII 

Ali kako da usprkos svemu sada - kad nismo uzmogli spriječiti 
izbijanje rata, kad je rat već jednom tu, kad je zemlja pred ne
prijateljskom invazijom - vlastitu zemlju Iišimo obrane, pre
damo je neprijatelju - Nijemci Rusima, Francuzi i Belgijanci 
Nijemcima, Srbi Austrijancima? Zar socijalističko načelo ne ka
zuje: nacije imaju pravo samoodređenja, pravo je i dužno~t sva
kog naroda da brani svoju slobodu i nezavisnost? Kada gon kuća, 
ne treba li prije svega gasiti, a ne tražiti krivca koji je podmetnuo 
požar? Taj argument •kuće što gori• odigrao je ~eliku ulogu ~ tu 
i tamo, jednako u Njemačkoj kao i u FrancuskoJ. Naš~o Je slJe~
benike i u neutralnim zemljama. Preveden na holandski, on glasi: 
ako je brod napuknuo, ne treba li ponajprije nastojati da se 
zabrtvi? 

Zacijelo, nedostojan je narod koji kapitu!ira ~red v~njs_kim ne
prijateljem, kao što je nedostojna i partiJa koJa ka~1tuhra pr~~ 
unutrašnjim neprijateljem. Vatrogasci »kuće što. gon« .. z~borav1h 
su samo jedno: iz usta socijalista obrana domovme rec1 .ce ne~~o 
drugo nego što je uloga topovske hrane pod komandom ImperiJa· 
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lističke buržoazije. Ponajprije, ako je riječ o »invaziji«, zar je ona 
doista takvo strašilo da pred njim nestaje, kao svemoćnim čudom 
odagnana i paralizirana, svaka klasna borba u unutrašnjosti zem
lje? Prema policijskoj teoriji građanskog patriotizma i opsadnog 
stanja svaka je klasna borba zločin nad obrambenim interesima 
zemlje jer ugrožava i slabi obrambenu snagu nacije. Tom vikom 
dala se oficijelna socijaldemokracija zaslijepiti. A suvremena po
vijest građanskog društva ipak na svakom koraku pokazuje kako 
tom društvu tuđa invazija nije takva strahota nad strahotama 
kakvom se danas prikazuje, već prokušano sredst\'o koje ono rado 
primjenjuje protiv »unutrašnjeg neprijatelja«. Nisu li Bourboni 
i aristokracija Francuske pozvali u zemlju invaziju protiv jakobi
naca? Nije li 1849. austrijska i crkveno-državna kontrarevolucija 
zazvala francusku invaziju protiv Rima, rusku protiv Budimpešte? 
Zar »Stranka reda« u Francuskoj nije 1850. otvoreno prijetila 
invazijom Kozaka da bi ukrotila narodnu skupštinu? I nije li 
famoznim ugovorom od 18. svibnja 1871. između Julesa Favrea, 
Thiersa s kompanijom i Bismarcka bilo utanačeno da se oslobode 
zarobljene bonapartističke armije i da pruske trupe direktno 
pomognu pri istrebljivanju Pariske komune? Karlu Marxu to je 
povijesno iskustvo bilo dovoljno da već prije 45 godina raskrinka 
»nacionalne ratove« modernih građanskih država kao prijevaru. 
U svojoj čuvenoj Adresi Generalnog vijeća Internacionale uz pad 
Pariske komune on kaže: 

»Da poslije najvećeg rata novijeg doba pobjednička i pobijeđena 
armija sklapaju savez radi zajedničkog klanja proletarijata -
tako nečuveni događaj ne dokazuje, kao što misli Bismarck, ko
načno potlačivanje novog društva što radi na svojem usponu, 
nego potpuni rasap starog buržoaskog društva. Najviši herojski 
napor za koji je staro .dru.ftvo još bilo sposobno nacionalni je 
rat, a taj se sada pokazuje kao čista vladina prijevara, koja više 
nema druge svrhe do odlaganja klasne borbe i koja je smjesta 
pri ruci čim se klasna borba rasplamsa u građanski rat. Klasna 
vladavina više nije kadra da se skriva pod nacionalnom unifor
mom; nacionalne vlade jedno su nasuprot proletarijatu!« 

Dakle, invazija i klasna borba nisu u građanskoj povijesti suprot
nosti, kao što to kaže službena legenda, nego je jedna sredsh·o 
i izraz druge. Pa ako je invazija vladajućim klasama prokušano 
sredstvo protiv klasne borbe, onda se pokazalo da je klasama što 
teže usponu najoštrija klasna borba još uvijek najbolje sredstvo 
protiv invazije. Burna, bezbrojnim unutrašnjim preokretima i iz
vanjskim nasrtajima uskomešana povijest gradova, osobito tali
j~nskih, povijest Firence, Milana i njegove stogodišnje borbe pro
tiv Hohenstaufena, već je na pragu novoga vijeka pokazala kako 
snaga i žestina unutrašnjih klasnih borbi ne slabi obrambenu 
snagu zajednice prema vani, nego se, naprotiv, s ognjišta tih borbi 
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uzdiže snažan_plamen dovolj.~o jak da prkosi svakom neprijatelj
skom naletu Izva~?· A klas1can je primjer svih vremena velika 
francuska. revoluCIJa. Ako za ikoga, vrijedilo je za Francusku 
17~~i godme, _za. srce Francuske, Pariz: svuda naokolo neprija
telJI. Sto. PariZ 1 Francuska tada nisu bili podlegli olujnom na· 
letu ~oa_hrane Evro~e, invaziji sa svih strana, nego su se tokom 
~esp~ImJerno~ ~anJa s rastućom opasnošću i napadima nepri
Jate!~? oJc_upljah na sve gigantskiji otpor, svaku novu koaliciju 
nepriJatelJa udarali po glavi novim . čudom neiscrpive borbene 
hrabrosti, trebalo je zahvaliti jedino bezgraničnom oslobađanju 
unutrašnjih snaga društva u velikom sukobu klasa. Danas, iz per
spektive jednog stoljeća, jasno se vidi kako je jedino najoštriji 
izraz tog sukoba, kako je samo diktatura pariskog naroda i nje
zin bezobzirni radikalizam uzmogao iz tla nacije istisnuti sred
stva i snage dostatne za obranu i potvrdu novorođenog građan
skog društva pred svijetom neprijatelja: pred intrigama dinasti
je, makinacijama aristokracije koja je izdala zemlju, spletkama 
klera, ustankom u pokrajini Vendee, izdajom generala, otporom 
šezdeset departmana i glavnih gradova provincija i pred ujedi
njenim vojskama i flotama monarhističke koalicije Evrope. Kao 
što pokazuju stoljeća, najbolja zaštita i najbolja obrana zemlje 
od vanjskog neprijatelja nije opsadno stanje, nego bezobzirna 
klasna borba koja budi iz sna samosvijest, požrtvovnost i moral
nu snagu narodnih masa. 

Upravo taj tragični qui pro quo dogodio se socijaldemokraciji 
kada se ona, obrazlažući svoj stav prema ovom ratu, pozvala na 
pravo samoodređenja nacija. Istina je: socijalizam priznaje sva
kom narodu pravo na nezavisnost i slobodu, pravo da samostal
no raspolaže svojom historijom. Ali prava je poruga socijalizmu 
prikazivati današnje kapitalističke države kao izraz tog prB;~a 
nacija na samoodređenje. U kojoj je od tih država do sada naCIJa 
odlučivala o oblicima i uvjetima svojega nacionalnog, političkog 
ili socijalnog opstanka? 

Sto znači samoodređenje njemačkog naroda, što ono hoće, obja
vili su i zastupali demokrati iz 1848, prvoborci njemačkog prole
tarijata Marx, Engels i Lassalle, Bebe! i Liebknecht: to je jedna 
jedina velikonjemačka republika. Za taj ide~! ma~tovski s.u borci 
svojom krvlju poprskali barikade u Beču 1 Berhnu_. _r~~~ ostva
renja tog programa htjeli su Marx i Engels _1848. _rn~1ht1 Prus~u 
da zarati s ruskim carizmom. Prvi uvjet za IspunJ~~Je tog nac;?' 
nalnog programa bila je likvidacija »gomile orgam~1rane trule~!« 
zvane habsburška monarhija i uklanjanje pruske voJne m~narhiJe 
za"edno s dva tuceta patuljastih monarhija u ~je~ačkoJ. Poraz 
nj!mačke revolucije, izdaja vlastitih demokratskih Ideala o~ stra: 
ne njemačkog građanstva, doveli su do Bismarckova rez1m~ l 

njegove tvorevine: današnje velike Pruske s dvadeset domovma 
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pod jednim šljem?m, koja se zove Njemački ~~h. Današnj~ Nje· 
mačka podignuta Je na grobu martovske revoluciJe, na ruševmama 
nacionalnog prava njemačkog naroda na samoodređenje. Današnji 
rat, kojemu je svrha da pored Turske održi i habsburšku monarhi· 
ju, i da ojača prusku vojnu monarhiju, ponovni je pogreb martov
skih žrtava i nacionalnog programa Njemačke. l, povijest se zaista 
đavolski našalila kada je socijaldemokratima, nasljednicima nje
mačkih patriota iz 1848, dala da u ovom ratu ponesu - zastavu 
»samoodređenja naroda«! Ili je, možda, Treća republika s koloni
jalnim posjedima na četiri kontinenta i s kolonijalnim strahota
ma na dva - izraz samoodređenja francuske nacije? Ili je to 
možda britansko carstvo s Indijom i s južnoafričkom vladavinom 
jednog milijuna bijelog stanovništva nad pet milijuna obojenog? 
Ili je to čak Turska, carevina? Uopće, o »nacionalnom samoodre
đenju« u kolonijalnim državama može govoriti samo građanski 
političar koji smatra da čovječanstvo tvori gospodujuća rasa, a 
naciju vladajuća klasa. Prema socijalističkom poimanju nema slo
bodne nacije ako postojanje njezine države počiva na porobljava
nju drugih naroda, jer i kolonijalni se narodi ubrajaju u narode i 
dijelove države. Međunarodnom socijalizmu poznato je pravo naci
ja da budu slobodne, nezavisne i ravnopravne, ali samo on može 
stvoriti takve nacije, tek on može ostvariti pravo naroda na sa
moodređenje. Ni ta lozinka socijalizma, kao ni sve ostale, nije 
blagoslov postojećeg, nego putokaz i podstrek za revolucionarnu, 
preobražavajuću, aktivnu politiku proletarijata. Dokle god postoje 
kapitalističke države, posebno dokle god imperijalistička vanjska 
politika određuje i oblikuje unutrašnji i vanjski život država, 
pravo nacionalnog samoodređenja nema ništa zajedničko s nji
hovom praksom u ratu i u miru. 

S toviše: u današnjem imperijalističkom miljeu više uopće ne može 
biti nacionalnih obrambenih ratova i svaka socijalistička politika 
koja se ne obazire na taj odlučujući historijski milje, koja 
se sred svjetskog vrtloga želi povoditi samo za izoliranim stano
vištem jedne zemlje, unaprijed se gradi na pijesku. 

Već smo pokušali prikazati pozadinu sadašnjeg sukoba Njemačke 
s njezinim protivnicima. Prave pokretačke sile i unutrašnju po
vezanost današnjeg ratovanja bilo je nužno pobliže osvijetliti jer 
je pri zauzimanju stanovišta naše frakcije u Rajhstagu i naše 
štampe odlučujuću ulogu igrala obrana egzistencije, slobode i 
kulture Njemačke. Nasuprot tom stanovištu valja se pridržavati 
historijske činjenice da je riječ o preventivnom ratu koji je nje
mački imperijalizam sa svojim vanjskopolitičkim ciljevima pri
premao godinama i koji je u ljeto 1914. svjesno izazvala njemačka 
i austrijska diplomacija. Povrh toga, u općoj procjeni svjetskog 
rata i njegova značenja za klasnu politiku proletarijata pitanje 
tko se brani a tko je napao, tko je •krivac•, potpuno je bezna· 
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čajn_~· Ako Njemačka p~najmanje ratuje iz samoobrane, onda to 
n~. eme n1 ~rancuska Dl Engleska, jer to što one »brane« nije 
DJiho~a nac_I~n~l~a nego ~eđunarodna pozicija, staro stanje nji
hova Impe_nJahstičkog pOSJeda koje ugrožavaju nasrtaji njemač
kog skor?JeVI~a. Ako su: nema .. sumnje, svjetski požar zapalile 
prethodnice nJemačkog 1 austriJSkog imperijalizma na Orijentu 
onda ~~ ~a taj poža~ kladu po kladu dovlačili i slagali francuski 
I~J?lpenJahzam ~.ta~Jem ~ar?ka~ engl~ski pripremanjem otima
cu~e MezopotamiJe 1 ArabiJe 1 svim mJerama za osiguranje svoje 
prmudne vl?sti u _Indiji, ruski svojom balkanskom politikom upe
renom protiv Cangrada. Ako je vojno naoružavanje odigralo bit
nu u~~?U pogonske snage za prolom katastrofe, u njemu su se 
t?kmictle sve države. l, ako je Njemačka položila kamen teme
lJac evropske utrke u naoružavanju Bismarckovom politikom iz 
1870, onda je toj politici išla na ruku prijašnja politika Drugog 
car~t.va, a poslije ju je podupirala pustolovna vojna kolonijalna 
pohllka Treće republike svojom ekspanzijom u istočnoj Aziji i 
Africi. 

Francuske socijaliste zavela je u iluziju o »nacionalnoj obrani« 
osobito činjenica da ni francuska vlada ni cijeli narod u srpnju 
1914. nisu imali ni najmanje namjere ratovati. »U Francuskoj su 
danas svi iskreno i časno, bez sustezanja i ograda, za mir«, uvje
ravao je Jaures u svojem posljednjem govoru u životu, u pred
večerje rata, u briselskom Narodnom domu. Ta je činjenica pot
puno točna i može psihološki objasniti zgražanje koje je obuzelo 
francuske socijaliste kada je njihovoj zemlji bio nametnut zlo
činački rat. Ali ta činjenica nije dostatna za procjenu svjetskog 
rata kao historijske pojave i za zauzimanje stava proleterske po
litike prema njemu. Povijest koja je rodila današnji rat nije 
počela tek u srpnju 1914. nego traje već decenijima u kojima se 
nužnošću prirodnog zakona plela nit do niti sve dok gusta mreža 
imperijalističke svjetske politike nije oplela svih pet kontinenata 
- golem historijski kompleks pojava kojih korijeni dosežu plu
tonske dubine ekonomskog postanka, kojih krajnji izdanci zavi
ruju u nejasan osvit novoga svijeta - pojava pored čije zamašne 
veličine blijede pojmovi krivnje i kazne, obrane i napada, kao 
nebitni. 

Imperijalistička politika nije djelo jedne ili nekoliko drž~va, ona 
je produkt određenog stupnja zrelosti u svjetsko~ razvOJU. k~pi
tala, od svojeg je postanka internacionaln~ poJ_ava, n~dJelJI.~a 
cjelina koja se može spoznati samo u SVOJ ~zaJam_?OStl svoJih 
odnosa i kojoj ne može izmaći ni jedna po]edma drzava. 

Tek s tog stanovišta može se ispravno vrednovati pitanje .»nacio-
nalne obrane« u današnjem ratu. Nacionalna d~ava, ~ac10nalno 
jedinstvo i nezavisnost, bio je ideološki zaklon Iza koJega su se 
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u prošlom stoljeću konstituirale velike građanske države srednje 
Evrope. Kapitalizam se ne može složiti s državicama, privrednom 
ili političkom rascjepkanošću, on za svoje grananje treba .što veće, 
iznutra jedinstveno područje i duhovnu kulturu bez koje se po
trebe društva ne mogu podići na nivo koji odgovara kapitalistič~ 
koj robnoj proizvodnji niti može funkcionirati mehanizam mo
derne građanske klasne vladavine. Prije nego što je kapitalizam 
uzmogao izrasti u sveobuhvatnu svjetsku privredu nastojao je da 
sebi stvori jedinstveno područje u nacionalnim granicama jedne 
države. Taj program - budući da se na političkoj i nacionalnoj 
šahovskoj ploči preuzetoj od feudalnog središnjeg vijeka mogao 
provesti samo revolucionarnim putem - bio je ostvaren jedino 
u Francuskoj, u velikoj revoluciji. U ostaloj Evropi on je, kao i 
građanska revolucija uopće, ostao nedovršen i nedorečen. živi su 
dokazi za to Njemački Rajh i današnja Italija, trajanje Austro· 
-Ugarske i Turske do danas, ruska carevina i britanski svjetski 
imperij. Nacionalni program kao ideološki izraz buržoazije koja 
se želi uzdići i cilja na vlast u državi, igrao je povijesnu ulogu 
samo dotle dok se u velikim državama Evrope građanska klasna 
vladavina nije kako-tako sredila, u njima sebi stvorila potrebna 
oruđa i uvjete. 

Nakon toga imperijalizam je potpuno pokopao stari građansko
·demokratski program budući da je kao program buržoazije svih 
zemalja istaknuo ekspanziju preko nacionalnih granica i bez ikakva 
obzira prema nacionalnim prilikama. Nacionalna je fraza, dakako, 
ostala. Ali njezin realni sadržaj, njezina funkcija, izokrenuti su 
u njezinu suprotnost: ona služi još samo kao zaklon iz nužde 
za imperijalističke težnje i kao bojni poklič imperijalističkih ri· 
vala, kao jedino i posljednje ideološko sredstvo kojim se narod· 
ne mase još mogu uloviti da bi igrale ulogu topovske hrane u 
imperijalističkim ratovima. 

Pri tomu opća tendencija sadašnje kapitalističke politike vlada 
nad politikom pojedinih država upravo tako nesavladivom slije-. 
pom silom zakona kao što zakoni privredne konkurencije zapo
vjednički određuju uvjete proizvodnje pojedinog poduzetnika. 

Ako na trenutak zamislimo - kako bismo istražili fantom »na· 
cionalnog rata• kojim je sada opsjednuta socijaldemokratska po
litika - da je u nekoj od današnjih država rat u svojem isho
dištu započeo zaista kao čisti nacionalni obrambeni rat, onda bi 
do zaposjedanja tuđih područja prije svega vodili vojni uspjesi. 
Ali uz prisutnost do najveće mjere utjecajnih kapitalističkih gru· 
pa zainteresiranih za imperijalistička stjecanje, ekspanzionistički 
apetiti bude se u toku samog rata, imperijalistička tendencija što 
je početkom rata bila tek u klici, ili je drijemala, razbujat će se 
tokom samog rata kao u stakleniku i odrediti karakter rata, nje-
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g?ve c~jeve i ~~zultate: J?.alje: sistem saveza između militaristič~ 
k1h d~zava koJ_I desetlJectma vlada političkim odnosima država 
donosi so?o~ 1 to da s~a~ od ~araćenih strana nastoji u toku 
rata, već IZ ČISto de~enziVmh _obztra, pridobiti saveznike za svoju 
s~~a~. ~ako se sve v1še zemalJa uvlači u rat, pa se krugovi impe~ 
riJ~Istlcke ~eđu~rodne politike neminovno tangiraju i stvaraju 
nov': Tako je, s jedne strane, Engleska uvukla Japan. prenijela 
ra.t IZ Ev~op_e u . istočnu Aziju i stavila na dnevni red sudbinu 
Kme, podJarda ~IValstvo između Japana i Sjedinjenih Država, iz
~eđu E~gleske 1 Ja'?ana, nagomilala, dakle, novu građu za budu
ce konfhkte. Tako Je, s druge strane, Njemačka gurnula u rat 
Tur~ku, čim~ j_e pred neposrednu likvidaciju stavljeno pitanje 
Car~grada, Cijeli Balkan i Prednja Azija. Tko nije shvatio da je 
svjetski rat već po svojim uzrocima i ishodištima imperijalistički 
moći će poslije ovakvih njegovih učinaka svakako uvidjeti da j~ 
rat u sadašnjim uvjetima morao posve mehanički, neumitno, iz
rasti u proces preraspodjele svijeta. Da, on je to postao gotovo 
prvog trenutka otkako traje. Neprestano kolebanje ravnoteže sna· 
ga između zaraćenih strana prisiljava svaku od njih da sa čisto 
vojnog stanovi§ta, kako bi ojačala vlastite pozicije ili izbjegla 
opasnost od novih neprijateljstava, trajno drži na uzdi i neutral
ne intenzivnim mešetarenjem s narodima i zemljama. Otuda s 
jedne strane njemačko-austrijske, a s druge strane englesko
-ruske •ponude• Italiji, Rumunjskoj, Grčkoj i Bugarskoj. Tobož
nji »nacionalni obrambeni rat« djeluje tako frapantno da čak i 
neopredijeljene države potiče na opće mijenjanje posjedovnog 
stanja, odnosa snaga, i to u izričito ekspanzionističkom smislu. 
Napokon, svaki današnji rat automatski se pretvara ujedno i u 
imperijalistički svjetski požar zbog same činjenice što danas sve 
kapitalističke zemlje imaju kolonijalne posjede koje već iz čisto 
vojnih razloga uvlače u rat, makar on počeo i kao »nacionalni 
obrambeni rat«, budući da svaka zaraćena država nastoji kolonije 
protivnika okupirati ili barem u njima izazvati bunu - vidi za
pljenu njemačkih kolonija od strane Engleske i pokušaje da se 
u engleskim i francuskim kolonijama raspiri »sveti rat«. 

Tako je i sam pojam onog čednog, kreposnog domovinskog obram: 
benog rata što danas lebdi pred očima naših parlamentaraca 1 

urednika, čista fikcija koja uopće ne poima povijesnu cj~linu i 
svjetske odnose u njoj. Karakter rata nipošto ne određuJU sve
čane izjave a još manje takozvani vodeći ~litičari, ~ego __ odre
đeno historijsko stanje društva i njegove voJne orgamzaCIJe. 

Shema čistog »nacionalnog obrambenog ~ata• mogi~ bi na P"':i 
pogled pristajati možda zemlji poput Svicarske. Ah upravo S~I
carska nije nacionalna država, a povrh toga ni tipična za danainje 
države. Upravo njezino •neutralno• bivstvovanje i luksus da može 
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držati miliciju samo je negativan plod latentnog ratnog stanja 
među velikim vojnim silama koje ju okružuju i sve je to održivo 
samo dotle dok odgovara takvom ratnom stanju. Kako u svjet
skom ratu takvu neutralnost u tren oka gazi imperijalistička ko
misna čizma, pokazuje sudbin&. Belgije. Tu se susrećemo speci
jalno sa situacijom malih država. Upravo klasičan primjer za 
provjeru »nacionalnog rata« pruža danas Srbija. Ako ikoja drža
va ima po svim izvanjskim formalnim znakovima pravo na nacio
nalnu obranu, onda je to Srbija. Lišena austrijskim aneksijama 
svojega nacionalnog jedinstva, ugrožena od Austrije u svojoj na
cionalnoj egzistenciji, prisiljena od strane Austrije na rat, Srbija 
prema svim ljudskim mjerilima vodi pravi obrambeni rat za 
opstanak, slobodu i kulturu svoje nacije. Ako je njemačka frak· 
cija sa svojim stanovištem u pravu, tada su srpski socijaldemo
krati, koji su u beogradskom parlamentu protestirali protiv rata 
i odbili ratne kredite, pravi izdajnici životnih interesa vlastite 
zemlje. Uistinu se pak Srbi Lapčević i Kaclerović nisu samo upi
sali zlatnim slovima u povijest međunarodnog socijalizma, nego 
su pokazali i oštrinu historijskog pogleda na zbiljske odnose rata 
i tako svojoj zemlji, prosvjećivanju svojega naroda, učinili naj
bolju uslugu. Srbija je, svakako, formalno u nacionalnom obram
benom ratu. Ali tendencije njezine monarhije i njezinih vlada
jućih klasa, jednako kao i težnje vladajućih klasa u svim današ· 
njim državama, smjeraju prema ekspanziji bez obzira na nacio
nalne granice, i tako poprimaju agresivan karakter. Tako se i 
tendencija Srbije usmjeruje prema jadranskoj obali gdje treba 
da preko leđa Albanaca izbori pravu imperijalističku utakmicu s 
Italijom, o čijem ishodu, izvan Srbije, odlučuju velike sile. Glavno 
je, međutim, ovo: iza srpskog nacionalizma stoji ruski imperija
lizam. Sama Srbija tek je šahovska figura u velikoj šahovskoj igri 
svjetske politike, i procjena rata u Srbiji koja ne vodi računa o 
tim krupnim odnosima, o općoj međunarod.nopolitičkoj pozadini, 
mora ostati bez čvrsta oslonca. To se podjednako odnosi i na ne
tom minule balkanske narode. Gledano posebice i fonnalno, mla
de balkanske države bile su historijski posve u pravu, provodile 
su stari demokratski program nacionalne države. Ali u realnim 
historijskim odnosima, koji su Balkan pretvorili u žarište i vje
trometinu imperijalističke svjetske politike, i balkanski su ratovi 
objektivno bili samo fragment općeg razračunavanja, karika u 
kobnom lancu onih događaja što su fatalnom nužnošću doveli do 
današnjeg svjetskog rata. I međunarodna je socijaldemokracija u 
Baselu bila priredila najoduševljenije ovacije balkanskim socija
listima zato što su oni odlučno otklonili svako moralno i poli
tičko sudjelovanje u balkanskim ratovima i raskrinkali njihovu 
pravu fizionomiju, pa je tako međunarodna socijaldemokracija 
unaprijed dala smjernicu za stav njemačkih i francuskih socija
lista u današnjem ratu. 
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Sve današnje male države u jednakom su položaju kao i balkan
ske države, pa ta~o pri:r~1je_~ice i H_olandija. »Ako je brod na
puknuo, ne treba h ponaJpriJe nastojati da se zabrtvi?« O čemu 
bi s_e drug~m uisti~u moglo ra~iiti u male Holandije nego o čistoj 
naciOnalnoJ obram, o abram opstanka i nezavisnosti zemlje? 
U~men;to li u ?b~ir puke nan;jere holandskog naroda pa čak i 
nJegovih vladaJUCih klasa, radit će se doista o čistoj nacionalnoj 
obrani. Ali proleterska politika koja počiva na historijskoj spozna
ji ne može se ravnati prema subjektivnim namjerama u jednoj 
jedinoj zemlji, ona se mora internacionalno orijentirati prema 
ukupnom kompleksu svjetskopolitičke situacije. I Holandija je, 
htjela-ne htjela, samo mali kotačić u čitavom stroju današnje 
svjetske politike i diplomacije. To bi se pokazalo onog trenutka 
kad bi Holandija bila zaista uvučena u maticu svjetskog rata. 
Njezini bi protivnici ponajprije pokušali udariti i na njezine ko
lonije. Ratovanje Holandije usmjerilo bi se, dakle, samo od sebe 
na održavanje sadašnjeg stanja njezinih posjeda, obrana nacio
nalne nezavisnosti flamanskog naroda sa Sjevernog mora proširila 
bi se konkretno na obranu njegova prava vlasti i izrabljivanja 
nad Malajskim arhipelagom. I ne samo to: holandski militarizam, 
upućen na sama sebe, u vrtlogu svjetskog rata razmrskao bi se 
poput orahove ljuske, Holandija bi također, htjela to ili ne, smjes
ta postala članicom kojeg od zaraćenih konzorcija velikih država, 
dakle i u tom smislu nosiocem i oruđem čisto imperijalističkih 
tendencija. 

Na taj način historijski milje današnjeg imperijalizma nepresta
no određuje karakter ratova u pojedinim zemljama pa zbog tog 
miljea nacionalni obrambeni ratovi danas uopće više nisu mogući. 

Tako je i Kautsky pred samo nekoliko godina u svojoj brošuri 
Patriotizam i socijaldemokracija, Leipzig, 1907, pisao: 

»lako su patriotizmi buržoazije i proletarijata dvije različite, 
upravo suprotne pojave, ipak ima situacija u kojima _se obje 
vrsti patriotizma mogu sliti u zajedničko djelovanje č~k 1 u ~atu: 
I buržoazija i proletarijat jedne nacije jednak~ s~ zam.teresir~m 
za svoju nezavisnost i samostalnost, za obranu 1 ocuv.~nJe od bilo 
kakva potlačivanja i izrabljivanja od strane tu~e na~lJ~: - U. n~
cionalnim borbama koje su proizlazile iz takv_Ih tezn!I, P_~tnott: 
zam proletarijata svagda se sjedinjavao. s .omm_ burzoaziJe., Ah 
otkako je proletarijat postao snagom koJa Je pn svakom. vecem 
potresu države opasna po vladajuće klase, otkako na kraJ_U rat~ 
prijeti revolucija, kao što dokazuju Pariska kom~na ~~71- l. ruski 
terorizam nakon rusko-turskog rata, otada i. b~rz~a~IJa omh na
cija koje nisu, ili nisu dovoljno, samostalne. 1 UJedmJen~, _z~pr~v~ 
napušta svoje nacionalne ciljeve ako s~ o_m TI??gu p~sti~~ Jedm 
rušenjem vlade, jer ona mrzi revoluciju 1 boJI se nJe vi e nego 
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ito ljubi samostalnost i veličinu nacije. Stoga se on~ odriče sa
mostalnosti Poljske i održava takve pretpotopne drzavne tvore
vine kao što su Austrija i Turska koje su već prije jednog ljud
skog vijeka bile osuđene na propast. Tako su u civiliziranim dije
lovima Evrope prestale nacionalne borbe kao uzročnici revolu
cija ili ratova. Oni nacionalni problemi što se ipak još i danas 
mogu riješiti samo ratom ili revolucijom, od sada će se moći rje
šavati tek poslije pobjede proletarijata. Ali oni će tada, zahvalju
jući međunarodnoj solidarnosti, smjesta poprimiti posve drugačiji 
lik nego što ga imaju danas u društvu izrabljivanja i potlačivanja. 
U kapitalističkim državama proletarijat se uz svoje današnje prak
tičke borbe više ne treba baviti tim problemima, on treba da sve 
svoje snage posveti drugim zadaćama.• (Str. 12-14.) 

»Međutim, sve više iščezava vjerojatnost da će se proleterski i 
buržoaski patriotizam ikada više sjediniti u obrani slobode vlas
titog naroda.« Francuska se buržoazija ujedinila s carizmom. Ru
sija više nije opasna po slobodu Evrope budući da je oslabljena 
revolucijom. »U takvim prilikama više se nigdje ne može očeki
vati rat za obranu slobode nacije u kojem bi se građanski i pro
leterski patriotizam mogli sjediniti.« (Str. 16.) 

»Već smo vidjeli kako su prestale suprotnosti koje su u 19. sto
ljeću još mogle prisiliti poneki slobodoljubivi narod da se svo
jim susjedima suprotstavi ratnički; vidjeli smo i kako današnjem 
militarizmu više ni izdaleka nije do borbe za važne narodne inte
rese već jedino do borbe za profit; nije mu do osiguranja neza
visnosti i nepovredivosti vlastite nacije, koju nitko ne ugrožava, 
nego samo do osiguranja i proširenja prekomorskih posjeda što 
služe jedino porastu kapitalističkih profita. Današnie suprotnosti 
među državama vife ne mogu donijeti rat koji bi trebao izazvati 
na;odlučniii otpor proleterskog patriotizma.« (Str. 23.) 

Sto iz svega toga proizlazi za praktičko ponašanje socijaldemo
kracije u današnjem ratu? Bi li ona možda trebala izjaviti: budući 
da je taj rat imperijalistički, budući da ova država ne odgovara 
socijalističkom pravu samoodređenja i nije idealno nacionalna, 
nama je svejedno i mi je predajemo neprijatelju? Pasivno pre
puštanje stvari njihovu toku nikada ne može postati smjernicom 
za ponašanje revolucionarne partije poput socijaldemokracije. 
U_l?ga . socijaldemokracije kao predstraže borbenog proletarijata 
DIJe m u tomu da pod komandom vladajućih klasa brani posto
jeću klasnu državu, ni u tomu da šuteći stoji po strani i čeka dok 
ne prođe oluja, nego je u tomu da povede samostalnu klasnu 
politiku koja u svakoj velikoj krizi građanskog društva goni vla
dajuću klasu naprijed, tjera krizu da preraste samu sebe. Umjesto 
zaogrtanja imperijalističkog rata lažnim plaštem nacionalne obra
ne valja se, dakle, ozbiljno latiti upravo prava samoodređenja 

238 



naroda i ~~ional~e .o~rane, preobr~iti ih u revolucionarnu po
lugu protrv lmpenJal~~tJčkog rata. NaJelementarniji je zahtjev na
rodne obrane da naCIJa uzme obranu u vlastite ruke. Prvi korak 
prema tomu jest milicija~ što znači: ne samo odmah naoružati 
čitavo odraslo muško stanovništvo, nego ponajprije donijeti i na
rodnu odluku o ratu i miru, a to dalje znači: smjesta odstraniti 
svaku političku obespravljenost jer je najveća politička sloboda 
potrebna kao nužna osnova narodne obrane. Proklamirati te istin
ske mjere narodne obrane, zahtijevati njihovo ozbiljenje, bijaše 
prva zadaća socijaldemokracije. Cetrdeset godina dokazivali smo 
građanskim klasama i narodnim masama da je samo milicija 
kadra zaista obraniti domovinu, učiniti je nepobjedivom. A sad, 
kad je došla prva velika kušnja, predali smo obranu zemlje, kao 
da je to po sebi razumljivo, u ruke stajaćoj vojsci, topovskoj 
hrani pod palošem vladajućih klasa. Naši parlamentarci, ispraću· 
jući tu topovsku hranu »S vrućim željama« na bojno polje kao 
zbiljsku obranu domovine, priznajući bez daljnjega da je u tre
nutku kada se zemlja našla u najvećoj nevolji njezin pravi spa
silac kraljevsko-pruska stajaća vojska, očito nisu ni primijetili 
kako pri tomu mirne duše odustaju od temeljne zasade našega 
političkog programa: milicije, kako raspršuju u dim praktičko 
značenje naše četrdesetogodišnje agitacije za miliciju, pretvaraju 
je u doktrinarno-utopijski hir koji više nitko ne uzima ozbiljno12• 

Drugačije su obranu domovine shvaćali učitelji međunarodnog 
proletarijata. Kada je u Parizu opsjednutom od Prusa 1871. stvar 
uzeo u ruke proletarijat, Marx je o njegovoj akciji oduševljeno 
pisao: 

»Pariz, središte i sjedište moći stare vlade i u isto vrijeme druš
tveno težište francuske radničke klase, Pariz se digao na oružje 
protiv pokušaja gospodina Thiersa i njegovih •šljivara• da P"' 
novo uspostave i ovjekovječe tu moć stare vlade koju im je na
mrla carstvo. Pariz je mogao pružiti otpor samo zato što se usli
jed opsade bio oslobodio vojske na čije je mjesto postavio nacio
nalnu gardu sastavljenu uglavnom od radnika. Tu je činjenicu 
sada valjalo pretvoriti u trajno stanje. Stoga je prvi dekret Ko· 

11 ~>Ako je unatoč tomu socijaldemokra~ska. frakcij~ Raj~st~ga sada jedno
glasno odobrila ratne kreditec - pisao Je minhens~I partiJSk~. organ _6 .. kolo
voza - •ako je s vrućim željama da uspiju ispratiO sve. ko~I su otlih br~
niti Njemački Rajh, to nije bio možda ,taktički potez', .bila J~ to posve pn
rodna posljedica stava stranke k_oja je ~epres~ano bila .P~I!ravn~ ~a !la 
obranu zemlje postavi narodnu VOJSku umJeSto szstema ~Oil JOJ s~ čznzo vUe 
i~razom klasne vladavine nego volje naroda da se bram od drskzh napada.« 

Cinio!! ... U •Neue Zeit« danaJnji je rat čak .~rektno ~ignut do •naro~og 
rata• stajaća vojska do »narodne vojskec (v1d1 br. 20 1 23 ?d kolovoza-~J!l3 
1914)' _ Socijaldemokratski vojni pisac Hugo Schulz slav•. u ratnom IZVJe:" 
Itaj~ od 24. kolovoza 1914. •snažni duh milicijec koji •ŽiVI• u habsburškoJ 
anuiji! ... 
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mune bio ukidanie stajaće voiske i ntet.tno zamienjivanje nao-
ružanim narodom . .. Ako je po tomu Komuna bila pravi pred
stavnik svih zdravih elemenata francuskog društva, i stoga istin
ski nacionalna vlada, onda je ona, kao radnička vlada, kao smioni 
prvoborac oslobođenja rada, bila u punom smislu riječi inter
nacionalna. Pred očima pruske armije koja je dvije francuske 
pokrajine anektirala Njemačkoj, Komuna je anektirala radnike 
čitavog svijeta Francuskoj.« (Adresa Generalnog vijeća Interna
cionale.) 

A što su naši stari učitelji mislili o ulozi socijaldemokracije u 
ratu poput današnjega? Friedrich Engels ovako je 1892. godine 
pisao o osnovnim crtama politike koju u nekom velikom ratu 
treba voditi partija proletarijata: 

»Rat u kojemu bi Rusi i Francuzi prodrli u Njemačku bio bi za 
nju borba na život i smrt i u njoj bi ona mogla osigurati svoj 
nacionalni opstanak samo primjenom najrevolucioruzrnijih mjera. 
Sadašnja vlada, ne bude li prisiljena, zacijelo neće pokrenuti re
voluciju. Ali mi imamo jaku partiju koja je na to može prisiliti 
ili je, ako treba, smijeniti, imamo socijaldemokratsku partiju. 

A nismo zaboravili ni divan primjer koji nam je dala Francuska 
1793. Približuje se stogodišnji jubilej 1793. Ako careva težnja za 
osvajanjem i šovinistička nasrtljivost francuske buržoazije zausta
ve pobjedonosno ali mimo nastupanje njemačkih socijalista, oni 
su spremni - uzdajte se u to - da svijetu dokažu kako današnji 
njemački proleteri nisu nedostojni sansculottea i kako 1893. smije 
stati uz bok 1793. Pa ako onda vojnici gospodina Constansa stave 
nogu na njemačko tlo, pozdravit će ih riječima Marseljeze: 

Quo i? ces cohortes l!trangeres 
Feraient la loi dans nos foyers? 

Zar da nam tuđe kohorte 
Na ognjištu zakon pišu? 

Ukratko: Mir osigurava pobjedu njemačke socijaldemokratske 
partije za kojih deset godina. Rat joj donosi ili pobjedu za dvije 
do tri godine ili potpuno uništenje koje će trajati petnaest do 
dvadeset godina.« 

Engels je, pišući ovo, imao u vidu posve drugačiju situaciju nego 
što je današnja. Imao je pred očima još staru carevinu, dok smo 
mi otada doživjeli veliku rusku revoluciju. Zatim, mislio je na 
doista nacionalni obrambeni rat koji vodi Njerriačka napadnuta 
istovremeno s istoka i sa zapada. Napokon, precijenio je zrelost 
odnosa u Njemačkoj i izglede socijalne revolucije, kao što pravi 
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borci najčešće 1 običavaju precijeniti tempo razvitka. Ali pored 
sveg toga .iz Engelsova izlaganja posve jasno proizlazi da nacio
nalnu obranu u smislu socijaldemokratske politike on nije shva
ćao kao podupiranje prusko-junkerske vojne vlade i njezina ge
neralštaba, nego kao revolucionarnu akciju po uzoru francuskih 
jakobinaca. 

Da, socijaldemokrati su dužni braniti svoju domovinu u velikoj 
historijskoj krizi. I njihov je teški grijeh upravo u tomu što je 
socijaldemokratska frakcija Rajhstaga u svojoj izjavi od 4. kolo
voza 1914. svečano objavila: »Mi u trenutku opasnosti nećemo 
domovinu ostaviti na cjedilu«, ali je svoje riječi istog časa opo
vrgla. Ona jest domovinu ostavila na cjedilu u trenutku najveće 
opasnosti. Jer u tom je trenutku prva dužnost prema domovini 
bila: pokazati joj pravu pozadinu ovog imperijalističkog rata, 
razderati koprenu patriotskih i diplomatskih laži kojom je taj 
udar na domovinu bio obavijen; jasno i glasno izreći da je po 
njemački narod jednako kobna pobjeda u ovom ratu kao i poraz; 
do krajnosti se suprotstaviti gušenju domovine putem opsadnog 
stanja; proklamirati nužnost neodložnog naoružavanja naroda i 
odluke naroda o ratu i miru; zahtijevati svom upornošću perma
nentno zasjedanje narodnog predstavništva za trajanja rata kako 
bi narodno predstavništvo moglo budno kontrolirati vladu a na
rod svoje predstavništvo; zahtijevati bezodvlačno ukidanje svake 
političke obespravljenosti jer samo slobodan narod može djelo
tvorno braniti svoju zemlju; napokon, imperijalističkom programu 
rata, usmjerenom prema održavanju Austrije i Turske, to jest 
reakcije u Evropi i u Njemačkoj, suprotstaviti stari, doista na
cionalni program patriota i demokrata iz 1848, program Marxa, 
Engelsa i Lassallea: lozinku jedinstvene velike njemačke republi· 
ke. To je bio barjak koji je valjalo ponijeti ispred domovine, 
koji bi bio istinski nacionalan, istinski slobodarski, u skladu s 
najboljim tradicijama Njemačke i s međunarodnom klasnom 
politikom proletarijata. 

Veliki povijesni trenutak svjetskog rata očito je tražio odlučan 
politički čin, široko obuhvatno stanovište. nadmoćnu orijentaciju 
zemlje, koju je bila pozvana dati jedino socijaldemokracija. 
Umjesto toga, parlamentarno zastupstvo radničke klase koje je 
u tom trenutku imalo riječ, jadno je i besprimjerno podbacilo. 
Socijaldemokracija nije, zahvaljujući svojim vođama, povela lo
šu politiku, već nikakvu, ona se kao zasebna klasna partija s 
vlastitim pogledom na svijet posve isključila, zemlju je nekritički 
prepustila strašnoj sudbini imperijalističkog rata izvana i dikta
turi sablje iznutra, a povrh toga je na sebe natovarila i odgovor· 
nost za rat. Izjava frakcije Rajhstaga kaže da je frakcija odobrila 
samo sredstva za obranu zemlje a da, naprotiv, odgovornost za 
rat odbija. Istina je upravo suprotno. Sredstva za ovu >Obranu•, 
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to jest za imperijalistička klanje ljudi od strane trupa vojne 
monarhije, socijaldemokracija uopće nije trebala odobravati jer 
upotreba tih sredstava nije nipošto zavisila od pristanka socijal~ 
demokracije: njoj je kao manjini stajao nasuprot kompaktni tr<>
četvrtinski majoritet građanskog Rajhstaga. Svojim dobrovolj
nim odobrenjem socijaldemokratska je frakcija polučila samo 
jedno: demonstraciju jedinstva cijelog naroda u ratu, proklama
ciju građanskog mira, to jest obustavljanje klasne borbe, gašenje 
opozicione politike socijaldemokracije u ratu, dakle moralnu 
suodgovornost za rat. Svojim dobrovoljnim odobrenjem ona je 
vođenju ovog rata utisnula žig demokratske obrane domovine, 
poduprla i zapečatila zavođenje masa u bludnju o istinskim uvje
tima i zadaćama obrane domovine. 

Proizlazi da je teška dilema između interesa domovine i među
narodne solidarnosti proletarijata, da je tragični konflikt što je 
naše parlamentarce naveo da tek »teška srca« stanu na stranu 
imperijalističkog rata, puka utvara, građanske>-nacionalistička fik
cija. Između interesa zemlje i klasnih interesa proleterske inter
nacionale postoji, naprotiv, u ratu i u miru potpuna harmonija: 
oba interesa zahtijevaju energično razvijanje klasne borbe i upor
no zastupanje socijaldemokratskog programa. 

A što je trebala učiniti naša partija da -bi svojoj opoziciji, svojim 
zahtjevima, dala težinu? Zar je trebala proglasiti masovni štrajk? 
Ili zatražiti od vojnika neprihvaćanje vojne obveze? Obično se 
postavljaju takva pitanja. Potvrdan odgovor bio bi upravo tako 
smiješan kao kad bi partija, recimo, odlučila: »Ako izbije rat, 
napravit ćemo revoluciju.« Revolucije se ne »prave« i veliki se na
rodni pokreti ne insceniraju tehničkim receptima iz džepa par
tijskih foruma. Mali zavjerenički kružoci mogu »pripremiti« neki 
puč za određeni dan i sat, mogu nekolicini pristaša u potrebnom 
momentu dati signal da »Udare«. Masovni pokreti u velikim histo
rijskim trenucima ne daju se voditi takvim primitivnim sredstvi
ma. »Najbolje pripremljeni« masovni štrajk može u određenim 
okolnostima jadno zatajiti baš kada mu partijsko rukovodstvo 
daje •signal«, ili posve splasnuti odmah poslije prvog naleta. 
Hoće li zbilja doći do velikih narodnih zborova i masovnih akcija 
u ovoj ili onoj formi, određuje čitavo mnoštvo ekonomskih, poli
tičkih i psihičkih faktora, prisutna napetost klasnih suprotnosti, 
stupanj prosvijećenosti, zrelost borbenog raspoloženja masa, što 
se ne da proračunati niti to ikoja partija može umjetno stvoriti. 
U tomu je razlika između velikih kriza u povijesti i malih parad
nih akcija koje dobro disciplinirana partija može u vrijeme mira 
uredno izvesti pod dirigentskom palicom »foruma«. Historijski 
trenutak svagda zahtijeva prikladne oblike i sam sebi stvara nove, 
i}Dprovizira do tada nepoznata sredstva borbe, probire i oboga
cuJe arsenal naroda ne mareći za propise partija. 
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O~o što je vod~~vo socijaldemokracije kao predstraža klasno 
S~J~S?og prol~tanJa~a moralo dati nisu, dakle, bili smiješni p~ 
p1s1. _1 ~eceph te~n~čke naravi, nego politička lozinka, jasnoća 
polz.tzčkth za~aća r. mteresa. proletarijata u ratu. Na svaki se, nai
me, . masovni pokret odnosi ono ~to se moglo reći o masovnim 
štraJkovima u ruskoj revoluciji: 

•Ako _ _je vođenje. m~so~nih š!rajkova u smislu davanja komande 
za nJihovo nastaJ&DJe 1 u smislu proračuna i pokrivanja njihovih 
troš~~v~ st~a~ ~arnog rev~lucionamog perioda, onda socijaldemo
kraciJI 1 DJeZmim vodeĆim organima pripada vodstvo u posve 
drugom smislu. Umjesto da sebi razbija glavu tehničkom stra· 
nom, mehanizmom masovnog pokreta, socijaldemokracija je zva
na da preuzima političko vodstvo i u samom toku historijske 
krize. Dati parolu, smjer borbi, udesiti taktiku političke borbe 
tako da se u borbenom stavu partije u svakom trenutku reali
zira i ispoljuje čitava količina raspoložive, već oslobođene, pokre
nute snage proletarijata, da se taktika socijaldemokracije po svo
joj odlučnosti i oštrini nikada ne nađe ispod nivoa stvarnog od
nosa snaga nego da, naprotiv, taj odnos prestiže, to je najvažnija 
zadaća ,vodstva' u velikoj povijesnoj krizi. I to se vodstvo u izvjes
noj mjeri samo od sebe pretvara u tehničko vodstvo. Konsekvent
na, odlučna, poduzetna taktika socijaldemokracije izaziva u masi 
osjećaj sigurnosti, samopouzdanja i borbenosti; kolebljiva, sla
bunjava taktika, bazirana na potcjenjivanju proletarijata, masu 
paralizira i zbunjuje. U prvom slučaju masovne akcije izbijaju 
,same od sebe' i uvijek ,pravodobno', u drugom one i uz direktne 
pozive vodstva na masovnu akciju ostaju bezuspješne.«13* 

Da nije u pitanju izvanjski, tehnički oblik akcije nego njezin 
politički sadržai, dokazuje čenjenica da je u ovom slučaju pri
mjerice upravo parlamentarna tribina, kao jedina slobodna, na
daleko čuvena i svemu svijetu vidljiva pozicija, mogla postati 
moćnim oruđem za buđenje naroda, samo da su je socijaldemo
kratski zastupnici bili iskoristili za glasno i jasno formuliranje 
interesa, zadaća i zahtjeva radničke klase u ovoj krizi. 

Bi li mase svojim ponašanjem osnažile takv: lo~inke. so.~ijald<; 
mokracije? Nitko to ne može naprečac kazati. Ah to 1 ~IJe naJ
odlučnije. Ta naši su parlamentarci i generale prusko·nJ_~mačke 
vojske pustili da odu u rat ne tražeći možda od. njih pnJ~. o~': 
bravanja kredita neobično obećanje da će bezuvJ~_tno ~~b1le~1!1, 
da su porazi isključeni. Sto vrijedi za vojne a~mtje, VriJedi .1 za 
revolucionarne: one prihvaćaju borbu tamo gdJ.~ se on~ nudi, n~ 
tražeći unaprijed izvjesnost uspjeha. Glas partiJe u najgorem b1 

~burg, •Masovni !trajk, partija i sindikati•, Hamburg 1907. 

* Vidi str. 135-136. u ovoj knjizi. 
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slučaju najprije bio ostao bez vidljiva učinka. Da, vjerojatno bi 
nagrada za muško držanje naše partije bili najveći progoni, kao 
što su 1870. bili nagradom Bebelu i Liebknechtu. »Ali što to može 
značiti?« -umjesno je rekao Ignaz Auer u svojem govoru o pro
slavi Sedana 1895. - »Partija koja hoće osvojiti svijet mora vi· 
soko isticati svoja načela bez obzira na sve opasnosti s kojima 
je to skopčano; kad bi postupila drugačije, bila bi izgubljena!« 

»Plivati protiv struje nikada nije bilo lako« - pisao je stari 
Liebknecht - »a ako struja hita razornom brzinom i žestinom 
poput Niagare, onda to pogotovo nije malenkost. Starijim dru
govima još je u sjećanju hajka na socijaliste u godini najveće 
nacionalne sramote: sramote Zakona o socijalistima - 1878. Mi
lijuni su tada u svakom socijaldemokratu gledali ubojicu i obič
nog zločinca, kao što su 1870. u njemu gledali izdajicu domovine 
i smrtnog neprijatelja. Takvi izljevi ,narodne duše' donose svojom 
golemom elementarnom snagom nešto zapanjujuće, zaglušujuće, 
poražavajuće. Osjećamo se nemoćni nasuprot višoj siU - pravoj, 
nesumnjivoj force majeure. Nema opipljivog neprijatelja. To je 
poput epidemije - u ljudima, u zraku, posvuda. 

Provala 1878. ipak se po jačini i divljini nije dala ni izdaleka 
usporediti s onom 1870. Ne samo taj orkan ljudske strasti koji 
sve što zahvati također i povija, ruši, razara - nego još i užasna 
mašinerija militarizma u najpotpunijoj, nastrašnijoj djelatnosti, 
a mi sred jurnjave željeznih kotača koje dodirnuti bijaše smrt, i 
željeznih ruku što su !omatale oko nas i svakog časa mogle da 
nas uhvate. Pored elementarne snage razuzdanih duhova, najsa
vršeniji mehanizam umjetnosti ubijanja koji je svijet do tada 
vidio. I sve to u podivljalom pogonu, svi parni kotlovi usijani 
da popucaju. Gdje je tu pojedinačna snaga, volja pojedinca? 
Osobito u onoga tko zna da je u neizmjernoj manjini i tko u sa
mom narodu nema nikakva sigurnog oslonca. 

Naša je partija tek pridobijala pristaše. Bili smo izvrgnuti naj· 
većoj kušnji koja se dade zamisliti sve dok nismo stvorili po
trebnu organizaciju. Kada je počela hajka na socijaliste u godini 
sramote za naše neprijatelje i godini slave za socijaldemokraciju, 
imali smo već tako jaku i široko razgranatu organizaciju da nitko 
tko je kadar misliti nije mogao vjerovati da će partija podleći. 

Nije, dakle, bila malenkost plivati tada protiv struje. Ali, što se 
dalo uraditi? Bilo je što je biti moralo. Valjalo je stisnuti zube, pa 
neka dođe što hoće. Nije bilo vremena za strah ... Eto, Bebe! i 
ja ... nismo se ni minute obazirali na prijetnje. Povući se s boj
nog polja nismo mogli, morali smo ostati na svojem mjestu došlo 
što došlo.« 



?stali su na . svojem .mjestu, i njemačka se socijaldemokracija 
cetrdeset godina hramla moralnom snagom koju je tada uložila 
protiv svijeta neprijatelja. 

T_~ko bi bilo i sada. U prvom trenutku možda se ne bi postiglo 
vtse od . toga da bude spašena čast njemačkog proletarijata da 
~ro~eten što. sad~ u _noći i magli. ginu tisućama po streljački~ ro
\O~Ima ~e b1 um1rah u potmuloJ duševnoj smutnji nego s iskrom 
SVJetlosti u mozgu da ono što im je u životu bilo najdraže: među
narod~ _socijaldemokracija koja oslobađa svijet, nije priviđenje. 
A sm10m glas naše partije djelovao bi i kao moćni prigušivač 
šovinističkog bančenja i bezumlja mnoštva, prosvjećenije krugove 
u narodu očuvao bi od delirija, imperijalistima bi otežao posao 
s trovanjem i zaglupljivanjem naroda. Upravo križarski rat pro
tiv socijaldemokracije najbrže bi otrijeznio narodne mase. Posli
je, u daljem toku rata, kako bi u svim zemljama rastao mamur
luk od beskrajnog jezivog masovnog klanja, kako bi sve razgo
vjetnije izvirivala imperijalistička kopito rata, kako bi vašarska 
graja krvožednih špekulanata postajala drskijom, tako bi se 
zgrtalo oko zastave socijaldemokracije sve životno, časno, huma
no i napredno. I zatim, iznad svega: njemačka bi socijaldemo
kracija u općem vrtlogu, raspadu i slomu ostala, poput stijene u 
uzburkanom moru, visokim svjetionikom Internacionale prema 
kojemu bi se ubrzo orijentirale sve ostale radničke partije. 
Enormni moralni autoritet koji je njemačka socijaldemokracija 
do 4. kolovoza 1914. uživala u cijelom proleterskom svijetu, bez 
svake bi sumnje unio preokret i u ovu opću pometnju. Tako bi 
mirovno raspoloženje i pritisak narodnih masa narasli do mira 
u svim zemljama, ubrzalo bi se okončanje masovnog umorstva, 
broj žrtava smanjio. Njemački bi proletarijat ostao svjetioniča
rom socijalizma i oslobađanja čovječanstva - i to bi zacijelo 
bilo patriotska djelo dostojno učenika Marxa, Engelsa i Lassallea. 

VIIl 

Usprkos vojnoj diktaturi i cenzuri štampe, usprkos podbacivanju 
socijaldemokracije, usprkos bratoubilačkom ratu, iz »g~ađanskog 
mira« elementarnom snagom izrasta klasna borba a JZ krvave 
pare bojnih polja međunarodna solidarnost radni~a. Ne u sl~
bašnim pokušajima da se stara lnternacionala umjetno galvam
zira niti u zakletvama što se obnavljaju čas tu, čas tamo da će se 
ona' odmah poslije rata ponovo okupiti. Ne, sada, u ratu, iz rata: 
uskrsava posve novom snagom i žestinom činjenic_a da_ proleter1 
svih zemalja imaju jedne te iste interese. Sam SVJetski rat opo
vrgava zabludu koju je stvorio. 
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Pobjeda ili poraz? Tako kaže lozinka vladajućeg militarizma u 
svakoj zaraćenoj zemlji i takvu su je, poput jeke, preuzeli vođe 
socijaldemokracije. Jedino još pobjeda ili poraz na bojnom polju 
treba sada da zanima i proletere Njemačke i Francuske, Engleske 
i Rusije, upravo tako kao što zanima i vladajuće klase tih ze
malja. Cim zagrme topovi, svaki proletarijat treba da bude zain
teresiran za pobjedu vlastite zemlje, dakle za poraz drugih ze· 
malja. Pogledajmo što može pobjeda donijeti proletarijatu. 

Prema službenoj verziji koju je nekritički preuzelo vodstvo soci
jaldemokracije, pobjeda znači Njemačkoj izglede za nesmetani 
neograničeni privredni uspon, a poraz privredno uništenje. To se 
shvaćanje oslanja uglavnom na shemu rata iz 1870. Ali kapita· 
!istički procvat do kojeg je u Njemačkoj došlo poslije rata 1870. 
nije bio posljedica rata nego političkog ujedinjenja, iako u osa
kaćenom obliku, Njemačkog Rajha koje je stvorio Bismarck. Pri· 
vredni uspon tu je proizišao iz ujedinjenja usprkos ratu i svako
jakim reakcionarnim zaprekama u njegovoj posljedici. Ono što je 
povrh toga pobjedonosni rat učinio kao svoje, bilo je učvršćenje 
vojne monarhije i pruske vladavine junkerstva u Njemačkoj, dok 
je Francuskoj poraz pomogao da likvidira carstvo i dođe do re
publike. Danas, međutim, stvari u svim zemljama sudionicama 
stoje u mnogomu posve drugačije. Danas rat ne funkcionira kao 
dinamična metoda koja mladom kapitalizmu što nastupa pribav· 
lja neizbježne političke pretpostavke njegova »nacionalnog« raz
vitka. Takav karakter rat ima, uzet samo kao izolirani fragment, 
jedino u Srbiji. Reduciran na svoj objektivni historijski smisao, 
današnji je svjetski rat, kao cjelina, konkurentska borba već do 
punog cvata razvijenog kapitalizma za svjetsko gospodstvo, za 
izrabljivanje posljednjih gnijezda nekapitalističkih zona svijeta. 
Otuda proizlazi potpuno promijenjeni karakter samog rata i nje
govih učinaka. Visok stupanj svjetskog privrednog razvoja tapi· 
talističke proizvodnje u njemu se ispoljuje kako u izuzetno viso
koj tehnici, to jest ubojnoj moći ratnih sredstava, tako i u nji
hovoj približno posve jednakoj razini u svim zaraćenim zemlja
ma. Međunarodna organizacija industrije sprava za ubijanje opa
ža se sada u vojnoj ravnoteži koja se, uz parcijalne odluke i kole
banje plitica na vagi, neprestano ponovo uspostavlja i neprestano 
odgađa konačnu odluku. Neodlučni vojni rezultati rata dovode, 
sa svoje strane, do toga da zaraćene, kao i doskora neutralne 
zemlje, neprestano !alju u vatru nove rezerve narodnih masa. 
U imperijalističkim prohtjevima i suprotnostima rat posvuda na
lazi gomile svog materijala, pribavlja novi i širi se poput step
skog požara. Ali što veće mase i što više zemalja rat posvuda 
guta, to će se više njegovo trajanje produžiti. Sve to zajedno 
tvori, kao učinak koji rat donosi još prije svake vojne odluke o 
pobjedi ili porazu, fenomen nepoznat u prijašnjim ratovima no-
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vo~a. vijeka: privredn~ uni~tenje svih uključenih, i u sve većoj 
mJe!I fonn~l~o _neuklJučemh zemalja. Svaki novi mjesec rato
\'3~Ja učvrš<;uJe 1 po~ećava taj učinak i tako za deset godina una
pr~Jed oduzima očekivane plodove vojnog uspjeha. Ništa od to 
učmka ne ~ože u ~avršno~ računu izmijeniti ni pobjeda ni para:. 
?n, ~ap~oti~·. uopc~ stavlJa u pitanje čisto vojnu odluku i sve 
Je ~Je~Jat~IJe d~ ce _se ra.t konačno završiti uslijed krajnje sve
ope; IscrplJenos~I. Ah u t1m okolnostima i pobjedonosna Nje
macka - kad bi njezinim imperijalističkim ratnim huškačima i 
usp jelo da masovno umorstvo provode sve dok potpuno ne po
raze svekolike neprijatelje, i kad bi se ti smioni sni ikada ispu
nili - odnijela bi samo Pirovu pobjedu. Njezini trofeji bili bi: 
nekoliko anektiranih područja spalih na prosjački štap, bez sta· 
novništva, i nacerena ruševina pod vlastitim krovom koja bi se 
prikazala čim bi se odgurnula naslikana kulisa novčane privrede 
s ratnim zajmovima i maknula Potemkinova sela »postojanog 
narodnog blagostanja« koje funkcionira na ratnim isporukama. 
I površnom je promatraču jasno da danas ni pobjedonosna drža
va ne može pomišljati na ratnu odštetu koja bi bila iole kadra 
izliječiti rane zadane ratom. Naknada za to i dopuna »pobjede« 
bilo bi možda nanošenje još većeg uništenja pobijeđenoj protiv
ničkoj strani: Francuskoj i Engleskoj, to jest, onim zemljama 
s kojima je Njemačka najtješnje povezana privrednim odnosima, 
zemljama o čijem blagostanju ponajviše ovisi njezin vlastiti po
novni procvat. To je poslijeratni okvir - upamtimo, poslije »po
bjedonosnog« rata - koji bi njemačkom narodu značio da u 
zbilji mora naknadno pokriti troškove rata koje je patriotske 
narodno zastupstvo >Odobrilo« kao predujam, to jest, da mora 
na svoja pleća natovariti kao jedino što je preostalo, kao jedini 
opipljivi plod »pobjede«, neizmjerni teret poreza, zajedno s oja
čalom vojnom reakcijom. 

Pokušamo li sada predočiti najgore rezultate poraza, oni će -
izuzevši aneksije od strane imperijalista - vjerno nalikovati istoj 
onoj slici što kao neotklonjiva posljedica proizlazi iz pobjede: 
učinci samog ratovanja danas su tako duboki i dalekosežni da 
ih vojni ishod jedva može izmijeniti. 

Pretpostavimo, načas, da je pobjednička drža~~ ~pak umje!~ otklo· 
niti od sebe veće posljedice baranja i prevalili Ih na pobiJeđenog 
protivnika, sputati njegov privredni razvoj sva~?jakim zap_reka· 
ma. Da li bi njemačka radnička klasa mogla posliJe rata u_sp]ešno 
nastaviti sa svojom sindikalnom borbom kad bi francuski, engle· 
ski, belgijski, talijanski radnici bili sputani pri~rednim nazatkom? 
Do 1870. radnički je pokret još u svakoj zemlJI koračao sa'?, da
pače, on je ovisio o pojedinim gradovi~- Bio je to .~ariz, po 
čijim su se pločnicima bile i odlučivale bitke proletanjata. Da· 
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našnji radnički pokret, njegova mukotrpna svakodnevna ekonom
ska borba, njegova masovna organizacija, temelje se na zajed
ničkom djelovanju u svim zemljama s kapitalističkom proizvod
njom. Ako vrijedi postavka da radnička stvar može uspijevati 
samo na tlu zdravog privrednog života što snažno pulzira, onda 
ta postavka ne vrijedi samo za Njemačku, nego i za Francusku, 
Englesku, Belgiju, Rusiju, Italiju. l, ako radnički pokret u svim 
kapitalističkim državama Evrope stagnira, ako su u njima niske 
nadnice, slabi sindikati, mala otporna snaga izrabljivanih, onda 
sindikalni pokret ne može cvjetati ni u Njemačkoj. S tog stano
višta, za položaj proletarijata u njegovoj ekonomskoj borbi u 
krajnjoj je liniji posve jednaki gubitak jača li njemački kapita
lizam na račun francuskog ili engleski na račun njemačkog. 

Ali, osvrnimo se na političke rezultate rata. Tu će razlučivanje 
biti lakše nego na ekonomskom polju. Simpatije i opredjeljenje 
socijalista odavna se priklanjaju onoj zaraćenoj strani koja brani 
historijski napredak pred reakcijom. Koja strana u ovom ratu 
zastupa napredak, a koja reakciju? Jasno je da se o tom pitanju 
ne može suditi prema izvanjskim obilježjima zaraćenih država 
kao što su »demokracija« ili »apsolutizam«, već jedino prema 
objektivnim tendencijama međunarodnopolitičkog stava koji za
stupa svaka pojedina strana. Prije nego što bismo mogli prosu
diti što njemačka pobjeda može donijeti njemačkom proletari
jatu, moramo uočiti kako bi ona djelovala na oblikovanje ukup
nih političkih odnosa u Evropi. Odlučna pobjeda Njemačke do
nijela bi kao svoj neposredni rezultat aneksiju Belgije, po moguc
nosti još nekih poteza zemljišta na istoku i na zapadu, i dijela 
francuskih kolonija, ujedno bi se održala habsburška monarhija 
obogaćena novim područjima, napokon, održao bi se fiktivni »in
tegritet« Turske pod njemačkim protektoratom, to jest, Mala 
Azija i Mezopotamija faktički bi se ujedno pretvorile u njemačke 
provincije ovakva ili onakva oblika. Kao daljnji učinak, iz toga 
bi proizišla stvarna vojna i ekonomska hegemonija Njemačke u 
Evropi. Sve te rezultate potpune vojne pobjede Njemačke ne treba 
predviđati možda stoga što odgovaraju imperijalističkim buka
čima u ovom ratu, nego stoga što kao posve neizbježne konse
kvencije proizlaze iz jednom zauzete međunarodnopolitičke pozi
cije Njemačke, iz suprotnosti prema Engleskoj, Francuskoj i Ru
siji u koje je uletjela Njemačka i koje su se u toku samog rata 
povećale daleko iznad svojih početnih dimenzija. Dovoljno je, 
međutim, da sebi predočimo te rezultate, pa ćemo uvidjeti kako 
oni ne bi ni u kojem slučaju urodili iole trajnijom međunarodno
političkom ravnotežom. Ma koliko rat značio haranje po sve su
dionike i možda ponajviše one pobijeđene, prvog dana poslije 
zaključenja mira počele bi pod vodstvom Engleske pripreme za 
novi svjetski rat kako bi se stresao jaram prusko-njemačkog mi-
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lit_arizma k~ji b~ se nametnuo Evropi i Prednjoj Aziji. Pobjeda 
Njem~čke bila_ b1, tako, samo predigra skorom drugom svjetskom 
ratu 1 st<_:»ga Sl_gna~ za nov?. grozničavo vojno naoružavanje i ra
zuzda~an~e naJCr~Je reakCIJe po svim zemljama, a najvećma u 
sa~OJ NJe.ma_čkoJ; ~ d':"ge __ strane, pobjede Engleske i Francuske 
NjemačkoJ_. b1 na!VJeroJat~UJe donijele gubitak barem nekih dije
lova kc;>l?mJa pa 1 !'o.dru~Ja Rajha, a posve sigurno bankrot svjet
skopohtlčkog polozaJa njemačkog imperijalizma. A to znači: ko
m":danje Austro-Ugarske i potpunu likvidaciju Turske. Premda su 
obJ~ države reakcionarne tvorevine, i ma koliko bi njihovo raspa
danJe s.aJ?lo po sebi c:'dgovaralo zahtjevima naprednog razvoja, u 
današnJOJ konkretnoJ međunarodnopolitičkoj sredini mogao bi 
se raspad habsburške monarhije i Turske svršiti samo s preproda
vanjem njihovih zemalja i naroda između Rusije, Engleske, Fran
cuske i Italije. Ali na tu grandioznu preraspodjelu svijeta i smje
nu snaga na Balkanu i u Sredozemlju nezadrživo bi se nadovezala 
i druga: likvidacija Perzije i ponovno komadanje Kine. Tako bi 
englesko-ruska i englesko-japanska suprotnost stupile u prvi plan 
svjetske politike, i to bi možda već neposredno poslije likvidacije 
današnjeg svjetskog rata donijelo novi svjetski rat, recimo za 
Carigrad, a u svakom bi slučaju taj rat postao neizbježnom dalj
njom perspektivom. Dakle, i pobjeda s te strane dovela bi do 
novih grozničavih naoružavanja u svim državama - naravno, na 
čelu s pobijeđenom Njemačkom - da bi pripremila eru nepodi
jeljene vladavine militarizma i reakcije s novim svjetskim ratom 
kao konačnim ciljem. 

Tako je proleterska politika, kada treba da se sa stanovišta na
pretka i demokracije opredijeli za jednu ili drugu stranu u ovom 
ratu, tako je i međunarodna politika uzeta skupa sa svojim dalj
njim perspektivama, ukliještena između Scile i Haribde, i pita
nje: pobjeda ili poraz, u tim se okolnostima za evropsku radničku 
klasu svodi jednako u političkom kao i u ekonomskom pogledu 
na beznadni izbor između dviju batina. Stoga nije drugo do kobne 
ludosti vjerovanje francuskih socijalista da će vojni poraz Nje
mačke udariti po glavi militarizam ili čak imperijalizam i probiti 
put u svijet miroljubivoj demokraciji. Imperijaliz~m, i. m~l~tari: 
zam u njegovoj službi, doći će, naprotiv, pri svakOJ pobjedl 1 pn 
svakom porazu u ovom ratu potpuno na svoj račun osim u jed
nom jedinom slučaju: da međunarodni proletarijat svojom revo
lucionarnom akcijom povuče preko tog računa debelu crtu. 

Najvažnija pouka koju politika proletarijata može c_rpsti _iz da
našnjeg rata stoga je neoboriva činjenica da.~e ona ~~ u NJem~Č: 
koj ni u Francuskoj, ni u Engleskoj ni u RuSlJl ne s_mlje pr~tv~nll 
u nekritičku jeku lozinke: pobjeda ili poraz, loZJnke ~oJa_ rma 
realan sadržaj jedino sa stanovišta imperijalizma i koja Je za 
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svaku veliku državu identična s pitanjem: stjecanje ili gubitak 
svjetskopolitičkog položaja sile, aneksija, kolonija i vojne pre
vlasti. Za evropski proletarijat u cjelini s njegova su klasnog sta
novišta danas jednako kobni i pobjeda i poraz bilo kojeg od 
zaraćenih tabora. Upravo rat kao takav, bez obzira na njegov voj
ni ishod, znači najveći mogući poraz evropskog proletarijata, pro
leterskoj stvari može jedinu pobjedu donijeti poraz rata i naj
žurnije iznuđivanje mira posredstvom međunarodne borbene ak
cije proletarijata. I jedino tom pobjedom može se istodobno po
lučiti istinski spas i Belgije i demokracije u Evropi. 

U današnjem ratu klasno svjesni proletarijat ne može svoju stvar 
poistovjetiti ni s jednim vojnim taborom. Ne proizlazi li iz toga, 
možda, kako proleterska politika danas zahtijeva da se zadrži 
status quo, kako mi nemamo drugog akcionog programa do želje: 
neka sve ostane po starom, kao što je bilo prije rata? Ali posto
jeće stanje nikada nije bilo našim idealom, ono nije izraz samo
određenja naroda. štoviše: prijašnje stanje više se uopće ne da 
spasiti, ono više ne postoji, čak kada bi se zadržale i dosadašnje 
državne granice. Rat je, i prije nego što su njegovi rezultati for
malno obračunani, unio veliku zbrku u odnose među silama, u 
uzajamnu procjenu snaga, u saveze i suprotnosti, on je međusob
ne odnose država i klasa unutar država podvrgnuo tako oštroj 
reviziji, poništio toliko starih iluzija i potencija, stvorio tako 
mnogo novih težnji i novih zadaća, da je povratak staroj Evropi 
kakva je bila prije 4. kolovoza 1914. jednako tako posve isključen 
kao što je isključen i povratak revolucionarne situacije poslije 
poraza revolucije. Politika proletarijata i ne poznaje »natrag«, 
ona može težiti samo naprijed, ona mora uvijek ići ispred posto
jećeg i novostvorenog. Jedino tako osmišljena može se ona su
protstaviti i jednom i drugom taboru u imperijalističkom svjet
skom ratu. 

Ali ta politika ne može se sastojati u tomu da socijalističke par
tije svaka zasebno ili zajednički na međunarodnim konferenci
jama kao za okladu prave projekte i izmišljaju recepte kako da 
građanska diplomacija zaključi mir ne bi li omogućila dalji mi
ran i demokratski razvitak. Svi zahtjevi koji bi se možda svodili 
na potpuno ili djelomično »razoružanje«, na ukidanje tajne diplo
macije, na razbijanje svih velikih država u male nacionalne države 
i slično, bili bi odreda potpuno utopijski dokle god kapitalistič
ka klasna vladavina zadržava stvar u svojim rukama. Ona se pogo
tovo u sadašnjem imperijalističkom kursu tako teško može odreći 
militarizma, tajne diplomacije, centralističkih nacionalno mije
šanih velikih država, da se svi ti postulati zajedno zapravo s više 
dosljednosti svode na izravni »zahtjev«: ukidanje kapitalističke 
klasne države. Proleterska politika ne može ponovo zauzeti mjesto 
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koje j_~j pripada u~opij_s~im savjetima i projektima kako da se 
Impe_nJahzam ub~~· :pripit?mi, priguši u okviru građanske države. 
Prav.1. pr~ble~. kOJI _Je S~Jetsk~ _rat postavio pred socijalističke 
~artiJe,_ 1 o ČIJ_em rJešenJu OVISI daljnja sudbina radničkog po
~reta,. !es_t akcwna sposobnost proleterskih masa u borbi protiv 
unpenJaltzma. ~eđunarodni proletarijat ne oskudijeva u postu
latim~, programima, parolama, nego mu nedostaju djela, djelo
tvorm otpor, sposobnost da napadne imperijalizam u odlučujućem 
trenutku up~avo u ratu i da staru lozinku »rat ratu« pretvori u 
praksu. Tu Je Rodos gdje valja skakati tu čvorište proleterske 
politike i njezine daljnje budućnosti. ' 

Imperijalizam sa svom svojom brutalnom politikom sile i lancem 
n~prestan~h socijalnih katastrofa koje provocira, zacijelo je histo
~IJska nuznost za vladajuće klase današnjeg kapitalističkog svi
Jeta. Ništa ne bi bilo kobnije nego da proletarijat čak i u ovom 
svjetskom ratu sačuva i najmanju iluziju i nadu da se kapitali
zam može dalje razvijati idilično i mirno. Ali zaključak što za 
proletersku politiku slijedi iz historijske nužnosti imperijalizma 
nije u tomu da ona mora pred kapitalizmom kapitulirati kako bi 
se ubuduće u njegovoj sjeni iz milosti prehranjivala kostima 
njegovih pobjeda. 

Dijalektika historije kreće se upravo u proturječnostima i uz 
svaku nužnost donosi na svijet i njezinu suprotnost. Građanska 
klasna vladavina nesumnjivo je historijska nužnost, ali je to i 
pobuna radničke klase protiv nje; kapital je historijska nužnost, 
ali je to i njegov grobar, socijalistički proleter; svjetska vlada
vina imperijalizma historijska je nužnost, ali je to i njezino oba
ranje od strane proleterske Internacionale. Na svakom se kora
ku sukobljuju po dvije historijske nužnosti, ali naša, nužnost 
socijalizma, dužeg je daha. Naša nužnost stječe sva prava u tre
nutku kada ona druga, građanske klasne vladavine, prestaje biti 
nosiocem historijskog napretka, kada postane preprekom, opas
nošću po dalji razvitak društva. To je o kapitalističkom društve· 
nom poretku otkrio upravo današnji svjetski rat. 

Imperijalistička ekspanzionistička težnja kapitalizma kao izraz 
njegove najveće zrelosti, posljednjeg ?.dsječka njegova život?, ~ko· 
nomski tendira tomu da cijelom SVIJetu nametne kapitalističku 
proizvodnju, da pomete sve zastarjele, pretkapitalis~~č~e produk· 
cione i društvene forme, da sva bogatstva na ZemlJI 1 sva sred
stva za proizvodnju pretvori u kapital, da ;adne na~o.d~e ~~se u 
svim područjima pretvori u najamno roblJe. U Afric1 1 Azl]l,. od 
sjevernih obala do južnog rta Amerike. i ':"' !užnom moru kap1t?l 
uništava, gazi ostatke starih prakomumst~čkih. plemena, feudalnih 
vlasničkih odnosa, patrijarhalnih seljačk1h prlVreda, .P~astare za. 
natske proizvodnje, .iskorjenjuje čitave narode, sravnJUJe sa zem-
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ljom prastare kulture da bi na njihovo mjesto stavio pravljenje 
profita u najmodernijem obliku. Taj brutalni pobjedonosni pohod 
kapitala po svijetu, vođen i praćen svim sredstvima nasilja, oti
mačine i infamije, imao je jednu svijetlu stranu: stvorio je predu
vjete za svoju vlastitu konačnu propast, uspostavio je svjetsku 
vladavinu kapitalizma poslije koje može slijediti jedino socija
listička svjetska revolucija. To je bila jedina kulturna i napred
na strana njegova takozvanog kulturnog djela u primitivnim 
zemljama. Za građansko-liberalne ekonome i političare »napre
dak« i »kultura« jesu željeznice, švedske šibice, ulična kanaliza
cija i robne kuće. Te tvorevine, nakalemljene na primitivne pri
like, nisu po sebi ni kultura ni napredak jer se plaćaju naglim 
privrednim i kulturnim propadanjem naroda koji moraju od
jednom iskušavati svu bijedu i sve strahote dvaju doba: onih 
tradicionalnih naturalno-privrednih vlasničkih odnosa i ovog naj
modernijeg, najrafiniranijeg kapitalističkog izrabljivanja. Djela 
kapitalističkog pobjedničkog pohoda po svijetu nosila su žig na· 
pretka u širem historijskom smislu samo kao materijalna pret
postavka za ukidanje vladavine kapitala, za uklanjanje klasnog 
društva uopće. U tom smislu imperijalizam je u krajnjoj liniji 
radio za nas. 

Današnji je svjetski rat prekretnica na njegovom životnom putu. 
Prvi put grabežljive su se zvijeri koje je kapitalistička Evropa 
puštala po svim drugim dijelovima svijeta jednim skokom našle 
sred Evrope. Krik užasa probo je svijetom kada se Belgija, sku
pocjeni dragulj evropske kulture, kada su se poštovanja najvred
niji kulturni spomenici u sjevernoj Francuskoj, u srazu sa slije
pom uništavajućom silom uz tresak porazbijali u krhotine. »Kul
turni svijet« koji je ravnodušno gledao kako taj isti imperijali
zam tjera desetine tisuća Hererosa u najokrutniju propast i kako 
ispunjuje pustinju Kalahari krikovima poludjelih od žeđi, u hrop
cu umirućih, kako u Putumaju jedna banda vitezova industrije na 
smrt muči četrdeset tisuća ljudi, batinanjem sakati ostatak jed
nog naroda, kako evropska soldateska u Kini paležima i umor
stvima izvrgava prastaru kulturu svim strahotama uništenja i 
anarhije, kako se Perzija u nesvjestici guši u sve tješnjoj omči 
tuđe nasilničke vladavine, kako se u Tripolitaniji Arapi ognjem 
i mačem podvrgavaju pod jaram kapitala, kako se njihova kul
tura, njihova staništa, sravnjuju sa zemljom - taj »kulturni svi
jet« tek je danas postao svjestan da je ujed imperijalističke zvi
jeri smrtonosan, da odiše opačinom. On je to primijetio tek kada 
su zvijeri zarinule svoje grabežljive pandže u krilo vlastite majke, 
u građansku kulturu Evrope. A i ta se spoznaja probija u iskriv
ljenom liku kroz građansko licemjerje s kojeg svaki narod pre
poznaje infamiju samo u nacionalnoj uniformi drugoga. »Njemač
ki barbari!« - kao da se svaki narod, čim krene u organizirano 
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ubijanje, istog trenutka ne pretvori u hordu barbara. »Kozačka 
okrutnost!« - kao d~ s~m .rat nije okrutnost nad okrutnostima, 
kao da poh:Vala kla~Ja IJU~l kao junaštva u jednom socijalistič
kom omladmskom hstu mje čisto duhovno kozaštvo u kulturi! 

Ali dan~šnje_ di~ljanje !~perijalističkog zvjerstva po odajama 
Evrope Ima JOŠ jedan ucmak za koji »kulturni svijetu nema užas
nuta po~~eda, s~~a skršena ~-oli: to ;e masovna pogibiia evropskog 
pr~letanJata. NIJe.dan rat DIJe u tolikoj mjeri iskorjenjivao čitave 
slojev7 naro?a, ?Ikada u cijelom stoljeću nije on tako potpuno 
zahvacao vehke 1 stare kulturne zemlje Evrope. Milijuni ljudskih 
živo.ta uništavaju se po Vogezima, po Ardenima, u Belgiji, u Polj
skoj, na Karpatima, na Savi, milijuni su osakaćeni. A devet dese
tina tih milijuna radni je narod grada i sela. To je naša snaga, 
naša nada, što svakog dana redom pada pokošena poput trave 
pod kosom. To su najbolje, najinteligentnije, najškolovanije sna
ge rncđunarodnog socijalizma, nosioci najsvetijih tradicija i naj
smionijeg junaštva modernog radničkog pokreta, predstavnici či
tavog svjetskog proletarijata: to su radnici Engleske, Francuske, 
Belgije, Njemačke, Rusije, što sada bivaju ubijani i mrcvareni u 
gomilama. Historijska je misija upravo tih radnika vodećih kapi
talističkih zemalja Evrope da izvrše socijalistički prevrat. Samo 
iz Evrope, samo iz najstarijih kapitalističkih zemalja može, kada 
kucne čas, doći signal za socijalnu revoluciju što oslobađa svijet. 
Samo engleski, francuski, njemački, belgijski, ruski, talijanski rad
nici zajedno mogu predvoditi armiju izrabljivanih i porobljenih 
svih pet kontinenata. Samo oni mogu, kada dođe vrijeme, pozvati 
kapitalizam na odgovornost i izvršiti nad njim odmazdu za nje
gove stoljećima stare zločine nad svim primitivnim narodima, za 
njegovo uništavajuće djelo na kugli zemaljskoj. Ali za prodor i 
pobjedu socijalizma hoće se jak, akciono sposoban, školovani pro
letarijat, valjane mase kojih je snaga kako u duhovnoj kulturi 
tako i u njihovu broju. A upravo te mase u svjetskom se ratu de
cimiraju. Cvijet muške zrelosti i mladenačke snage, stotine tisuća 
čija je socijalistička izobrazba u Engleskoj i Francuskoj, u Bel
giji, Njemačkoj i Rusiji bila proizvod decenija prosvjetnog_ i a?i: 
tacionog rada, druge stotine tisuća koje se sutra moglo pndob~t1 
za socijalizam, padaju i jadno ginu po ratištima. Pio~ dug?godlš
njih žrtava i truda generacija uništava se u nekohko tjedana, 
napadnut je životni korijen, jezgra snaga međunarodnog prole
tarijata. 

Krvoproliće junske klaonice francuski je radnički ~okret ~a~ali
ziralo petnaest godina. Krvoproliće pokolja Komune JOŠ ga Je Jed
nom bacilo više od deset godina unazad. To što se sad~ doga~a 
neviđeno je masovno klanje što odraslo radničko stanovmštvo svih 
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vodećih kulturnih zemalja sve više svodi na žene, starce i boga
lje, to je puštanje krvi što evropskom radničkom pokretu prijeti 
iskrvarenjem. Još jedan takav svjetski rat, i izgledi socijalizma 
bit će pokopani pod ruševinama što ih je nagomilalo imperija
lističke barbarstvo. To je više od opakog razaranja Lavova i ru
šenja katedrale u Reimsu. To nije atentat na građansku kulturu 
prošlosti nego na socijalističku kulturu budućnosti, smrtni uda
rac onoj sili što u svojem krilu nosi budućnost čovječanstva i koja 
jedina može dragocjena blaga prošlosti prenijeti u jedno bolje 
društvo. Tu kapitalizam pokazuje svoju mrtvačku lubanju, tu 
odaje da je svoje pravo na opstanak proigrao, da se njegova vla
davina više ne da spojiti s napretkom čovječanstva. 

Ali tu se današnji svjetski rat ne iskazuje samo kao grandiozno 
umorstvo nego i kao samoubojstvo evropske radničke klase. Ta 
to su vojnici socijalizma, proleteri Engleske, Francuske, Njemač
ke, Rusije, Belgije, što se po zapovijedi kapitala mjesecima me
đusobno kolju, jedan drugomu zabijaju u srce hladno ubojito 
gvožđe, u smrtnom se zagrljaju zajednički obaraju u grob. 

»Njemačka, Njemačka iznad svega! živjela demokracija! živio 
car i slavenstvo! Deset tisuća šatorskih krila garantirano po pro
pisu! Sto tisuća kilograma slanine, nadomjestak za kavu, isporu
ka odmah!« ... Dividende rastu, proleteri padaju. A sa svakim 
pada u grob po jedan borac budućnosti, jedan vojnik revolucije, 
jedan spasilac čovječanstva od jarma kapitalizma. 

Ludilo će prestati i paklena sablast nestati tek tada kad se radnici 
u Njemačkoj i Francuskoj, u Engleskoj i Rusiji, napokon rastri
jezne, jedan drugomu bratski pruže ruke i kada nadglasaju zvjer
ski kor imperijalističkih ratnih huškača i promuklo urlanje ka
pitalističkih hijena starim moćnim bojnim zovom: Proleteri svih 
zemalja, ujedinite se! 

Dodatak 

Postavke o zadacima međunarodne socijaldemokracije 

Veći broj drugova iz svih dijelova Njemačke prihvatio je slije
deće postavke koje predstavljaju primjenu Erfurtskog programa 
na sadašnje probleme međunarodnog socijalizma. 

l. Svjetski rat poništio je rezultate četrdesetogodišnjeg rada 
evropskog socijalizma budući da je uništio značenje revoluci~ 
narne radničke klase kao faktora političke moći i moralni prestiž 
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socijalizma, razorio proletersku Internacionalu, njezine sekci"e 
nave~ n~ ~-eđusobn? bratoubojstvo, i želje i nade narodnih ma~a 
u naJ~azmJ!~ . zemlJama s kapitalističkim razvojem prikovao 
brod ImpenJahzma. uz 

2 .. s prist~janJem na rat~e ~r~~i~e i s proklamacijom građanskog 
mir~ •. sluzben1 ~ođe. SOCIJahstickth partija u Njemačkoj, Francu
sko~ l En_~:Ie~kOJ (s Izuzetkom Nezavisne radničke partije) ojačali 
su tmp.~riJah~mu ~aleđe, nav~li narodne mase da strpljivo pod
nose biJe.du. l str':l~o~e. ~ata 1 tako pridonijeli razuzdanom raz
b~kta~anJu. u~penJahshckog rata, produženju klanja i umnaža
DJ? ~Jegovih zrtava, preuzeli suodgovornost za rat i njegove po
slJedice. 

3. T~ t?.ktika ~ficijelni~ partijskih instanci zaraćenih zemalja, 
ponan:~nJe u NjemačkoJ, do sada vodećoj zemlji Internacionale, 
~?ači ~d?ju najeleme~~arnijih načela međunarodnog socijalizma, 
ztvotmh Interesa radmcke klase, svih demokratskih interesa na
roda. Tako je socijalistička politika bila osuđena na nemoć i u 
onim zemljama gdje su partijski vođe ostali vjerni svojim duž
nostima: u Rusiji, Srbiji, Italiji i - s jednim izuzetkom - u 
Bugarskoj. 

4.'Budući da je službena socijaldemokracija vodećih zemalja na
pustila klasnu borbu za trajanja rata i odgodila je za poslijerat
no doba, dala je vladajućim klasama u svim zemljama vremena 
da na račun proletarijata silno ojačaju svoj položaj ekonomski, 
politički i moralno. 

5. Svjetski rat ne služi ni nacionalnoj obrani ni privrednim ili 
političkim interesima bilo kojih narodnih masa, on je puki izrod 
imperijalističkih rivalstava između kapitalističkih klasa raznih ze
malja oko svjetskog gospodstva i monopola za isisavanje i tla
čenje područja kojima kapital još nije zavladao. U eri tog razuz
danog imperijalizma više ne može biti nacionalnih ratova. Nacio
nalni interesi služe samo kao varka kako bi se radne narodne 
mase stavile u službu svojega smrtnog neprijatelja, imperijalizma. 

6. Iz politike imperijalističkih država i iz imperijalističkog rata 
ne može nijednoj potlačenoj naciji niknuti sloboda i nezavisnost. 
Male nacije, čije su vladajuće klase privjesci i sukrivci svojih klas
nih ortaka u velikim državama, šahovske su figure u imperija
lističkoj igri velesila i zloupotrebljavaju se u vrijeme rata upravo 
poput njihovih radnih masa kao oruđe, da bi poslije rata bile 
žrtvovane kapitalističkim interesima. 

7. Današnji svjetski rat u tim okolnostima pri svakom porazu ~ 
pri svakoj pobjedi znači poraz socijalizma i demokracije. On pn 
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svakom ishodu - izuzevši revolucionarnu intervenciju međuna
rodnog proletarijata - nagoni na jačanje militarizma, međuna
rodnih suprotnosti, svjetskoekonomskih rivalstava. On povećava 
kapitalističko izrabljivanje i unutra~njepolitičku reakciju, oslablju
je javnu kontrolu i potlačuje parlamente do sve poslu~nijeg oru
đa militarizma. Današnji svjetski rat tako razvija ujedno sve 
pretpostavke novih ratova. 

8. Svjetski mir ne može se osigurati utopijskim ili u osnovi reak
cionarnim planovima kao što su međunarodni mirovni sudovi 
kapitalističkih diplomata, diplomatski dogovori o »razoružanju«, 
kao što je »sloboda mora«, ukidanje prava na pomorski plijen, 
»savezi evropskih država«, »Srednjoevropske carinske unije«, na· 
cionalne tampon države i slično. Imperijalizam, militarizam i ra
tovi ne daju se odstraniti ili zajaziti dokle god kapitalističke klase 
nesmetano vrše svoju klasnu vlast. Jedino sredstvo kojim se nji
ma uspješno može pružiti otpor, i jedino osiguranje svjetskog 
mira, jest politička akciona sposobnost i revolucionarna volja 
međunarodnog proletarijata da na pliticu vage baci svoju snagu. 

9. Imperijalizam kao posljednja životna faza i najvi~i stadij svjet
ske političke vlasti kapitala zajednički je smrtni neprijatelj pro
letarijata svih zemalja. Ali i njegova je sudbina, da poput prija~
njih faza kapitalizma jača snage svojega smrtnog neprijatelja u 
jednakom obujmu u kojem se sam razvija. On ubrzava koncen· 
traciju kapitala, mrvljenje srednjeg staleža, umnažanje proleta
rijata, budi sve veći otpor masa i tako vodi intenzivnom zaoštra
vanju klasnih borbi. Proleterska klasna borba mora se u miru i 
u ratu koncentrirati u prvom redu protiv imperijalizma. Borba 
protiv njega za međunarodni je proletarijat ujedno borba za poli
tičku vlast u državi, odlučno razračunavanje između socijalizma 
i kapitalizma. Međunarodni proletarijat ostvarit će krajnji cilj 
socijalizma samo otvarajući front protiv imperijalizma na čitavoj 
liniji i podižući do putokaza svoje praktičke politike lozinku: 
•Rat ratu«, uz ulaganje pune snage i krajnje požrtvovnosti. 

10. U tu svrhu glavna se zadaća socijalizma usmjeruje danas na 
to da se proletarijat svih zemalja okupi u živu revolucionarnu silu, 
da posredstvom jake međunarodne organizacije s jedinstvenim 
shvaćanjem njegovih interesa i zadaća, s jedinstvenom taktikom 
i političkom akcionom sposobnošću, od njega postane odlučujući 
faktor političkog života u ratu i u miru, ~to je njegov historijski 
poziv. 

ll. Drugu internacionalu rat je razorio. Njezina nesposobnost po
kazala se u tomu što ona nije bila kadra da postavi djelotvornu 
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br~u ~acioi_I~lnom podvajanju u ratu i da provede zajedničku 
taktiku 1 akciJU proletarijata u svim zemljama. 

12. ~. obzira~ na izd.aju službenih zastupni§ tava socijalističkih 
partlJ~ vodec1h ~malja nad ciljevima i interesima radničke klase, 
s obzirom na nJihovo skretanje s tla proleterske Internacionale 
n~ t~o građansko:imperijalističke politike, životna je nužnost so
CIJalizma. st.va~~Je n~)Ve radničke Internacionale koja preuzima 
vodstvo 1 UJedinJavanJe revolucionarne klasne borbe protiv impe
rijalizma u svim zemljama. 

O~a mora, da bi riješila svoju historijsku zadaću, počivati na 
ovim osnovama: 

l. Klasna borba unutar građanskih država protiv vladajućih kla
sa i međunarodna solidarnost proletera svih zemalja dva su ne
razdvojna životna pravila radničke klase u njezinoj svjetskohisto
rijskoj oslobodilačkoj borbi. Nema socijalizma izvan međunarodne 
solidarnosti proletarijata i nema socijalizma bez klasne borbe. 
Socijalistički proletarijat ne može se ni u ratu ni u miru odreći 
klasne borbe i međunarodne solidarnosti a da ne počini samo
ubojstvo. 

2. Klasna akcija proletarijata svih zemalja mora i u miru i u ratu 
biti usmjerena na borbu protiv impedjalizma i na sprečavanje 
rata kao na svoj glavni cilj. Parlamentarna akcija, sindikalna 
akcija, kao i čitava djelatnost radničkog pokreta mora biti podre
đena toj svrsi da se proletarijat u svakoj zemlji najoštrije suprot
stavlja nacionalnoj buržoaziji, da se politička i duhovna suprot
nost među njima ističe na svakom koraku i da se istodobno me
đunarodna zajednička pripadnost proletera svih zemalja stavlja 
u prvi plan i aktivira. 

3. Težište klasne organizacije proletarijata nalazi se u Internacio
nali. Internacionala u vrijeme mira odlučuje o taktici nacional
nih sekcija u pitanjima militarizma, kolonijalne politike, trgovin
ske politike, prvomajske proslave, zatim o cjelokupnoj taktici 
koje se valja pridržavati u ratu. 

4. Dužnost ispunJavanja zaključaka Internacionale prethodi svim 
drugim organizacionim dužnostima. Nacionalne sekcije koje po
stupaju suprotno njezinim zaključcima, stavljaju se izvan Inter
nacionale. 

S. U borbama protiv imperijalizma i rata odlučujuću snagu mogu 
uložiti samo kompaktne mase proletarijata s~ih ze~al)~· Tako 
taktika nacionalnih sekcija mora glavnu pažnJU usmJeriti na to 
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da široke mase odgaja kako bi postale politički akciono sposobne 
i stekle odlučnu inicijativu, da osigurava međunarodnu poveza· 
nost masovnih akcija, da političke i sindikalne organizacije izgra
đuje tako da se njihovim posredstvom u svako doba osigurava 
brza i djelotvorna suradnja svih sekcija i da tako volja Inter
nacionale postaje djelom. 

6. Najpreča je zadaća Internacionale duhovno oslobađanje pro
letarijata od tutorstva buržoazije koje se ispoljuje u utjecaju na
cionalističke ideologije. Nacionalne sekcije dužne su svoju agi
taciju u parlamentima i u štampi usmjeriti na to da se naslije
đeno fraziranje o nacionalizmu denuncira kao instrument gra
đanske vladavine. Jedina obrana svake prave nacionalne slobode 
danas je revolucionarna klasna borba protiv imperijalizma. Do
movina proletera, čijoj se obrani mora podrecliti sve ostalo, jest 
socijalistička Internacionala. 



Što hoće Spartakov savez? 

Naslov originala 

Rosa Luxemburg 
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Što hoće Spartakov savez? 

De~etog stu~~na ra~ici i seljaci razbili su stari režim u Njemač
koj. Na bojmm poljima Francuske nestala je krvava tlapnja o 
svjetskom gospodstvu pruske sablje. Zločinačka banda koja je 
potpalila svjetski požar i Njemačku utjerala u more krvi više 
nema kuda. Narod koji su četiri godine varali, koji je u službi 
Moloha zaboravio svoju kulturnu obvezu, osjećaj časti i čovječ
nost, koji se dao zloupotrijebiti za svaki sramni čin, probudio 
se iz četvorogodi~nje obamrlosti - nad ponorom. 

Devetog studena digao se njemački proletarijat da bi zbacio sram
ni jaram. Hohenzollerni su protjerani, izabrana su radnička i 
vojnička vijeća. 

Ali Hohenzollerni nikada nisu bili drugo do izvršilaca naloga 
imperijalističke buržoazije i junkerstva. Građanska klasna via· 
davina - to je glavni krivac za svjetski rat, jednako u Njemač
koj kao i u Francuskoj, u Rusiji kao i u Engleskoj, u Evropi kao 
i u Americi. Kapitalisti svih zemalja - to su pravi podstrekaći 
umorstva nad narodima. Međunarodni kapital - to je nezasitni 
Baal u čije se krvavo ždrijelo bacaju milijuni i milijuni jo~ živih 
ljudskih žrtava. 

Svjetski rat stavio je dru~tvo pred alternativu: ili dalje trajanje 
kapitalizma, novi ratovi i najskorija propast u kaosu i anarhiji, ili 
uklanjanje kapitalističkog izrabljivanja. 

S ishodom svjetskog rata građanska je klasna vladavina proigrala 
svoje pravo na opstanak. Ona više nije kadra da društvo izvede 
iz strahovitog privrednog sloma koji je za sobom ostavila impe
rijalistička orgija. 

Sredstva za proizvodnju uništena su u golemim razmjerima. Po
klana je milijunska radna snaga, najbolji i najva.l.janiji soj ra~
ničke klase. Preživjele očekuje pri povratku kuc1 nacerena . bl
jeda nezaposlenosti, glad i bolesti prijete da n~rodnu sna!!" um~te 
u korijenu. Financijski bankrot države ushjed golem1h tereta 
ratnih dugova neminovan je. 
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Iz sve te krvave zbrke i tog razjapljenog ponora nema izbavlje
nja, nema izlaza, nema spasa osim u socijalizmu. Samo svjetska 
revolucija proletarijata može u taj kaos unijeti reda, može svi
ma pribaviti rada i kruha, može učiniti kraj uzajamnom mrcva
renju naroda, može unakaženom ČO\•ječanstvu donijeti mir, slo
bodu, pravu kulturu. Dolje najamni sistem! - to je lozinka dana. 
Na mjesto najamnog rada i klasne vladavine treba da stupi za
družni rad. Sredstva za rad moraju prestati da budu monopol 
jedne klase, ona moraju postati općim dobrom sviju. Neka više 
ne bude izrabljivača i izrabljivanih! Proizvodnju regulirati i proiz
vode raspodjeljivati u interesu cijele zajednice. Ukinuti kako 
današnji način proizvodnje, koji je izrabljivanje i pljačka, tako 
i današnju trgovinu, koja je samo prijevara. 

Na mjesto poslodavaca i njihovih najamnih robova slobodni zdru· 
ženi radnici! Neka rad ne bude nikomu patnja, jer je dužnost 
sviju! ćovjeka dostojan opstanak svakomu tko ispunjuje svoju 
dužnost prema društvu. Odsada glad neka više ne bude proklet· 
stvo rada, nego kazna badavadžiji! 

Tek će u takvom društvu biti iskorijenjena mržnja među naro
dima i ropstvo. Tek kad se ostvari takvo društvo, Zemlja se više 
neće sramotiti umorstvom ljudi. Tek tada će vrijediti: ovaj rat 
bio je posljednji. 

Socijalizam je u ovom času jedini spasilac čovječanstva. Nad po
tonulim zidinama kapitalističkog društva plamte poput proročan
ske opomene riječi »Komunističkog manifesta«: 

Socijalizam ili propast u barbarstvu! 

Ozbiljenje socijalističkog društvenog poretka najzamašnija je 
zadaća što je ikada u svjetskoj povijesti pripala nekoj klasi i 
nekoj revoluciji. Ta zadaća iziskuje potpunu rekonstrukciju drža
ve i potpun prevrat u ekonomskim i socijalnim osnovama društva. 

Tu rekonstrukciju i taj prevrat ne može dekretirati nikakvo nad
leštvo, komisija ili parlament, njih može započeti i provesti je
dino narodna masa. 

U svim dosadašnjim revolucijama samo je mala manjina naroda 
rukovodila revolucionarnom borbom, davala joj cilj i smjer i 
iskorištavala mase samo kao oruđe koje će dovesti do pobjede 
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~jezine in~~rese,. interese manjine. Socijalistička revolucija prva 
Je revoluciJa u mteresu velike većine koju i do pobjede može 
dovesti jedino velika većina radnih ljudi. 

Masa prole_t.~rij_a!a po~v~ je ne samo da jasnom spoznajom da
de revoluciJI ciljeve 1 smJer. I ona sama mora vlastitom aktiv
nošću korak po korak uvesti socijalizam u život. 

Bit socijalističkog društva u tomu je što velika radna masa pre
staje biti masa kojom vladaju, već ona, naprotiv, sama živi svoj 
čitavi politički i ekonomski život i upravlja njime svjesnim slo
bodnim samoodlučivanjem. 

Stoga proleterska masa mora, počevši od najvišeg vrha države 
pa do posljednje općine, preuzete organe građanske klasne vla
davine, federalna vijeća, parlamente, općinska vijeća zamijeniti 
vlastitim klasnim organima - radničkim i vojničkim vijećima, 
mora zauzeti sve položaje, nadzirati sve funkcije, sve državne 
potrebe mjeriti vlastitim klasnim interesom i zadaćama socija
lizma. I samo uz neprestani, živi uzajamni utjecaj narodnih masa 
i njihovih organa, radničkih i vojničkih vijeća, njihova djelatnost 
može državu prožeti socijalističkim duhom. 

I ekonomski preobražaj može se odigrati samo kao proces koji 
nosi proleterska masovna akcija. Goli dekreti najviših revolucio
narnih ustanova o socijalizaciji samo su prazne riječi. Jedino 
radništvo može riječ otjelotvoriti vlastitim činom. Da bi radnici 
preuzeli kontrolu nad proizvodnjom, i napokon stvarno uprav
ljanje, hoće se žilava borba s kapitalom prsa u prsa, u svakom 
pogonu, neposrednim pritiskom masa, štrajkovima, stvaranjem 
svojih stalnih predstavničkih organa. 

Proleterske mase moraju se učiti kako da one od mrtvih strojeva, 
koje kapitalist stavlja u proizvodni proces, postanu misaoni, slo
bodni, samostalni upravljači tog procesa. One moraju steći osje
ćaj odgovornosti aktivnih organa zajednice koja je jedini vlasnik 
svega društvenog bogatstva. One moraju razviti marljivost bez 
poduzetnikova korbača, najveći radni učinak bez kapitalističkog 
goniča, disciplinu bez jarma i red bez vlasti. Najviši idealizam u 
interesu zajednice, najstroža samodisciplina, istinska građanska 
svijest masa moralna su osnova socijalističkog društva, kao što 
su bezosjećajnost, egoizam i korupcija moralna osnova kapita
lističkog društva. 

Sve te socijalističke građanske vrline, zajedno sa znanjima i 
sposobnostima za vođenje socijalističkih pogona, radnička masa 
može steći jedino vlastitom djelatnošću, vlastitim iskustvom. 
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Socijalizacija društva može se ostva~iti _je~in~ up~r~om, neumor~ 
nom borbom radničke mase u SVOJ nJezmoJ širim, borbom na 
svim točkama gdje se rad i kapital, narod i građanska klasna 
vladavina gledaju oči u oči. Oslobođenje radničke klase mora biti 
djelo same radničke klase. 

lli 

U građanskim je revolucijama krvoproliće, nasilje, političko umor
stvo, bilo neizbježno oružje u rukama pobunjenih klasa. 

Proleterska revolucija ne treba za svoje ciljeve teror, ona mrzi 
umorstvo i gnuša ga se. Njoj to sredstvo borbe nije potrebno 
jer se ona ne bori protiv pojedinaca nego protiv ustanova, jer ona 
ne stupa u arenu s naivnim iluzijama kojima bi se morala krva~ 
vo svetiti jer su je razočarale. Ona nije očajnički pokušaj manji
ne da silom oblikuje svijet prema svojem idealu, nego akcija ve
likih milijunskih masa naroda koja je pozvana da ispuni histo· 
rijsku misiju i da historijsku nužnost pretvori u stvarnost. 

Ali proleterska je revolucija istodobno i posmrtno zvono svakom 
ropstvu i tlačenju. Stoga se protiv proleterske revolucije kao je· 
dan dižu u borbu na život i smrt svi kapitalisti, junkeri, malo
građani, oficiri, svi korisnici i paraziti izrabljivanja i klasne vla~ 
da vine. 

Glupo je i ludo vjerovati da će se kapitalisti dobrovoljno poko
riti proklamaciji socijalizma od strane nekog parlamenta, neke 
narodne skupštine, da će se mirno odreći posjeda, profita, po
vlastice izrabljivanja. Sve vladajuće klase za svoje su se povlasti
ce borile do kraja najžilavijom energijom. Rimski patriciji jednako 
kao i srednjovjekovno feudalno plemstvo, engleski džentr.iji kao 
i američki trgovci robljem, vlaški boljari kao i !ijanski tvorničari 
svile - svi su oni prolijevali potoke krvi, laćali se ognja i mača, 
podjarivati građanski rat i veleizdaju, samo da bi obranili svoje 
povlastice i moć. 

Imperijalistička klasa kapitalista, kao posljednji izdanak izrablji
vačke kaste, nadmašuje brutalnost, neskriveni cinizam, podlost 
svih svojih prethodnika. Ona će svoje najveće svetinje, svoj profit 
i povlastice, braniti zubima i noktima, onim metodama hladne 
zloće kojima se iskazala u čitavoj povijesti kolonijalne politike 
i u posljednjem svjetskom ratu. Ona će pokrenuti protiv prole
tarijata i nebo i pakao. Ona će mobilizirati seljaštvo protiv gra
dova, ona će huškati zaostale slojeve radništva protiv socijalis
tičke avangarde, ona će s oficirima izazivati pokolje, ona će po-



kušavati ~a svaku socijalističku mjeru paralizira tisućama sred
stava pas1~n~g otpora, ona će revoluciji natovariti na vrat dvade
set ~and~Ja , o'!;' će ~ao spasioca pozvati u zemlju vanjskog 
nepnJatc;IJa, u~_OJlta gvoz~c; Clemenceaua, Lloyd Georgea i Wilsona 
- ona ce radiJe :pretvorih zemlju u zadimljenu gomilu ruševina 
nego da dobrovoljno odustane od najamnog ropstva. 

ćita~ taj otpor ~ora se na svakom koraku slamati željeznom 
p~smcom, bezobzirnom energijom. Sili građanske kontrarevolu
CIJe. :mora se suprotstaviti revolucionarna sila proletarijata. Na
srt~Jl~a., spletkama. i rovarenju buržoazije - nepokolebljiva jas
noca cllJa, budnost 1 vazda pripravna aktivnost proleterske mase. 
Prijetećim opasnostima kontrarevolucije - naoružavanje naroda 
i razoružavanje vladajućih klasa. Manevrima parlamentarne op
strukcije buržoazije - djelotvorna organizacija mase radnika i 
vojnika. Posvuda prisutnim tisućama sredstava moći građanskog 
društva - koncentrirana, zbijena, do maksimuma narasla moć 
radničke klase. Jedinstveni front čitavog njemačkog proletari
jata, južnonjemačkog zajedno sa sjevernonjemačkim, gradskog 
zajedno sa seoskim, radničkog zajedno s vojničkim, živi duhovni 
dodir njemačke revolucije s Internacionalom, proširenje njemač
ke revolucije u svjetsku revoluciju proletarijata, jedino to može 
stvoriti granitnu bazu na kojoj je moguće podići zgradu buduć
nosti. 

Borba za socijalizam najsilniji je građanski rat koji je vidjela 
povijest, i proleterska revolucija mora sebi za taj građanski rat 
prirediti oružje, naučiti se kako da ga upotrebljava - da se bori 
i pobjeđuje. 

Takvo naoružavanje kompaktne radne mase naroda čitavom po
litičkom vlašću za zadatke revolucije jest diktatura proletarijata 
i stoga prava demokracija. Ne tamo gdje u lažnoj jednakosti na· 
jamni rob sjedi pored kapitalista, seoski proleter pored junkera, 
da bi parlamentarno raspravljali o svojim životnim pitanj~ma, v~ć 
jedino ondje gdje milijunska masa proletera hvata u svOJU žulJ":" 
vitu pesnicu č.itavu državnu vlast da bi j~, ~aa _bog ~or SVOJ 
malj, sručila na glavu vladajućim klasama, Jedmo Je ondJe prava 
demokracija koja nije prijevara naroda. 

Da bi proletarijatu omogućio izvršenje tih zadataka, Spartakov 
savez zahtijeva: 

~ francuska pokrajina u kojoj je 1793. godine izbila kontrarevolu
cionarna pobuna. (op. prev .) 
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1. Kao neodložnu mjeru za osiguranje revolucije: 

1. Razoružanje čitave policije, svih oficira i neproleterskih voj
nika, razoružanje svih pripadnika vladajućih klasa. 

2. Zapljenu svih zaliha oružja i municije kao i tvornica naoruža
nja od strane radničkih i vojničkih vijeća. 

3. Naoružavanje čitavog odraslog muškog proleterskog stanov
ništva kao radničke milicije. Stvaranje Crvene garde sastavljene 
od proletera kao aktivnog dijela milicije za trajnu zaštitu revo
lucije od kontrarevolucionamih napada i rovarenja. 

4. Oduzimanje komandne vlasti oficirima i podoficirima. Zamje
nu rapske vojničke poslušnosti dobrovoljnom disciplinom vojni
ka. Izbor svih starješina od strane sastava jedinica uz pravo opo
ziva u svako doba. Ukidanje vojnog sudstva. 

S. Odstranjivanje oficira i kapitulanata iz svih vojničkih vijeća. 

6. Zamjenjivanje svih političkih organa i nadleštava prijašnjih 
režima povjerenicima radničkih i vojničkih vijeća. 

7. Uspostavu revolucionarnog tribunala pred kojim treba osuditi 
glavne krivce za rat i njegovo produživanje, oba Hohenzollerna, 
Ludendorlfa, Hindenburga, Tirpitza i njihove sukrivce, kao i sve 
zavjerenike kontrarevolucije. 

8. Neodložnu zapljenu svih živežnih namirnica radi osiguranja 
prehrane naroda. 

2. Na političkom i socijalnom području: 

l. Ukidanje svih zasebnih država; jedinstvena njemačka socija
listička republika. 

2. Uklanjanje svih parlamenata i općinskih vijeća i preuzimanje 
njihovih funkcija od strane radničkih i vojničkih vijeća, njihovih 
odbora i organa. 

3. Izbor radničkih vijeća po cijeloj Njemačkoj od strane sve
ukupnog odraslog stanovništva oba spola u gradu i na selu, po 
pogonima, kao i vojničkih vijeća od strane vojnika, uz isključe
nje oficira i kapitulanata. Pravo radnika i vojnika da u svako 
doba opozovu svoje zastupnike. 
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4. Izbor delegata radničkih i vojničkih vijeća u čitavom R 'h 
Centralno vije~_e .radnički~ i vojničkih vijeća, koje treba ada uiz:~ 
bere Izvdno VIjece kao naJviši organ zakonodavne i izvršne vlasti. 

S. Sasta~anje Centralnog_ v_ijeća zasad najmanje svaka tri mjeseca 
- svaki pu_t uz po?ovn1 Izbor delegata - radi neprestane kon
trol~ n~d dJelatnošcu Izvršnog vijeća i radi uspostavljanja živog 
dodira Između mase radničkih i vojničkih vijeća u Rajhu i nji
h?vi? n~~v!ših vladinih organa. Pravo lokalnih radničkih i voj
n~čkih VIJeca da u svako doba opozovu i zamijene svoje predstav
mk7. u Centralnom vijeću ako oni ne rade prema namjerama 
s~o~Ih naredbodav~ca. Pravo Izvršnog vijeća da imenuje i smje
~~UJe ~a~odne povjerenike i centralna nadleštva Rajha s njihovim 
cmovmcima. 

6. Ukidanje svih staleških razlika, razreda i titula. Potpuno prav
no izjednačivanje spolova. 

7. Socijalno zakonodavstvo koje zasijeca u dubinu. Skraćenje 
radnog vremena radi svladavanja nezaposlenosti, uzimajući u obzir 
tjelesnu oslabjelost radništva uslijed svjetskog rata; najviše šest
satni radni dan. 

8. Neodložno reorganiziranje prehrane, stanovanja, zdravstva i 
odgoja u smislu i u duhu proleterske revolucije. 

3. Neposredni ekonomski zahtjevi: 

l. Konfiskacija svih dinastičkih imanja dohodaka u korist za
jednice. 

2. Poništenje državnih i drugih javnih dugova i svih ratnih zaj
mova izuzevši upise počev od određene visine koju treba da 
utvrdi Centralno vijeće radničkih i vojničkih vijeća. 

3. Izvlaštenje zemljišta svih velikih i srednjih poljoprivrednih 
gospodarstava, stvaranje socijalističkih poljoprivrednih zadruga 
u čitavom Rajhu pod jedinstvenim centralnim rukovodstvom; se
ljačka sitna gospodarstva ostaju u posjedu njihovih vlasnika do 
njihova dobrovoljnog priključenja socijalističkim zadrugama. 

4. Izvlaštenje svih banaka, rudnika, talionica i svih velikih podu
zeća u industriji i trgovini od strane vijeća Republike. 

S. Konfiskacija svih posjeda počev od određene visine vrijedno· 
sti koju treba odrediti Centralno vijeće. 
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6. Preuzimanje cjelokupnog javnog saobraćaja od strane vijeća 
Republike. 

7. Izbor vijeća u svim poduzećima, koja u suglasnosti s radničkim 
vijećima treba da vode sve unutrašnje poslove poduzeća, da re
guliraju radne odnose, da kontroliraju proizvodnju i napokon 
da preuzmu upravljanje poduzećem. 

8. Uspostavljanje centralne komisije za štrajkove koja uz nepre
stanu suradnju sa savjetima poduzeća treba da započelim štraj
kaškim pokretima u čitavom Rajhu osigura jedinstveno vodstvo, 
socijalističko usmjerenje i najjaču podršku političke vlasti rad
ničkih i vojničkih vijeća. 

4. Međunarodne z;tdaće: 

Neodložno uspostavljanje veza s bratskim partijama u inozem
stvu, kako bi se socijalistička revolucija postavila na međuna
rodnu osnovu i stvorio i osigurao mir putem internacionalnog 
bratimljenja i revolucionarnog ustanka svjetskog proletarijata. 

5. To hoće Spartakov savez! 

I stoga što to hoće, što opominje i nuka, što je socijalistička 
savjest revolucije, mrze ga, progone i kleveću svi otvoreni i potaj
ni neprijatelji revolucije i proletarijata. 

Raspnite ga! viču kapitalisti koji drhte nad svojim kasarna. 

Raspnite ga! viču malograđani, oficiri, antisemiti, buržoaski la
kaji iz štampe koji drhte nad zdjelama građanske klasne vlada
vine. 

Raspnite ga! viču Scheidemanni koji su poput Jude Iskariota 
proletarijat prodali buržoaziji i drhte nad srebrnjacima svoje 
političke vlasti. 

Raspnite ga! još uvijek ponavljaju poput jeke razočarani, preva
reni, zloupotrebljeni slojevi radništva i vojnika koji ne znaju da 
bjesneći protiv Spartakova saveza bjesne protiv svoje krvi i mesa. 

U mržnji, u kleveti protiv Spartakova saveza ujedinjuje se sve 
što je kontrarevolucionamo, što je protiv naroda, antisocijalis
tička, dvolično, mračnjačka, mutno. To samo potvrđuje da u 
njemu kuca srce revolucije, da njemu pripada budućnost. 
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Spartakov savez nije partija koja hoće doći do vlasti nad rad
ničkom masom ili pomoću radničke mase. 

Spartakov savez samo je cilja najsvjesniji dio proletarijata koji 
č~tavoj. ši~~oj masi ~adniš~_va na svakom koraku pokazuje nje
zme historiJSke zadace, kOJI u svakom pojedinom stadiju revo~ 
lucije zastupa krajnji socijalistički cilj, a u svakom nacionalnom 
pitanju zastupa interese proleterske svjetske revolucije. 

Spartakov savez odbija da sa slugama buržoazije, sa Scheideman
nom·Ebertom dijeli vlasti u vladi jer u takvoj suradnji vidi 
izdaju nad temeljnim postavkama socijalizma, vidi jačanje kon
trarevolucije i paraliziranje revolucije. 

Spartakov savez isto će tako odbiti da dođe na vlast i samo zato 
što je sa Scheidemannom-Ebertom svršeno i što su Nezavisni, 
surađujući s njima, dospjeli u ćorsokak. 

Spartakov savez nikada neće preuzeti vlast drugačije nego jas
nom, nedvosmislenom voljom velike većine proleterske mase u 
cijeloj Njemačkoj, nikada drugačije nego snagom njezina svjes
nog pristajanja uz poglede, ciljeve i borbene metode Spartakova 
saveza. 

Proleterska revolucija može se probiti do potpune jasnoće i zre
losti samo postepeno, idući korak po korak Golgotom vlastitih 
gorkih iskustava iz poraza i pobjeda. 

Do pobjede Spartakova saveza neće doći na početku, nego na 
kraju revolucije: ona je identična s pobjedom velike milijunske 
mase socijalističkog proletarijata. 

Ustajte proleteri! Na borbu! Valja jedan svijet osvojiti i s jednim 
svijeto,;, započeti borbu. U toj posljednjoj klasnoj __ bor~i svj~_tske 
historije za najviše ciljeve čovječanstva, za nepriJatelJa VriJedi: 
koljeno na prsa i nož pod grlo! 

SPARTAKOV SAVEZ 





Ruska revolucija 

N aslov originala 

Rosa Luxemburg 
DIE RUSSISCHE REVOLUTION 

Preveo 

HRVOJE SARINIC 





Ruska revolucija 

R.~sk~ rev~l~cija najzamašniji je fakt svjetskog rata. Njezino iz
biJ3DJ.e, DJ:zm. be~pri~jerni radikalizam, njezino postojano dje
lov~~Je, naJbOlJ~_IJeraJU u laž frazu kojom je oficijelna njemačka 
~OCIJ_aldemokr~ciJa u početku revnosno ideološki zaogrnuta osva
Ja~kl pohod nJemačkog imperijalizma: frazu o misiji njemačkog 
baJOneta da sruši ruski carizam i oslobodi njegove potlačene na
rode. Zamašan opseg koji je poprimila revolucija u Rusiji, duboki 
zahvat kojim ona potresa sve klasne odnose, pokreće sve soci
jalne i ekonomske probleme, dosljedno napredovanje neumitno
šću njezine unutrašnje logike od prvog stadija grac1anske re
publike do sve daljih faza - pri čemu se rušenje carizma poka
zalo jedva epizodom, gotovo tričarijom - sve to pokazuje kao 
na dlanu da oslobođenje Rusije nije bilo djelo rata i vojnog po
raza carizma, ne »njemačldh bajoneta u njemačkim šakama«, kao 
~to je obećavao uvodnik »Neue Zeit« u redakciji Kautskog, nego 
da je imalo duboke korijene u vlastitoj zemlji i iznutra bilo pot
puno zrelo. Ratna pustolovina njemačkog imperijalizma pod ideo
lo~kom firmom njemačke socijaldemokracije nije do revolucije 
u Rusiji dovela, nego ju je jedino na neko vrijeme, u početku -
poslije' njezine nabujale olujne plime u 1911-13. godinama -
prekinula i zatim joj - nakon što je izbila - stvorila najteže, 
najnenormalnije uvjete. 

Ali taj je tok, za svakog promatrača koji razmišlja, još i očiti 
dokaz protiv doktrinarne teorije koju dijeli Kautsky s vladinom 
socijaldemokracijom, prema kojoj Rusija kao privredno zaostala, 
pretežno agrarna zemlja, još nije zrela za socijalnu revoluciju i 
diktaturu proletarijata. Ta teorija, koja smatra da se Rusiji pri
liči samo građanska revolucija - pa iz tog shvaćanja izvodi i 
taktiku koalicije socijalista u Rusiji s građanskim liberalizmom 
- ujedno je i ideologija oportun.ističkog krila u ruskom radnič
kom pokretu, takozvanih menjševika pod prokušanim vodstvom 
Akselroda i Dana. Jedni i drugi: ruski oportunisti kao i njemački, 
u tom se načelnom shvaćanju ruske revolucije, iz kojeg se sam 
od sebe nadaje stav prema pojedinačnim pitanjima taktike, pot
puno slažu s njemačkim vladinim socijal~s.tim~: po mišlj~)u svi~ 
triju ruska se revolucija trebala zaustaviti pn onom stadiJU kOJI 
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je u mitologiji njemačke socijaldemokracije uzelo za svoj pleme
niti cilj ratovanje njemačkog imperijalizma: pri rušenju carizma. 
Ako je pošla dalje od toga, ako je sebi postavila kao zadaću dik
taturu proletadjata, onda je to, prema spomenutoj doktrini, bila 
naprosto pogreška radikalnog krila ruskog radničkog pokreta, 
boljševika, i sva iskrivljavanja što su revoluciji nametnuta u nje
zinu daljem toku, sve smutnje kojih je postala žrtvom, pojavlju
ju se upravo kao rezultat te kobne pogreške. Teorijski iz te dok
trine, koju Stampferov •Vorwiirts« i Kautsky podjednako pre
poručuju kao plod •marksističkog mišljenja«, proizlazi original
no »marksistička« otkriće da je socijalistički prevrat posebna na
cionalna, tako rekuć kućna stvar svake modeme države. U izmiš
ljenoj apstraktnoj shemi jedan Kautsky umije, naravno, vrlo po
tanko oslikati svjetske ekonomske veze kapitala koje iz svjh mo
dernih država tvore jedan međusobno povezani organizam. Ali 
revolucija u Rusiji - plod međunarodnog razvoja i agrarnog pi
tanja - ne može se riješiti u granicama građanskog društva. 

Praktički ta doktrina nastoji s međunarodnog, u prvom redu nje
mačkog proletarijata svaliti odgovornost za povijest ruske re\·o
lucije, zanijekati povezanost te revolucije s međunarodnim okol
nostima. Tok rata i ruske revolucije nije pokazao nezrelost Rusije, 
već nedozrelost njemačkog proletarijata da ispuni svoje historij
ske zadaće, i to istaknuti svom jasnoćom, prvi je zadatak kritič
kog razmatranja ruske revolucije. Sudbina re,•olucije u Rusiji 
potpuno je zavisila od međunarodnih događaja. To što su boljše
vici svoju politiku potpuno oslonili na svjetsku re,·oluciju prole
tarijata, upravo sjajno potvrđuje njihovu političku dalekovidnost 
i načelnu čvrstoću, smionost zamaha njihove politike. U tomu se 
vidi silan skok koji je kapitalistički razvoj učinio posljednjih de
setljeća. Revolucija 1905-1907. odjeknula je u Evropi tek slabo. 
Stoga je morala ostati početnim poglavljem. Nastavak i rješenje 
bili su vezani uz evropski razvoj. 

Jasno je da samo potanka i promišljena kritika a ne nekritička 
apologetika može pokupiti blago iskustava i pouka. Zaista bi bilo 
ludo zamišljati da je u prvom svjetskom historijskom eksperi
mentu s diktaturom radničke klase, i to u najtežim uvjetima što se 
dadu zamisliti: sred svjetskog požara i kaosa umorstva naroda 
u čeličnoj omči najreakcionamije vojne sile Evrope, uz potpuno 
podbacivanje međunarodnog proletarijata, da je u jednom poku
šaju s radničkom diktaturom u tako nenormalnim uvjetima baš 
sve što je u Rusiji učinjeno i što nije učinjeno bilo do krajnosti 
savršeno. Obratno, elementarno poimanje socijalističke politike 
i uvid u njezine nužne histodjske preduvjete nameću pretposta\'
ku da u tako fatalnim okolnostima ni golemi idealizam ni re,·o-
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11;1~ion.a~a energij~. što .o.dolij~va svim burama nisu kadri ostva-
n ti mti demokraCIJU Diti socijalizam, nego samo n"ih 1 b 
nezgrapne početne korake. J ove s a e 

~pravo je elemen~arna dužnost socijalista svih zemalja da to sebi 
~asno predoče zaJedno sa svim najdubljim vezama i učincima; 
Jer s_amo tom gork~m spoznajom dade se izmjeriti sva veličina 
vlastite od?_ovornosti međunarodnog proletarijata za sudbinu rus
ke revoluCIJe. U drugu ruku, samo tim putem dolazi do izražaja 
odlučujuća važ~?st jedinstvenog međunarodnog nastupanja pro
leterske. r~vol~CIJe - kao temeljnog uvjeta bez kojeg se i najveće 
zalag~nJe 1 najveće žrtve proletarijata u jednoj zemlji neminovno 
moraJu zaplesti u zbrku proturječnosti i pogrešaka. 

Izvan svake je sumnje i to da su pametne glave na čelu ruske 
r~volucije, da su Lenjin i Trocki na svojem trnovitom, svakovrs
nim zamkama okruženom putu učinili mnogi odlučujući korak 
samo uz najveće unutrašnje dvoumljenje i s najvećim unutrašnjim 
protivljenjem, i da ni njima samima ništa ne može biti stranije od 
gledanja da Internacionala uzima kao uzvišeni uzor socijalističke 
politike sve što oni moraju činiti silom gorkih prilika u uzavre
lom vrtlogu zbivanja. 

Jednako bi tako bilo pogrešno plašiti se da kritičko promatranje 
puta koji je do sada prevalila ruska revolucija opasno potkopava 
ugled i fascinantan primjer ruskih proletera koje može nadvla
dati jedino fatalna tromost njemačkih masa. Ništa pogrešnije od 
toga. Revolucionarnu djelotvornost radničke klase u Njemačkoj 
zauvijek je nemoguće u duhu tutorskih metoda blagopokojne nje
mačke socijaldemokracije probuditi čarolijama bilo kojeg neoka· 
ljanog autoriteta, radilo se o vlastitim »instancama« ili o »ruskom 
primjeru«. Ne stvaranjem jurišnog raspoloženja, već samo obrat
no: jedino iz uvida u čitavu strašnu ozbiljnost, svu kompliciranost 
zadaća, iz političke zrelosti i duhovne samostalnosti, iz sposobno
sti kritičkog rasuđivanja masa koju je njemačka socijaldemo
kracija desetljećima pod raznim izlikama sistematski ubijala, mo
že se roditi historijska akciona sposobnost njemačkog proletari
jata. Kritički se raspraviti s ruskom revolucijom u svoj njezinoj 
historijskoj povezanosti, najbolja je škola i njemačkog i među
narodnog radništva za zadatke što pred njim izrastaju iz sadaš
nje situacije. 

ll 

Opći tok prvog razdoblja ruske revolucije od njezina !Zb~janja 
u martu do oktobarskog prevrata točno odgovara razVOJn~J she
mi kako velike engleske tako i velike francuske revolUCIJe. To 
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je tipičan put · nastanka svakog prvog velikog generalnog razra
čunavanja revolucionarnih snaga začetih u krilu građanskog druš
tva s okovima starog društva. 

Njegov se razvoj prirodno kreće uzlaznom linijom: od umjerenih 
početaka do sve veće radikalizacije ciljeva i paralelno s tim od 
koalicije klasa i partija do samovlasti radikalne partije. 

U prvom trenutku u ožujku 1917. stajali su na čelu revolucije 
»kadeti«, tj. liberalna buržoazija. Opći prvi porast revolucionar
ne plime povukao je sa sobom sve i svakoga: četvrta Duma, naj
reakcionarniji proizvod najreakcionarnijeg četveroklasnog izbor
nog sistema proizišlog iz državnog udara, odjednom se pretvorila 
u organ revolucije. Sve građanske partije, uključivši i naciona
lističku desnicu, odjednom su stvorile falangu protiv apsolutizma. 
On je pod prvim naletom pao gotovo bez borbe, poput odumrlog 
organa koji je trebalo samo dodirnuti pa da otpadne. I kratko
trajni pokušaj liberalne buržoazije da spasi barem dinastiju i pri
jestolje, razbio se za nekoliko sati. Buran razvoj događaja preska
kao je u jednom danu i u jednom satu razdaljine za koje su Fran
cuskoj nekada trebala desetljeća. To je pokazalo da je Rusija 
realizirala rezultate jednog stoljeća evropskog razvoja, i prije 
svega- da je revolucija 1917. godine bila direktni nastavak one 
u godinama 1905-1907, a ne poklon njemačkih •oslobodilaca•. Po
kret u ožujku 1917. nastavio se neposredno ondje gdje je njegovo 
djelo bilo prije deset godina prekinuto. Demokratska republika 
bila je gotov, iznutra sazreli proizvod već prvog naleta revolucije. 

Ali tada je došla druga, teška zadaća. Pokretačka snaga revo
lucije od prvog je trenutka bila masa gradskog proletarijata. Nje
govi se zahtjevi, međutim, nisu iscrpljivali u političkoj demokra
ciji, nego su se ticali akutnog pitanja međunarodne politike: 
neodložnog mira. Revolucija je ujedno pojurila prema masi voj
nika, koja je također istakla zahtjev za neodložnim mirom, i pre
ma masi seljaštva, koja je u prvi red stavila agrama pitanje, onu 
os oko koje se revolucija okreće već od 1905. Neodložni mir i 
zemlja - ta dva cilja odredila su unutrašnji rascjep revolucio
narne falange. Zahtjev za neodložnim mirom sukobio se s impe
rijalističkom tendencijom liberalne buržoazije čiji je glasonoša 
bio Miljukov; zemljišno pitanje bilo je ponajprije strašilo za dru
go krilo buržoazije: zemljišno plemstvo, a zatim i atentat na 
sveto privatno vlasništvo uopće, ranjivo mjesto svih građanskih 
klasa. 

Tako se drugog dana poslije prve pobjede revolucije u njezinu 
krilu začela unutrašnja borba oko oba žarišta: mira i zemljišnog 
pitanja. Liberalna buržoazija započela je s taktikom odugovlače
nja i izbjegavanja. Radničke mase, armija i seljaštvo, nasrtati su 
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sve ~ilov.itije. Nema ~umnje da je s pitanjem mira i pitanjem 
zeml~e. blla povezana 1 sama sudbina političke demokracije u re
pubhci. Građ~ske klase koj.e su se, preplavljene prvim olujnim 
valom revoluCIJe, dale povući sve do republikanskog obl'l drža. 
"~·. ub~zo su počele t~žiti uporišta za povlačenje i pot{~~ orga
n~zirati kontrarevoluciJU. Ta se tendencija jasno izrazila u Kale
dm'?vu poho~u K~zaka na Petrograd. Da je taj udar bio okrunjen 
usp~ehom,. bilo b1 zapeč~~eno ne samo pitanje mira i agrara, ne
go 1 sudbma dem?kraCIJe, same republike. Vojna diktatura sa 
strahovladom protiv proletarijata i zatim povratak monarhiji 
bile bi neizbježne posljedice. ' ' 

Po tomu se može izmjeriti utopizam i u srži reakcionarnost tak
!ike čije~ su se vodstvu bili prepustili ruski socijalisti Kautski
Jeva SmJera, menjševici. Zagrizli u fikciju građanskog karaktera 
ruske revolucije - dočim Rusija još nije zrela za socijalnu revo
luciju - oni su se očajnički uhvatili za koaliciju s građanskim 
liberalima, to jest za nasilni spoj onih elemenata koji su, raz
dvojeni prirodnim unutrašnjim tokom revolucionarnog razvoja, 
dospjeli u najoštriji međusobni sukob. Akselrod, Dan, htjeli su 
pod svaku cijenu surađivati s onim klasama i partijama od ko
jih su revoluciji i njezinoj prvoj tekovini, demokraciji, prijetile 
najveće opasnosti. 

Upravo je začudno promatrati kako taj marljivi čovjek (Kautsky) 
tokom četiri godine rata svojim neumornim pisanjem mimo i me
lodično buši jednu za drugom ideološke rupe u socijalizmu, od 
čega se socijalizam pretvara u sito bez ijednog cijelog mjesta. 
Nekritička ravnodušnost kojom njegovi sljedbenici gledaju taj 
marljivi rad svojega službenog teoretičara i gutaju njegova svagda 
nova otkrića ne trepnuvši okom, nalazi svoju analogiju samo u 
ravnodušnosti kojom sljedbenici Scheidemanna i kompanije gle· 
daju kako ovi buše socijalizam praktički. Oba se rada u stvari 
potpuno dopunjuju, i Kautsky, oficijelni čuvar hrama marksiz
ma, od izbijanja rata zapravo samo teorijski priprema ono što 
Scheidemanni čine praktički: 1. Internacionala, instrument za 
mimo doba; 2. Razoružanje i Liga naroda, nacionalizam; 3. Demo
kracija, ne socijalizam. 

U toj situaciji boljševičkom smjeru pripada historijska zasluga 
što je od početka proklamirao i čeličnom dosljednošću slijedio 
onu taktiku koja je jedino mogla spasiti demokraciju i revolu
ciju pokrenuti naprijed. Sva vlast isključivo u ruke radničke i 
seljačke mase, u ruke sovjeta - to je u stvari. bio. jedini izlaz 
iz poteškoća u koje je revolucija bila ~apala, to JO .'~no. po~ez ma
čem koji je presjekao gordijski čvor, IZVeo revoluCIJU IZ t]es.n~ca 
i pred njom otvorio slobodno prostranstvo neslućenog dalJnjeg 
razmaha. 
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Tako je Lenjinova partija jedina u Rusiji shvatila prave interese 
revolucije u onom njezinom prvom razdoblju, ona je bila njezin 
pogonski element kao u tom pogledu jedina partija koja provodi 
zaista socijalističku politiku. 

Time se također objašnjava da su boljševici, u početku revolu
cije sa svih strana osuđivana, klevetana i progonjena manjina, u 
najkraće vrijeme bili dovedeni na čelo revolucije i da su pod 
svoju zastavu mogli okupiti sve prave narodne mase: gradski 
proletarijat, armiju, seljaštvo, kao i revolucionarne elemente de
mokracije, lijevo krilo socijalista-revolucionara. 

Prava situacija ruske revolucije sastojala se poslije nekoliko mje
seci u alternativi: pobjeda kontrarevolucije ili diktatura prole
tarijata, Kaledin ili Lenjin. To je bilo objektivno stanje što vrlo 
brzo nastaje u svakoj revoluciji nakon što prođe prvi zanos, i koje 
je u Rusiji proizišla iz akutnih konkretnih pitanja mira i zemlje 
za koja nije bilo rješenja u okviru građanske revolucije. 

Ruska revolucija tu je samo. potvrdila osnovnu pouku svake ve
like revolucije, kojoj životni zakon glasi: ili mora vrlo brzo i 
odlučno jurišati naprijed, željeznom rukom rušiti sve prepreke 
i svoje ciljeve neprestano pomicati dalje, ili će vrlo brzo biti ba
čena iza svoje najslabije polazne točke i ugušena od strane kon
trarevolucije. Stajanja, tapkanja na jednom te istom mjestu, za
dovoljavanja s prvim ciljem koji je postignut, u revoluciji nema. 
I tko hoće te učmale mudrosti iz parlamentarnog boja žaba i 
miševa primijeniti na revolucionarnu taktiku, samo pokazuje da 
mu je psihologija, sam životni zakon revolucije, isto tako stran 
kao što mu je i historijsko iskustvo knjiga sa sedam pečata. 

Tok engleske revolucije od njezina izbijanja 1642. Kao što je na 
to tjerala logika stvari, u početku slabašna kolebanja prezbite
rijanaca, oklijevanje u ratu protiv rojalističke armije u kojem su 
prezbiterijanski glavari vješto izbjegli odlučnu bitku i pobjedu 
nad Karlom l, doveli su do neminovne nužnosti da independen
tisti protjeraju prezbiterijance iz parlamenta i da preuzmu vlast. 
I isto je tako zatim unutar independentističke vojske niža malo
građanska masa vojnika, lilburnski leveleri, tvorila udarnu snagu 
čitavog independentističkog pokreta, kao što su napokon prole
terski elementi vojničke mase, socijalno prevratnički elementi što 
su išli najdalje i našli svoj izraz u pokretu kopača, sa svoje stra
ne bili kvas demokratske stranke levelera. 

Bez duhovnog utjecaja revolucionarnih proleterskih elemenata 
na vojničku masu, bez pritiska demokratske vojničke mase na 
građanski gornji sloj Stranke independentista, ne bi bilo ni •čišće-
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njac Dul?og parlam~nta od prezbiterijanaca, ni pobjedonosnog 
ok~n~Ja rata s VOJSkom yitezova i sa Skotima, ni procesa Karlu 
~- 1. nJegova. smaknuća, DI raspuštanja Doma lordova i pro 1 • 
senja repubilke. g a 

Kako je ~ilo u. velikoj francuskoj revoluciji? Zauzimanje vlasti 
od ~t~ane jakobmaca t':'. se poslije četverogodišnjih borbi pokazalo 
Jedmn~. sredst':om kOJI~. se mo_gu spasiti tekovine revolucije, 
ostvantl republika, razbiti feudalizam, organizirati revolucionarna 
ob~~na pre~a. unutra _i pre~a vani, ugušiti zavjera kontrarevo· 
luciJe, proš1ntt revoluciOnarni val iz Francuske na čitavu Evropu. 

Kautsky i njegovi ruski istomišljenici, koji su tvrdili da će ruska 
revolucija sačuvati »građanski karakter« svoje prve faze, točan su 
pandan onim njemačkim i engleskim liberalima iz prošlog sto· 
ljeća koji su u velikoj francuskoj revoluciji razlikovali dva po· 
znata razdoblja. »Dobru« revoluciju prve žirondinske faze i »lo· 
ŠU« poslije jakobinskog prevrata. Liberalsko pogrešno shvaćanje 
historije nije, naravno, bilo dužno shvatiti da bi bez prevrata 
»neumjerenih« jakobinaca ubrzo pod ruševinama revolucije bile 
pokopane i prve bojažljive i polovične tekovine žirondinske faze, 
da jakobinskoj diktaturi prava alternativa, kako ju je bio posta
vio neumitni tok povijesnog razvoja 1793, nije bila umjerena de
mokracija, nego - restauracija Bourbona! »Zlatni srednji put« 
nije održiv upravo ni u jednoj revoluciji, njezin prirodni zakon 
traži brzu odluku: ili će se lokomotiva punom parom popeti na 
najvišu točku historijske uzbrdice, ili će se silom vlastite teže 
otkotrljati natrag u dolinu iz koje je pošla i sa sobom nezadrživo 
povući u ponor sve one koji je svojim slabim snagama hoće za
držati na pol puta. 

Tako postaje jasno da u svakoj revoluciji vodstvo i vlast može 
preuzeti samo ona partija koja ima hrabrosti da izbaci parolu 
što tjera naprijed i da iz toga povuče sve konsekvencije. To 
objašnjava bijednu ulogu ruskih menjševika, Dana, Ceretelij":. i 
drugih, koji su, imajući u početku golem utjecaj na mase, poshje 
dužeg kolebanja amo-tamo, nakon što su se rukama i nogama 
opirali da preuzmu vlast i odgovornost, bili napokon neslavno 
pometeni s pozornice. 

Lenjinova partija, koja je pod parolom: sva ~~st. u _ruk':' prole
tarijata i seljaštva, osigurala nastavak revoluCJje, jedrna je shva
tila zakon i dužnost prave revolucionarne partije. 

Tako su boljševici riješili čuveno pitanje. •Većine. naroda« koje 
njemačkim socijaldemokratima odavna leži na prsima popu~ mo
re. Oni, kao nepopravljivi pitomci parlamentarnog kretem:zma, 
na revoluciju naprosto prenose učmalu mudrost parlamentarne 
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odgojenosti: da bi se nešto postiglo, valja najprije biti u većini. 
Tako dakle i u revoluciji: najprije budimo »većinac. Ali prava 
dijalektika revolucije postavlja tu mudrost parlamentarnih krti
ca naglavce: put ne vodi od većine prema revolucionarnoj taktici, 
nego od revolucionarne taktike prema većini. Samo partija koja 
umije voditi, to jest tjerati naprijed, u jurišu stječe pristaše. 
Odlučnost kojom su Lenjin i drugovi u presudnom momentu dali 
lozinku što tjera naprijed: sva vlast u ruke proletarijata i seljaka, 
gotovo ih je preko noći iz progonjene, klevetane, ilegalne manjine, 
čiji su se vođe morali poput Marata skrivati po podrumima, pre
tvorila u apsolutnog gospodara situacije. 

Boljševici su kao svrhu tog preuzimanja vlasti također smjesta 
postavili potpun i najdalekosežniji revolucionarni program: ne 
možda osiguranje građanske demokracije, nego diktatura prole
tarijata u svrhu ostvarenja socijalizma. Oni su tako stekli nepro
laznu povijesnu zaslugu, jer su prvi put krajnje ciljeve socija
lizma proklamirali kao neposredni program praktičke politike. 

Svu hrabrost, djelotvornost, revolucionarnu dalekovidnost i do
sljednost koju neka partija može pokazati u povijesnom trenutku, 
Lenjin, Trocki i drugovi potpuno su ostvarili. Sva revolucionarna 
čast i akciona sposobnost što se u socijaldemokraciji Zapada slo
mila, bila je zastupljena u boljševicima. Njihov oktobarski usta· 
nak nije bio samo stvarni spas ruske revolucije, nego je spasio i 
čast međunarodnog socijalizma. 

111 

Boljševici su historijski nasljednici engleskih levelera i francuskih 
jakobinaca. Ali konkretna zadaća koja je njima u ruskoj revolu~ 
ciji pripala poslije zauzimanja vlasti, bila je neuporedivo teža od 
one njihovih povijesnih prethodnika. (Značenje agrarnog pitanja. 
Već 1905. Zatim u 3. Dumi desni seljaci! Seljačko pitanje i obra
na, armija.) Parola neposrednog neodložnog zauzimanja i podjele 
zemlje od strane seljaka bila je, nema sumnje, najjednostavnija 
i najlapidarnija formula da bi se postiglo dvoje: da bi se razorio 
zemljišni veleposjed i da bi se seljaci smjesta vezali uz revolucio
narnu vladu. Kao politička mjera za učvršćenje proletersko-socija
lističke vlade te je taktika bila izvrsna. Ali ona je, na žalost, imala 
svoje dvije strane, naličje joj je bilo u tomu što neposredno 
uzimanje zemlje od strane seljaka najčešće nema ništa zajednič
ko sa socijalističkom privredom. 

Socijalistički preobražaj ekonomskih odnosa pretpostavlja u po
gledu agrarnih odnosa dvoje.- Ponajprije nacionalizaciju upravo 
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ze~ljišno~ veleposjeda. kao tehnički najnaprednije koncentraci"e 
pro .. ~':odnih ~redstav~. 1 ~~toda u agraru, koja jedino može p~ 
sluzitl. polaz~štll:, SOCIJ&hstičkom načinu privređivanja na selu. 
Ako Sitnom sel~aku . naravno .~!e treba oduzeti njegovu parcelu, 
nego mu se moze mt;no .~tavih. n~ volju da ga prednosti zadruž
n?g gosp~dar~tva pr_Id~b'J.u n:'Jpnj_e za dobrovoljno uzadruživa
nJe, a zatim 1 ~a priklJučiy_anJe zaJedničkom društvenom gospo
darstvu, po sebi .~e razumiJe da svaka socijalistička ekonomska 
r:forma .na zemlJIŠtu mora početi s velikim i srednjim zemljiš
~·I? posjed~~· .~na tu .mora prije svega pravo vlasništva preni
Jeti na naCIJU 1b, što Je uz socijalističku vladu isto, ako tako 
ho~emo, na državu; jer samo to jamči mogućnost da se poljo
pnvredna proizvodnja organizira prema obuhvatnom širokom 
socijalističkom gledištu. 

Druga je pak pretpostavka tog preobražaja da se odvojenost po
ljoprivrede od industrije, ta karakteristična crta građanskog dru
štva, dokine kako bi se napravilo mjesta uzajamnom prožimanju 
i stapanju obiju, oblikovanju jednako agrarne kao i industrijske 
proizvodnje prema jedinstvenim gledištima. Ma kakva u pojedi
nostima bila opskrba praktički: putem gradskih općina kao što 
predlažu jedni, ili od strane državnog centra - u svakom je slu
čaju pretpostavka: jedinstveno provedena, od centra pokrenuta 
reforma, a njezina je opet pretpostavka nacionalizacija zemljišta. 
Nacionalizacija velikog i srednjeg zemljišnog posjeda, ujedinjenje 
industrije i poljoprivrede, to su dva temeljna stanovišta svake 
socijalističke privredne reforme bez kojih nema socijalizma. 

Sto sovjetska vlada u Rusiji te silne reforme nije provela - tko 
da joj predbaci! Bila bi neslana šala, zahtijevati ili očekivati od 
Lenjina i drugova da u kratko vrijeme svoje vlasti sred vrtloga 
unutrašnjih i vanjskih borbi, pritisnuti sa svih strana od bezbroj
nih neprijatelja i otpora, riješe ili čak samo počnu rješavati jednu 
od najtežih, da, mirno možemo kazati: najtežu zadaću socija
lističkog preobražaja! Mi ćemo, kad jednom dospijemo na vlast, 
i na Zapadu, u najpovoljnijim uvjetima polomiti na tom tvrdom 
orahu mnogi zub prije nego što iziđemo samo iz najgrdnijih od 
tisuću složenih teškoća te goleme zadaće! 

Socijalistička vlada, došavši na vlast, mora u svakom slučaju 
učiniti jedno: mora poduzeti mjere koje su okrenute prema spo
menutim temeljnim pretpostavkama neke kasnije reforme agrar
nih odnosa, ona mora u najmanju ruku izbjeći sve što joj spre
čava put do tih mjera. 

A parola koju su dali boljševici: neka seljaci neodlo~o ~risvoj~ 
zemljišni posjed i podijele ga među sobom, morala J• dJelovati 
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upravo u suprotnom smjeru. Ne samo što to nije socijalistička 
mjera nego ona presijeca i put do nje, gomila nesavladive po
teškoĆe na putu preobražaja agrarnih odnosa u socijalističkom 
smislu. 

Kad su seljaci uzeli imanja prema kratkoj i lapidarnoj Lenjino
voj paroli: idite i uzmite zemlju!, dovelo je to naprosto do mo
mentanog kaotičnog prevođenja zemljišnog veleposjeda u seljač
ki zemljišni posjed. Ono što je nastalo, nije društveno vlasništvo, 
nego novo privatno vlasništvo, to je razbijanje velikih imanja u 
srednji i manji posjed, relativno naprednog krupnog gospodarstva 
u primitivan sitni posjed na kojemu se radi tehničkim sredstvima 
iz doba faraona. I ne samo to: tim mjerama i kaotičnim, samo
voljnim načinom njihova provođenja imovinske razlike na selu 
nisu uklonjene, nego samo pooštrene. Premda su boljševici za
tražili od seljaka da stvore seljačke komitete, da preuzimanje 
posjeda nad plemićkim imanjima nekako pretvore u kolektivnu 
akciju, jasno je da taj opći savjet nije uzmogao ništa promijeniti 
u stvarnoj praksi i u zbiljskim odnosima snaga na selu. Svatko 
može, i ne gledajući, na prste izračunati da u rezultatu podjele 
zemlje socijalna i ekonomska nejednakost u krilu seljaštva nije 
odstranjena, nego samo povećana, da su ondje klasne suprotnosti 
zaoštrene. Ali to premještanje snaga dogodilo se na štetu prole
terskih i seljačkih interesa. Prije je socijalističkoj reformi na se
lu stajao nasuprot svakako otpor male kaste plemićkih i kapita
lističkih zemljišnih veleposjednika i male manjine bogate seoske 
buržoazije, koje revolucionarna seljačka masa može ekspropriirati 
kao od šale. Sada, nakon •zauzimanja posjeda«, nasuprot svakom 
socijalistič<om podruštvljenju poljoprivrede, stoji kao neprija
telj enormno narasla i jaka masa posjedničkog seljaštva koja će 
svoje novostečena vlasništvo zubima i noktima braniti od svakog 
!;Ocijalističkog atentata. Sada je pitanje buduće socijalizacije po
ljoprivrede, dakle proizvodnje u Rusiji uopće, postalo pitanje su
protnosti i borbe između gradskog proletarijata i seljačke mase. 
Kako se ta suprotnost već sada zaoštrila, pokazuje bojkot seljaka 
prema gradovima kojima oni uskraćuju namirnice da bi pravili 
lihvarske poslove, upravo kao pruski junkeri. Francuski seljak 
dobitnik parcele postao je najhrabrijim braniteljem velike fran
cuske revolucije koja ga je nadarila konfisciranim zemljištem emi
granata. On je kao napoleonski vojnik nosio zastavu Francuske 
u pobjede, krstario je Evropom i u njezinim zemljama redom 
razarao feudalizam. Možda su Lenjin i njegovi prijatelji očeki
vali od svoje agrarne parole sličan učinak. Ruski seljak, među
tim, nakon što je na svoju ruku uzeo zemlju u posjed, nije ni u 
snu pomišljao da brani Rusiju i revoluciju kojoj je dugovao za
hvalnost za zemlju. On je zagrizao u svoj novi posjed i prepustio 
revoluciju neprijateljima, državu raspadu, gradsko stanovništvo 
gladi. 
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Lenjinov govo~ o -?-ll:Žnoj c~~tralizaciji u industriji, nacionalizaci 'i 
banaka, trgovme 1 mdustnJe. Zašto ne zemljištaJ T .J 
decentralizacija i privatno vlasništvo. . u, naprotiv, 

Lenjinov vlastiti agrarni program prije revolucije bio je d v ... 
LovZI-?-.ka preuzeta od mnogo ruženih socijalista-revolucio~~:cif{i 
tocmJe: od spontanog pokreta seljaštva. 

Da bi uv~la načela socijalističkih agrarnih odnosa, sovjetska je 
vlad:"- zatim pokušala od proletera - pretežno gradskih, nezapo
~lemh el~~enata - stvoriti poljoprivredne komune. Samo, Iako 
Je ~napnJed odgonetnuti da su rezultati tih napora, mjereni či
!avim v~lumenom agrarnih odnosa, morali ostati neizmjerno mali 
I da pn razmatranju pitanja uopće ne dolaze u obzir. (Nakon 
š.to )e zemljišni veleposjed, najprikladnija polazna točka za socija
hstt~ku privredu, razbijen u sitni posjed, sada se pokušavaju iz 
mahh početaka izgraditi komunistički pogoni za uzor.) U danim 
okolnostima tim komunama pripada vrijednost eksperimenta a 
ne obuhvatne socijalne reforme. žitni monopol s premijama. Sada, 
post festum, hoće oni unijeti u selo klasnu borbu! 

Lenjinova agrarna reforma stvorila je socijalizmu na selu nov 
snažan sloj neprijatelja u narodu, čiji će otpor biti mnogo opasniji 
i žilaviji nego onaj veleposjedničkog plemstva. 

Sto se vojni poraz pretvorio u slom i raspad Rusije, dijelom su 
skrivili boljševici. Te objektivne poteškoće položaja sami su bolj
ševici u velikoj mjeri pooštrili parolom koju su gurnuli u prvi 
plan svoje politike: takozvanim pravom nacija na samoodređenje, 
iza koje se fraze u zbilji skrivao: državni raspad Rusije. Doktri
narnom tvrdokornošću neprestano proklamirana formula o pravu 
raznih nacionalnosti ruskog carstva da svoju sudbinu samostalno 
određuju »do uključivši državnog otcjepljenja od Rusije«, bio je 
bojni zov Lenjina i drugova osobito u vrijeme opozicije prema 
imperijalizmu Miljukova i Kerenskog, ona je tvorila os njihove 
unutrašnje politike poslije oktob:trskog zaokreta i ona je tvorila 
čitavu platformu boljševika u Brest-Litavsku, njihovo jedino oruž· 
je koje su mogli suprotstaviti poziciji sile njemačkog imperija
lizma. 

U tvrdokornosti i krutoj dosljednosti kojom su Lenjin i drugovi 
ustrajali pri toj paroli, ponajprije zapanjuje to što ona grubo 
protuslovi jnače izričitom centralizmu njihove politike i njihovu 
stavu koji su zauzeli prema ostalim demokratskim načelima. Dok 
su prema ustavotvornoj skupštini, prema općei? pravu glasa, 
slobodi štampe i zborovanja, ukratko prema čx~avom apar.atu 
osnovnih demokratskih sloboda narodnih masa koJe su sve zaJed~ 
no tvorile »pravo samoodređenja« u samoj Rusiji pokazali vrlo 
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hladno omalovažavanje, s pravom samoodređenja nacija postupili 
su kao s draguljem demokratske politike za volju kojeg treba 
da ušute sva praktička gledišta realne kritike. Dok se plebiscitom 
za ustavotvornu skupštinu u Rusiji, plebiscitom na temelju naj
demokratskijeg izbornog prava na svijetu i u potpunoj slobodi 
jedne narodne republike nisu dali ni najmanje impresionirati, 
i dok su njegove rezultate uz vrlo trezveno i kritičko razmatranje 
proglasili naprosto ništavnim, dotle su se u Brestu borili za »ple
biscit« stranih nacija u Rusiji o njihovoj državnoj pripadnosti 
kao za prava nebesa svake slobode i demokracije, nepatvorenu 
kvintesenciju narodne volje i najvišu odlučujuću instancu u pi
tanjima političke sudbine nacija. 

Proturječnost što tu zjapi utoliko je nerazumljivija što se, kada 
je riječ o pitanju demokratskih oblika političkog života svake 
zemlje, radi zapravo, kao što ćemo to još vidjeti kasnije, o naj
vrednijim, upravo neotuđivim osnovama socijalističke politike, 
dok famozno »pravo naroda na samoodređenje« nije drugo nego 
šuplje malograđanska fraziranje i obmana. 

Sto zapravo to pravo treba da znači? Ono spada u abecedu so
cijalističke politike prema kojoj se ona bori protiv ugnjetavanja 
svake vrsti pa tako i ugnjetavanja jedne nacije od strane druge. 

Ako su inače tako trezveni i kritični političari poput Lenjina, 
Trockog i njihovih prijatelja, koji su nad svakom vrsti utopijskog 
fraziranja kao što je razoružanje, Liga naroda itd. znali samo 
ironično slegnuti ramenom, ovoga puta jednu šuplju frazu pot
puno iste kategorije pretvorili gotovo u svoju pasiju, onda se to 
dogodilo, kao što nam se čini, zbog jedne vrsti političkog oportu
nizma. Lenjin i drugovi očito su računali kako nema sigurnog 
sredstva kojim bi se mnoge tuđe narodnosti u krilu ruskog car
stva vezale uz revoluciju, uz stvar socijalističkog proletarijata, 
osim da im se u ime revolucije i socijalizma pruži krajnja naj
neograničenija sloboda raspolaganja svojom sudbinom. To je bilo 
analogno politici boljševika prer..1a ruskim seljacima, čiju je glad 
za zemljom utažila parola direktnog prisvajanja plemićkog zem
ljišta što je seljake trebalo vezati uz zastavu revolucije i prole
terske vladavine. U oba slučaja proračun je, na žalost, bio po
grešan. Dok su Lenjin i drugovi očito očekivali da će kao pobor
nici nacionalne slobode, i to »do državnog otcjepljenja«, od Finske, 
Ukrajine, Poljske, Litve, baltičkih zemalja, Kavkaza itd. napra
viti također mnoge vjerne saveznike ruske revolucije, doživjeli 
su suprotnu predstavu: jedna za drugom te su »nacije« iskoristi
le svježe poklonjenu slobodu za to da bi kao smrtni neprijatelji 
ruske revolucije sklopile protiv nje savez s njemačkim imperija
lizmom i pod njegovom zaštitom donijele zastavu kontrarevolu
cije u samu Rusiju. Najbolji je primjer za to međuigra s Ukraji-
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nom u B~stu_. koj~ je ~ovela do odlučujućeg obrata u tamošnjim 
pre~ov'?nma 1 u čit~ VOJ • unutrašnjoj i vanjskopolitičkoj situaciji 
bol~~ev1ka. Ponaš~Je _;"mske, Po!jske, Litve, baltičkih zemalja, 
naciJa Ka~~· u_vJe~lJlVO pokazuJe da u Ukrajini nije riječ mož
da o slučaJnOJ IznimCI, nego o tipičnoj pojavi. 

Doduše, u svim tim slučajevima nisu u zbilji tu reakcionarnu po. 
Utiku po~retale »nacije«, nego samo građanske i malograđanske 
klase koJe su, u na~oštrijoj suprotnosti s vlastitim proleterskim 
~asa~a, •pravo nacmnalnog samoodređenja« preokrenule u oruž
Je SVOJe kontrarevolucionarne klasne politike. Ali - tu upravo 
dolazimo do čvorišta pitanja - utopijsko-malograđanski karakter 
te .n.~cionalističke ~raze i jest upravo u tomu što se ona u surovoj 
zbiiJl klasnog drustva, pogotovo u vrijeme kada su suprotnosti 
najzaoštrenije, naprosto pretvara u sredstvo građanske klasne 
vladavine. Na najveću vlastitu štetu i štetu revolucije, boljševici 
su morali biti poučeni kako upravo pod vlašću kapitalizma nema 
samoodređenja nacije, kako u klasnom društvu svaka klasa na
cije teži da se drugačije »Samoodredi« i kako za građanske klase 
razlozi nacionalne slobode daleko zaostaju iza onih klasne vla
davine. Finsko građanstvo kao i ukrajinsko malograđanstva pot
puno su jednako njemačku diktaturu pretpostavili nacionalnoj 
slobodi kada je ona trebala biti skopčana s »boljševičkom« opas
nošću. 

Nada u preokret realnih klasnih odnosa možda putem •plebiscita•, 
oko kojega se u Brestu sve okretalo, i nada u većinu glasova za 
priključenje ruskoj revoluciji uz vjeru u revolucionarnu narodnu 
masu, bila je, ako su je Lenjin-Trocki uzimali ozbiljno, neshvat· 
ljivo optimistička, a ako je trebala biti samo taktički udarac 
floretom u dvoboju s njemačkom politikom sile, bila je to opasna 
igra s vatrom. Cak i bez njemačke vojne okupacije, famozni 
•plebiscit•, da je u pograničnim zemljama do njega došlo, naj· 
vjerojatnije bi pri duhovnom stanju seljačke mase i velikih slo
jeva još ravnodušnih proletera, pri reakcionarnim tendencijama 
malograđanstva i uz tisuću mogućnosti buržoazije da utječe na 
glasanje, posvuda dao rezultat kojemu se boljševici ne bi jako 
radovali. Ipak u stvarima tih plebiscita o nacionalnom pitanju 
može ostati na snazi neoborivo pravilo da će ga vladajuće klase, 
ondje gdje im ne odgovara, ili spretno onemogućiti, ili će, ako 
do njega možda dođe, umjeti da utječu na njegove rezul.tate. svo
jim krupnim i sitnim sredstvima, iz čega također prOizlazi da 
se socijalizam ne može uvesti putem plebiscita. 

To, što je pitanje nacionalnih težnji i tend_encija odvajanja uo~će 
ubačeno u središte revolucionarnih borbi, dapače, s brestsk1m 
mirom gurnuto u prvi plan i čak ozna~e?o kao _znak. rasp?zn~· 
vanja socijalističke i revolucionarne poht1ke, umJelo Je naJvecu 
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pometnju u redove socijalizma i poljuljalo poziciju proletarijata 
upravo u pograničnim zemljama. U Finskoj je socijalistički pro
Jetarijat, dok se borio kao dio jedinstvene revolucionarne falange 
Rusije, imao već vladajući položaj; posjedovao je većinu u ze
maljskoj skupštini, u armiji, buržoaziju je bio potpuno potčinio, 
bio je gospodar situacije u zemlji. Početkom stoljeća, dok još ni
su bila izmišljena ludovanja »ukrajinskog nacionalizma« s kar
bovancima* i »univerzalima«, i Lenjinova pasija »Samostalne 
Ukrajine«, ruska je Ukrajina bila tvrđava ruskog revolucionarnog 
pokreta. Odande, iz Rostova, iz Odese, iz Donjeckog bazena po
tekle su prve bujke lave revolucije i pretvorile čitavu južnu Ru
siju u plameno more; to se ponovilo i u sadašnjoj revoluciji u 
kojoj je južnoruski proletarijat dao elitne trupe proleterske fa
lange. J;>oljska i baltičke zemlje bile su od 1905. najsnažnija i 
najpouzdanija ognjišta revolucije, u njima je socijalistički prole
tarijat igrao istaknutu ulogu. 

Kako se dogodilo da u svim tim zemljama odjednom trijumfira 
kontrarevolucija? Nacionalistički je pokret paralizirao proletarijat 
i izručio ga nacionalnoj buržoaziji u graničnim zemljama upravo 
na taj način što ga je odvojio od Rusije. Umjesto da u duhu čiste 
internacionalističke klasne politike, koju su inače zastupali, teže 
najkompaktnijem okupljanju revolucionarnih snaga na čitavom 
području carstva, da zubima i noktima brane integritet ruskog 
carstva kao područja revolucije, da zajedništvo i nerazdvojivost 
proletera svih zemalja u području ruske revolucije kao najviši 
zakon politike suprotstave svim nacionalističkim težnjama za 
odvajanjem, boljševici su svojim bučnim nacionalističkim frazi
ranjem o »samoodređenju do državnog otcjepljenja«, upravo 
obratno, buržoaziji u svim graničnim zemljama pružili najpoželj
niji, najsjajniji izgovor, upravo stijeg za njezina kontrarevolucio
narna nastojanja. Umjesto da proletere u graničnim zemljama 
upozore na svaki separatizam kao na čisto građansku zamku, oni 
su, naprotiv, mase u svim graničnim zemljama svojom parolom 
zbunili i izručili demagogiji građanskih klasa. Tim zahtjevom za 
nacionalizmom oni su sami izazvali, pripremili, raspad Rusije i 
tako vlastitim neprijateljima gurnuli u ruke nož koji će zarinuti 
u srce revolucije. 

Svakako, bez pomoći imperijalizma, bez •njemačkih kundaka u 
njemačkim pesnicama«, kao što je pisala »Neue Zeit« Kautskog, 
Lubinski i ostala žgadija Ukrajine, kao ni Erichi i Mannerheimi 
u Finskoj i baltički baruni, nikada ne bi izašli na kraj s prole
terskim masama svojih zemalja. Ali nacionalni separatizam bio 
je onaj trojanski konj pomoću kojeg su u sve te zemlje ušli nje
mački •dru.govi« s bajonetama u šakama. Intervenciju Njemačke 

* Karbovanec- ukrajinski naziv za rubalj. (op. prev.) 

286 



~ale su .~aln': kl:"sne _suprotnosti i realni odnosi vojnih snaga. 
Ah Ide_?lO~J.u k~Ja Je tal ?.ohod kontrarevolucije maskirala, dali 
su .~olJševiCI, _o_n1 s~ po~C~JU buržoazije ojačali, a poziciju prole
tarlJ.ata oslab1h. NaJbOlJI Je dokaz Ukrajina, koja je morala odi
gra~! ta~o fatalnu "!.~gu. u .povijesti ruske revolucije. Ukrajinski 
nacio~~hz;;un u RUSIJI b10 .Je, za razliku od recimo češkog, polj
skog Ih fmskog, samo običan hir, smicalica nekoliko desetaka 
m~lograđ~sk~h i~~eligenat~, bez i najtanjeg korijena u ekonom
~klm, poh~~~~1m 1h d?hovrum prilikama zemlje, bez ikakve povi
Jesne tradtCIJ_e budući da Ukrajina nikada nije tvorila naciju ili 
državu, bez bilo kakva oslonca u nacionalnoj kulturi osim reakcio
narna romantičnih pjesama Sevčenka. Formalno je to upravo tako 
kao da se jednog lijepog dana oni iz priobalnog područja sjete da 
na temelju Fritza Reutera* osnuje novu donjonjemačku naciju i 
državu. I tu smiješnu lakrdiju nekolicine sveučilišnih profesora 
i studenata Lenjin i drugovi svojom su doktrinamom agitacijom 
za »pravo samoodređenja uključivši itd.« umjetno napuhali do 
političkog faktora. Započetoj lakrdiji oni su pridavali važnost sve 
dok se ona nije pretvorila u najkrvaviju zbilju: ne, naime, u 
ozbiljan nacionalni pokret, koji ni prije ni sada nije imao kori
jena, nego u firmu i zastavu okupljanja kontrarevolucije! Iz tog 
su mućka u Brestu izmiljele njemačke bajonete. 

Takve fraze katkada imaju u povijesti klasnih borbi vrlo realno 
značenje. Fatalna je sudbina socijalizma što je on u ovom ratu 
bio odabran da pruža ideološke izgovore za kontrarevolucionarnu 
politiku. Njemačka je socijaldemokracija, kada je izbio rat, pohi
tala da grabež njemačkog imperijalizma ukrasi ideološkom fir
mom iz ropotarnice marksizma, proglasivši ga onim oslobodilač
kim pohodom protiv ruskog carizma za kojim su čeznuli naši 
stari učitelji. Antipodima vladinih socijalista, boljševicima, bilo 
je suđeno da frazom o samoodređenju naroda navrnu vodu na 
mlin kontrarevolucije i tako pruže ideologiju ne samo za gušenje 
same ruske revolucije nego i za planirano kontrarevolucionarno 
okončanje čitavog svjetskog rata. Imamo mnogo razloga da poli
tiku boljševika u tom pogledu razmotrimo vrlo temeljito. •Pra\'O 
naroda na samoodređenje« povezano s Ligom naroda i rawru
žanjem po milosti Wilsonovoj tvori bojni zov uz koji će se odigrati 
predstojeće razračunavanje međunarodnog socijalizma s gra~an~ 
skim svijetom. Jasno je kao dan da je frazi o samoodređenJu 1 

čitavom nacionalnom pokretu, koji sada tvori najveću opasnost 
po međunarodni socijalizam, upravo od strane ruske revolucije 
i pregovora u Brestu pruženo izvanredno po_i~čanje .. S tom p~at· 
formom morat ćemo se još potanko pozabaviti. Tragična sudbma 

~ter (1810-1874) - svojevremeno najčitaniji pjesnik na donjonje
mačkom (plattdeutsch) narječju. (op. prev.) 
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tog fraziranja u ruskoj revoluciji, u čije su bodlje upali boljše
vici i zadobili krvave ogrebotine, mora međunarodnom proleta
rijatu poslužiti kao primjer koji opominje. 

Iz svega je toga proizišla, eto, diktatura Njemačke. Od Brestskog 
mira do »Dopunskog ugovora«! U Moskvi 200 žrtava odmazde. 
Iz tog je stanja proizišao teror i gušenje demokracije. 

IV 

2elimo to potanje istražiti na nekoliko primjera. 

Istaknutu ulogu u politici boljševika odigralo je poznato raspuš
tanje Ustavotvorne skupštine u studenom 1917. Ta mjera bila 
je odlučujuća za daljnju poziciju boljševičke politike, bila je u 
izvjesnoj mjeri bolna točka njezine taktike. Stoji činjenica da su 
Lenjin i drugovi do svoje oktobarske pobjede burno zahtijevali 
sazivanje Ustavotvorne skupštine, da je upravo politika odugovla
čenja vlade Kerenskog u toj stvari bila jedna od točaka optužnice 
boljševika protiv te vlade i davala im povoda za najžešća istu
panja. Da, Trocki u svojemu zanimljivom malom napisu ·Od 
oktobarske revolucije do brestskog mira« kaže da je oktobarski 
preokret bio »Spas za konstituantu« upravo kao i za revoluciju 
uopće. »l kada smo rekli«, nastavlja on, »da ulazak u Ustavotvor
nu skupštinu ne vodi kroz pretparlament Ceretelija nego kroz 
zauzimanje vlasti sovjeta, bili smo potpuno iskreni.« 

A sada, poslije svih tih objava, prvi Lenj.inov korak nakon Okto
barske revolucije bilo je - rastjerivanje te iste Ustavotvorne 
skupštine u koju je ta revolucija trebala omogućiti ulazak. Koji 
su razlozi mogli nalagati tako zapanjujući obrat? Trocki se u 
spomenutom spisu o tomu izjašnjava opširno, pa ćemo navesti 
njegove argumente za to: 

»Ako su mjeseci prije Oktobarske revolucije označili vrijeme 
pomicanja masa ulijevo i elementarnog priliva radnika. vojnika 
i seljaka boljševicima, onda se taj proces unutar stranke socija
lista-revolucionara izrazio u jačanju lijevog krila na račun desnoga. 
Ali na stranačkim listama socijalista-revolucionara još su uvijek 
u tri četvrtine slučajeva dominirala stara imena s desnog krila ... 

Tomu se pridružila i okolnost da su sami izbori pali u prve sed
mice poslije oktobarskog prevrata. Vijest o promjeni do koje je 
došlo relativno se polako širila u koncentričnim krugovima iz 
glavnog grada u provinciju, iz gradova u sela. Na mnogim mjes
tima seljačkim masama nije bilo baš jasno što se dogodilo u 
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Petrogradu i Moskvi. One su glasale za •zemlju i slobodu• i gla· 
sal~ su za ~voje predstavnike u zemljišnim komitetima koji su 
naJčešće staJall pod zastavom •narodnjaka«. Ali na taj način one 
su glasale za Kerenskog i Avksentjeva koji su te zemljišne komi· 
slje bili raspustili i njihove članove dali pohapslti ... To stanje 
stvari jasno predočuje u kojoj je mjeri konstituanta bila zaostala 
za razvojem političke borbe i stranačkog grupiranja.• 

Sve je to izvrsno i vrlo uvjerljivo. Samo, začudno je što se tako 
pametni ljudi poput Lenjina i Trockog nisu dosjetili najneposred
nijem zaključku što je proizlazio iz te činjenice. Budući da je 
Ustavotvorna skupština bila izabrana davno prije odlučujuće pre
kretnice, oktobarskog preokreta, i da je njezin sastav odražavao 
sliku prevladane prošlosti a ne novog stanja stvari, njima se 
sama od sebe nametala odluka da već zastarjelu, dakle mrtvo
rođenu Ustavotvornu skupštinu ukinu i neizostavno raspišu nove 
izbore! Oni nisu ni htjeli ni smjeli sudbinu revolucije povjeriti 
skupštini koja je odražavala jučerašnju Rusiju Kerenskog, raz
doblje kolebanja i koalicije s buržoazijom. Pa dobro, preostalo 
je jedino da se na njezino mjesto odmah sazove skupština proi
zišla iz obnovljene, uznapredovale Rusije. 

Umjesto toga Trocki izvodi zaključak iz specijalnih nedostataka 
Ustavotvome skupštine što se sastala u oktobru, dapače, on te 
nedostatke poopćuje do neupotrebljivosti svakog narodnog pred
stavništva, proizišlog iz općih svenarodnih izbora, za trajanja 
revolucije uopće. 

•Zahvaljujući otvorenoj i neposrednoj borbi za vlast u državi, 
radne mase u najkraće vrijeme gomilaju mnoštvo političkih iskus
tava i u svojem se razvoju brzo penju s jedne stepenice na drugu. 
Tromi mehanizam demokratskih institucija slijedi taj razvoj to 
manje što je veća zemlja i što je nesavršeniji njezin aparat.• 
(Trocki, str. 93.) 

Tu imamo već •mehanizam demokratskih institucija uopće«. Na
suprot tomu valja ponajprije istaknuti da se u toj procjeni pred
stavničkih institucija izražava ponešto shematična, kruto shva
ćanje koje naglašeno protuslovi historijskom iskustw gotovo 
svih revolucionarnih epoha. Po teoriji Trockog svaka izabrana 
skupština odražava jednom za svagda jedino onakvo duhovno 
ustrojstvo, političku zrelost i raspoloženje svojih birača kakvo 
je bilo u trenutku kada su oni pristupili glasačkoj kutiji. Demo
kratsko je tijelo prema tomu stalan odraz mase iz doba izbornog 
termina, upravo kao !Ito nam Herschelovo zvjezdano nebo ne po
kazuje nebeska tijela kakva jesu kada ih gledamo, nego kakva 
su bila u trenutku u kojem su iz neizmjemih daljina odaslala 
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svoje svjetlosne vjesnike. Svaka živa duhovna veza između jed· 
nom izabranih i birača, svako trajno uzajamno djelovanje među 
njima, tu se negira. 

Kako tomu protuslovi čitavo povijesno iskustvo! Ono nam, obrat· 
no, pokazuje da živi fluid narodnog raspoloženja neprestano za
pljuskuje predstavnička tijela, prožima ih, njima upravlja. Kako 
bi inače bilo moguće da u svakom građanskom parlamentu od 
vremena do vremena doživljujemo najzabavnije nestašnosti •na· 
rodnih zastupnika« koji, iznenada oživjeli nekim novim »duhom«, 
proizvode posve nove zvukove, da se najisušenije mumije od 
vremena do vremena ponašaju mladenački i da razni šajdemanići 
odjednom nalaze u svojim grudima revolucionarne tonove -
kada se po tvornicama, po radionicama, po ulicama rogobori? 

I zar bi taj uvijek živi utjecaj raspoloženja i političke zrelosti 
masa na izabrana tijela trebao zatajiti upravo u revoluciji zbog 
krute sheme partijskih firmi i izbornih listina? Upravo obratno! 
Upravo revolucija stvara svojim usijanim žarom onu razrijeđenu, 
uzdrhtalu, osjetljivu političku atmosferu u kojoj valovi narodnog 
raspoloženja, bilo narodnog života, začas na divan način uplivišu 
predstavnička tijela. Ta upravo na tomu uvjjek počivaju poznate 
efektne scene iz početnog stadija svake revolucije u kojima stari 
reakcionarni ili krajnje umjereni parlamenti izabrani pod starim 
režimom po ograničenom izbornom pravu odjednom postaju he· 
rajskim glasonošama prevrata, nosiocima bure i oluje. Klasičan 
primjer pruža čuveni «Dugi parlament• u Engleskoj koji je, iza
bran i sazvan 1642, sedam godina ostao na svojem mjestu i u 
svojoj nutrini odrazio sva promjenljiva gibanja narodnog raspo· 
loženja, napredovanja revolucije do njezina vrhunca, počev od 
poniznog čarkanja s krunom u vrijeme »Spikera« koji je klečao 
na koljenima, do ukidanja Doma lordova, Karlova smaknuća i 
proglašenja republike. 

l nije li se isto takva čudesna mijena ponovila u Državnim sta
ležima, parlamentu Louisa Philippea izabranom prema cenzusu 
- posljednji najfrapantniji primjer Trockom je tako blizu -
i u četvrtoj ruskoj Dumi koja je bila u godini spasa 1909. iza
brana pod najkrućom vladavinom kontrarevolucije, a u veljači 
1917. iznenada osjetila pozno pupanje prevrata i postala isho
dištem revolucije? 

Sve to pokazuje da »tromi mehanizam demokratskih institucija« 
ima snažnog korektora - upravo u živom pokretu masa, u nje
govu samoniklom pritisku. l što je institucija demokratskija, što 
je življe snažno bilo političkog života mase, to je učinak nepo
sredniji i točniji - unatoč ukrućenim stranačkim natpisima, za
starjelim izbornim listinama itd. Zacijelo, svaka demokratska in· 
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st~tucija i~a s_voja ~gr~~nj~. i slabosti, koje svakako dijeli sa 
svim ostalim ljudskim InstltuciJ&ma. Samo, lijek koji su pronašli 
Trocki i Lenjin: uklanjanje demokracije uopće, još je gori od 
onog zla koje bi trebalo izliječiti: on naime zatrpava sam živi 
izvor iz kojega se jedino mogu korigirati svi prirođeni nedostaci 
društvenih institucija: aktivan, nesputani, energični politički život 
najširih narodnih masa. 

Uzmimo drugi frapantan primjer: izborno pravo koje je donijela 
sovjetska vlada. Nije posve jasno kakvo se praktičko značenje 
pridaje tom izbornom pravu. Iz kritike demokratskih institucija 
od strane Trockog i Leujina proizlazi da oni načelno odbacuju 
narodna predstavništva proizišla iz općih izbora i da se žele oslo
niti jedino na savjete. Ne da se pravo vidjeti zbog čega je onda 
opće pravo glasa uopće i uvedeno. Također nam nije poznato da 
bi se to pravo glasa ikako provodilo u život; ništa se nije čulo 
o izborima za neku vrst narodnog predstavništva na njegovoj 
osnovi. Vjerojatnija je pretpostavka da je ono ostalo samo teo
rijskim proizvodom tako rekuć za zelenim stolom; ali takvo kakvo 
jest, tvori ono vrlo čudan proizvod boljševičke teorije diktature. 
Nijedno izborno pravo, kao i nijedno političko pravo uopće, ne 
valja uspoređivati s nekakvim apstraktnim shemama »pravedno
sti« i sličnog građansko demokratskog fraziranja, nego sa socijal
nim i ekonomskim odnosima kojima je primjereno. Izborno pra~ 
vo koje je donijela sovjetska vlada namijenjeno je upravo pre
laznom periodu od građansko-kapitalističkog do socijalističkog 
društvenog oblika, periodu diktature proletarijata. U smislu tu
mačenja te diktature, koje zastupaju Lenjin-Trocki, pravo glasa 
podjeljuje se samo onima koji žive od vlastitog rada, a svima se 
ostalima uskraćuje. 

Jasno je, eto, da takvo izborno pravo ima svoj smisao samo u 
društvu koje je i ekonomski kadro da svima koji žele raditi osi· 
gura makar najskromniji .i kulturno dostojan život od vlastitog 
rada. Vrijedi li to za sadašnju Rusiju? Pri golemim poteškoćama 
s kojima se mora boriti sovjetska Rusija odsječena od svjetskog 
tržišta, lišena svojih najvažnijih izvora sirovina, pri općem, str~š~ 
nom rastrojstvu privrednog života, pri oštrom prevratu prmz~ 
vodnih odnosa uslijed preobražaja odnosa vlasništva kako u po· 
ljoprivredi tako i u industriji i trgovini, jas.no je ka? na ?~anu 
da su bezbrojne egzistencije posve nenadano Iščupane IZ koriJena, 
izbačene iz svoje putanje, bez ikakve objektivne mogu~nosti da 
u privrednom mehanizmu nađu za svoju radn.u s.na~ bilo ka~vu 
primjenu. To se ne odnosi samo na klasu kap1tahsta 1 velepo~!ed~ 
nika nego i na širok sloj srednjeg staleža . i ~a .samu ~~dmcku 
klasu. Cinjenica je, eto, da se uslijed smanJenJa .m~ustllJe grad· 
ski proletarijat masovno prelijeva na zemlju ne. b1 h n~š~o krova 
nad glavom u poljoprivredi. U takvim okolnostima poht1čko pra-
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vo glasa kojemu je ekonomska pretpostavka obveza sviju da rade, 
potpuno je nerazumljiva mjera. Po tendenciji ono treba da poli
tički obespravi samo izrabljivače. I dok se produktivna radna 
snaga masovno čupa iz korijena, sovjetskoj vladi često nema 
druge nego da nacionalnu industriju prepu~ta, naprotiv, biv~im 
kapitalističkim vlasnicima tako rekuć u najam. Na sličan se na
čin sovjetska vlada na~la prisiljenom da zaključi kompromis i s 
građanskim potrošačkim zadrugama. Zatim, neminovnom se poka
zala upotreba građanskih stručnjaka. Druga je posljedica te iste 
pojave da sve veće slojeve proletarijata država izdržava kao crve
nogardijce itd. javnim sredstvima. U zbilji to izborno pravo obes
pravljuje široke i sve veće slojeve malograđanstva i proletarijata 
jer privredni organizam ne predviđa nikakvih sredstava za ispu
njenje njihove radne obveze. 

To je neusklađenost koja izborno pravo kvalificira kao utopijski, 
od socijalne zbilje odvojeni proizvod mašte. I upravo stoga ono 
nije ozbiljno sredstvo diktature proletarijata. To je anakronizam, 
prijevremeno stvaranje pravnog stanja koje je umjesno na već 
dovr~enoj socijalističkoj ekonomskoj bazi a ne u prelaznom 
periodu diktature proletarijata. 

Budući da je čitav srednji stalež, građanska i malograđanska in
teligencija, mjesecima poslije Oktobarske revolucije bojkotirala 
sovjetsku vladu, paralizirala željeznički, poštanski i telegrafski 
saobraćaj, ~kolstvo, upravni aparat, i na taj se način suprotstavila 
vlasti radnika, po sebi se razumije da je to nalagala mjere pri
tiska protiv nje: putem oduzimanja političkih prava, sredstava 
ekonomske egzistencije itd. kako bi se željeznom rukom slomio 
otpor. Tu je upravo do~la do izražaja socijalistička diktatura koja 
se ne smije skanjivati da upotrijebi silu kako bi određene mjere 
u interesu sviju iznudila ili spriječila. Nasuprot tomu, izborno 
pravo koje izriče opće obespravljenje posve širokih slojeva druš
tva, koje ih politički stavlja izvan okvira društva dok ekonomski 
nije kadro u samom tom okviru za njih napraviti mjesta, koje 
donosi obespravljenje ne kao konkretnu mjeru u konkretnu svrhu 
nego kao opće pravilo trajnog učinka, takvo izborno pravo nije 
nužnost diktature nego je improvizacija nesposobna za život. Jed
nako sovjeti kao podrška, kao i konstituanta i opće pravo glasa. 

Boljševici su savjete bili označili kao reakcioname, budući da u 
njima većinu tvore seljaci (seljački i vojnički delegati). Nakon 
što su sovjeti prešli na njihovu stranu, postali su pravim pred
stavnicima narodnog mnijenja. Ali taj iznenadni zaokret imao je 
veze samo s mirom i pitanjem zemlje'. 

1 Bilješka na nenumeriranom slobodnom listu (vjerojatno zamišljena kao 
dopuna posljednjoj spornoj rečenici: al'ednako sovjeti kao podrika, kao i 
konstituanta i opte pravo glasa•). 
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~eđut~m. pitanje se. ~e iscrpljuje s Ustavotvornom skupštinom i 
1zbormm p~avom: m~~ trebalo d~ dođe do ukidanja najvažnijih 
dem?krats.kih garanCIJa zdravog Javnog života i političke aktiv
no~_tl radn1~ mas~: ~~~bod~ štampe, udruživanja i zborovanja, bez 
kOJih su sv1 protiVDICI SOVJetske vlasti postali slobodni kao ptice. 
Za te zahvate spomenuta argumentacija Trockog o tromosti de
mokratskih izbornih tijela nije ni izdaleka dovoljna. Naprotiv, 
očita je i neosporna činjenica da se bez slobodne, nesputane štam
pe, bez neograničenog udruživanja i zborovanja, ne da nikako 
zamisliti upravo vlast širokih narodnih masa. 

Lenjin kaže da je građanska država oruđe za ugnjetavanje rad· 
ničke klase, socijalistička za ugnjetavanje buržoazije. Da je ona 
naprosto u izvjesnom smislu naglavce postavljena kapitalistička 
država. To pojednostavnjeno shvaćanje ne uzima u obzir ono bitno: 
građanskoj državi nije potrebna politička ~kola i odgoj masa, 
barem ne preko izvjesnih usko povučenih granica. Za diktaturu 
proletarijata to je životni element, zrak bez kojega ona ne bi 
mogla postojati. 

•Zahvaljujući otvorenoj i neposrednoj borbi za vlast u državi, 
radne mase u najkraće vrijeme gomilaju mnoštvo političkih isku
stava i u svojem se razvoju brzo penju od stepenice do stepenice.« 
Tu Trocki opovrgava sama sebe i svoje partijske prijatelje. Upra
vo stoga ~to je to točno, potlačivanjem javnog života zabrtvljuje 
se izvor političkog iskustva i sve većeg razvitka. Ili bi se pak 
moralo pretpostaviti da su iskustvo i razvoj bili nužni do preuzi
manja vlasti od strane bolj~evika, da su dostigli najvi~i stupanj 
i da su poslije toga postali izlišni. (Govor Lenjina: Rusija je 
osvjedočena za socijalizam!!!) 

U zbilji, obratno! Upravo goleme zadaće kojima su bolj~evici 
hrabro i odlučno pristupili, zahtijevale su najintenzivnije politič
ko ~kolovanje masa i skupljanje iskustava. 

Sloboda samo za pristaše vlasti, samo za članove jedne partije -
bili oni ma kako brojni - nije sloboda. Sloboda je uvijek samo 
sloboda onoga koji misli drugačije. Ne zbog fanatizma •praved
nosti•, nego stoga ~to se u toj biti iscrpljuje sve ~to je poučno, 
blagotvorno, ~to očišćuje u političkoj slobodi, i učinak te biti 
izostaje, ako •sloboda• postane privilegij. 

Sami boljševici, ruku na srce, neće nijekati da su na svakom 
koraku morali pipkati, poku~avati, eksperimentirati, iskušavati 
ovo i ono, i da dobar dio njihovih mjera nije biserje. Tako mora 
biti i bit će nam svima kada se toga latimo - ako prilike i ne 
budu posvuda tako teške. 
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Prešutna je pretpostavka teorije diktature u smislu Lenjina
Trockog da je socijalistički preobražaj stvar za koju se recept 
nalazi u džepu revolucionarne partije, pa da taj recept onda 
treba samo energično ostvariti. Tomu nažalost - ili, već prema 
tomu: srećom - nije tako. Daleko od toga da bude zbrojem go
tovih propisa koje valja samo primijeniti, ozbiljenje socijalizma 
kao ekonomskog, socijalnog i pravnog sistema stvar je koja leži 
u magli budućnosti. Ono što u svojem programu posjedujemo, 
samo su malobrojni krupni putokazi što pokazuju smjer u kojem 
treba tražiti mjere, uz to još pretežno negativnog karaktera. Mi 
tek otprilike znamo što nam je prije svega ukloniti kako bismo 
socijalističkoj privredi otvorili slobodan put, ali koje su to tisuće 
konkretnih praktičkih krupnih i sitnih mjera potrebnih da bi se 
socijalistička načela uvela u privredu, u pravo, u sve društvene 
odnose, ne uči nas nijedan socijalistički udžbenik. To nije ne
dostatak, nego upravo prednost znanstvenog socijalizma pred 
utopijskim. Socijalistički društveni sistem mora i može biti samo 
historijski proizvod rođen u školi vlastitog iskustva, u trenutku 
ispunjenja, iz nastajanja žive historije koja upravo poput organ· 
ske prirode, čiji je na kraju krajeva dio, ima lijep običaj da za· 
jedno s nekom zbiljskom društvenom potrebom svagda donosi 
i sredstva za njezino zadovoljenje, da sa zadatkom donosi ujedno 
i rješenje. A ako je tako, onda je jasno da se socijalizam po svojoj 
prirodi ne da oktroirati, uvoditi ukazima. Njegova je pretpo
stavka niz nasilnih mjera - protiv vlasništva itd. Ono negativno, 
razgrađivanje, može se dekretirati, izgradnju, pozitivno, ne. Nova 
zemlja. Tisuću problema. Jedino je iskustvo kadro korigirati i 
otvarati nove putove. Samo život što se nesmetano pjeni, dovija 
se tisućama novih oblika, improvizacija, otkriva stvaralačku sna
gu, sam ispravlja sve pogrešne zahvate. Javni život država s ogra
ničenom slobodom tako je oskudan, tako siromašan, tako shema
ličan, tako neplodan upravo stoga što se isključenjem demokra
cije zatvaraju svi izvori duhovnog bogatstva i napretka. (Dokaz: 
godina 1905. i mjeseci februar-oktobar 1917.) Kao što tamo po· 
litički, tako i ekonomski i socijalno. U tomu mora sudjelovati 
čitava narodna masa. Inače se socijalizam dekretira, oktroira za 
zelenim stolom tuceta intelektualaca. 

Neminovno potrebna javna kontrola. Inače razmjena iskustava 
ostaje samo u zatvorenom krugu činovnika nove vlade. Korupcija 
neizbježna. (Lenjinove riječi, Saopćenja br. 29.) Praksa socijaliz
ma zahtijeva potpun duhovni preobražaj u masi degradiranoj sto
ljećima građanske klasne vladavine. Socijalni instinkti umjesto 
egoističnih, masovna inicijativa umjesto tromosti, idealizam koji 
prebrođuje sve patnje itd., itd. Nitko to ne zna bolje, ne opisuje 
uvjerljivije, ne ponavlja upornije nego Lenjin. Samo, potpuno 
griješi u sredstvima. Dekret, diktatorska vlast tvorničkih nadzor
nika, drakonske kazne, strahovlada, sve su to palijative. J edi ni 
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p~t ~o P':"!'oroda jest !~_ola samog javnog života, najneograniče
mJa 1 n~J.šira demokraciJa, javno mnijenje. Upravo strahovlada 
demoraliZira. 

Kada sve. to otpadne, !to ostaje u zbilji? Lenjin i Trocki postavili 
su na ?'J~sto narod':'og preds_tavničkog tijela proizišlog iz općih 
narodmh. Izbora s~v]ete ~a? Jedino pravo predstavništvo radnih 
masa: Ah s tl~enJ~~ .. ~ohtlčkog života u čitavoj zemlji mora se 
sve VIŠe paralizirati 1 Zivot u savjetima. Bez općih izbora nespu~ 
ta':'e sl?bode štampe i zborovanja, slobodne borbe mišlje~ja, izu
mire život u svakoj javnoj instituciji, postaje prividnim životom 
u k~jemu jedinim djel~t?im elementom ostaje birokracija. Javni 
se život polako uspavlJUJe, nekoliko tuceta partijskih vođa neis
crpne energije i bezgraničnog idealizma dirigira i vlada, pod nji
ma u zbilji upravlja desetak istaknutih glava, i od vremena do 
vremena poziva se na sastanke elita radništva da bi pljeskala 
govorima vođa, jednoglasno prihvatila predložene rezolucije, u 
osnovi dakle gazdovanje klike - svakako diktatura, ali ne dikta
tura proletarijata nego diktatura šačice političara, tj. diktatura u 
građanskom smislu, u smislu vladavine jakobinaca (pomicanje kon
gresa sovjeta od tri na !est mjeseci!). Pa i više: u takvom stanju 
javni život mora podivljati: atentati, strijeljanja talaca itd. 

Lenjinov govor o disciPlini i korupciji. 

Zaseban problem od velike važnosti u svakoj je revoluciji borba s 
lumpenproletarijatom. I mi u Njemačkoj s tim ćemo imati posla 
posvuda. Lumpenproleterski element duboko je urastao u građan
sko društvo, ne samo kao poseban sloj, kao socijalni otpadak što 
osobito raste divovski u vrijeme kada se ru§e zidovi dru§tvenog po
retka, nego i kao integrirajući element čitavog društva. Zbivanja u 
Njemačkoj - i vi!e ili manje u svim drugim državama - pokazala 
su kako se svi slojevi građanskog društva lako odaju lupeštvu. Stup
njevi između trgovačkog nabijanja cijena, krijumčarenja, fiktivnih 
prigodnih poslova, patvorenja namimica, iznuđivanja, podmići
vanja činovnika, krađe, provale i grabeža tako se međusobno preli
jevaju da nestaje granica između građanske časti i zatvora. l!' 
se ponavlja jednaka pojava kao !to je redovito brzo kvarenJe 
građanskih vrlina kada se presade u prekomorske kolonijalne 
prilike na stranom socijalnom tlu. Sa skidanjem konvencionalnih 
moralnih i pravnih pregrada i oslonaca, građansko se društvo, 
kojemu je najdublji životni zakon nemoral: izrabljivanje čovjeka 
po čovjeku, neposredno i bez sustezanja odaje .. obično~.lup~štvu: 
Proleterska revolucija morat će se s tim SVOJim nepriJateljem l 

oruđem kontrarevolucije boriti posvuda. 

Pa ipak je teror i u vezi s tim tupi, upravo dvosjekli mač. D~
konsko ratno pravosuđe nemoćno je protiv lumpenproletersk1h 
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nedjela. Da, svaki trajni rež.im. izvann:dnog stanja ne.izbje~no vodi 
samovolji, a svaka samovolJa IZopačuJe društvo. Jedmo djelotvor
no sredstvo u ruci proleterske revolucije i tu su: radikalne mjere 
političke i socijalne naravi, najbrži preobražaj, socijalne garancije 
za život mase i - širenje revolucionarnog idealizma koji se dade 
trajno održati jedino intenzivno aktivnim životom masa u neo
graničenoj političkoj slobodi. 

Kao što su protiv zaraza i klica bolesti najdjelotvornije sredstvo 
što očišćuje i liječi sunčane zrake, tako je sama revolucija i nje
zino načelo obnove, duhovni život koji ona izaziva, aktivnost i sa
moodgovomost masa, dakle najšira politička sloboda kao njezin 
oblik, jedino sunce što liječi i očišćuje.' 

Anarhija će i u nas i svuda biti neizbježna. Lumpenproleterski 
element drži se građanskog društva i ne da se od njega odvojiti. 

t. Istočna Pruska, pljačkanja »Kozaka«. 

2. Generalno izbijanje grabeža i krađe u Njemačkoj (•krijumča· 
renja«, poštansko i željezničko osoblje, potpuno brisanje granica 
između dobro uređenog društva i zatvora). 

3. Rapidan porast lupeštva sindikalnih vođa. Drakonske mjere 
terora protiv toga su nemoćne. Naprotiv, korumpiraju još više. 
Jedini protuotrov: idealizam i socijalna aktivnost masa, neogra
ničena politička sloboda. 

To je premoćni, objektivni zakon kojemu ne može izmaknuti ni
jedna partija. 

Osnovna pogreška teorije Lenjina-Trockog upravo je u tomu 
što oni diktaturu, posve kao i Kautsky, suprotstavljaju demokra
ciji. »Diktatura ili demokracija• glasi pitanje kako u boljševika 
tako i u Kautskog. On se, naravno, odlučuje za demokraciju, i to 
za građansku demokraciju, jer upravo nju uzima za alternativu 
socijalističkom preobražaju. Lenjin-Trocki odlučuju se, napro
tiv, za diktaturu nasuprot demokraciji i na taj način za diktaturu 
šačice osoba, tj. za diktaturu po građanskom uzoru. To su dva 
suprotna pola, oba jednako udaljena od stvarne socijalističke po· 
litike. Proletarijat, kada preuzme vlast, više se nikada ne može 
prema dobrom savjetu Kautskog odreći socijalističkog preobra· 
žaja pod izgovorom da »zemlja nije zrela« i posvetiti se samo 
demokraciji, a da pri tomu ne izda sama sebe, Internacionalu, 

1 Rasprava o lumpenproletarijatu (očito razrada slijede&. bilje§ke koja se 
u rukopisu nalazi samo na jednom uključenom slobodnom listu). 
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~e"?lu~iju. ~n treba i m_ora upravo odmah započeti sa socija~ 
lis~1č~~~ m~erama na n.a~en~rgičniji, najnepopustljiviji, najbezo
bZirDljl. !'a~':"•. dakle ~d1t1 diktaturu, ali diktaturu klase, ne jed
ne part.'je 1h jedne khke, ~ najdjelatnije nesputano sudjelovanje 
n~dnih. masa, 1:1. n~ogramčenoj demokraciji. »Kao marksisti, mi 
msmo. mka~a b1h •.dolopok_lon.ici formalne demokracije«, piše 
Trocki. z~~·gu".'o ;"ISmo !"'' mkada bili idolopoklonici formalne 
~~mokra~IJe. M1 rusmo n~kada bili ni idolopoklonici socijalizma 
Ih marksiZma. Zar možda IZ toga ne slijedi da socijalizam, marksi
zam, ako nam je neugodan, smijemo a la Kunov-Lensch-Parvus 
baciti u ropotarnicu? Trocki i Lenjin živa su negacija tog pitanja. 
N.ikada nismo bili idolopoklonici formalne demokracije, znači je
dmo: vazda razlikujemo socijalnu jezgru od političkog oblika 
građanske demokracije, vazda otkrivamo trpku jezgru socijalne 
nejednakosti i neslobode pod slatkom ljuskom formalne jedna
kosti i slobode - ne da bismo njih odbacili, nego kako bismo 
radničku klasu podboli da se ne zadovoljava ljuskom, nego da 
naprotiv osvoji političku vlast kako bi je ispunila novim socijal
nim sadržajem. Historijska je zadaća proletarijata, kada dospije 
na vlast, da umjesto građanske demokracije stvori socijalističku 
demokraciju, ne da ukloni svaku demokraciju. Ali socijalistička 
demokracija ne počinje tek u obećanoj zemlji kada je stvorena 
podloga socijalističke privrede, kao gotov božićni poklon dobrom 
narodu koji je u međuvremenu vjerno podupirao šačicu socija
lističkih diktatora. Socijalistička demokracija počinje istodobno 
s rušenjem klasne vladavine i izgradnjom socijalizma. Ona počinje 
s trenutkom osvajanja vlasti od strane socijalističke partije. Ona 
nije drugo nego diktatura proletarijata. 

Dakako, diktatura! Ali ta se diktatura sastoji u načinu primjene 
demokracije, ne u njezinom ukidanju, u energičnom, odlučnom 
zahvaćanju dobrano stečenih prava i privrednog stanja građan~ 
skog društva, bez čega se socijalistički preobražaj ne da ostvariti. 
Ali ta diktatura mora biti djelo klase, a ne vodeće male manjine 
u ime klase, tj. ona mora na svakom koraku proizlaziti iz aktiv~ 
nog sudjelovanja masa, nalaziti se pod njihovim neposrednim 
utjecajem, biti podložna kontroli čitave javnosti, proizlaziti iz sve 
veće političke školovanosti narodnih masa. 

Upravo bi tako postupali do sada i boljševici, d~. ni~u t_rpjeli od 
strašne prisile svjetskog rata, njemačk~ okupa~Ije. 1 ~v~~ uz to 
vezanim nenormalnim poteškoćama koJe moraJ~ Iskr•v.•t• s~~ku 
socijalističku politiku ispunjenu najboljim namjerama 1 najljep
šim načelima. 

To grubo argumentira ta obilata primjena tero~a od. ~trane sovj~t
ske vlade, i to osobito u posljednjem razdobljU pnje sloma nje-
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mačkog imperijalizma, poslije atentata na njemačkog poslanika. 
Stara istina da revolucije nisu natopljene ružinim uljem po sebi 
je prilično ograničena. 

Sve što se zbiva u Rusiji shvatljivo je, i lanac je neizbježnih uz. 
roka i učinaka kojih su početak i kraj: podbacivanje njemačkog 
proletarijata i okupacija Rusije od strane njemačkog imperija· 
!izma. Značilo bi tražiti od Lenjina i drugova nešto nadljudsko, 
kad bi se od njih u takvim okolnostima očekivala još i čarolija 
najljepše demokracije, najuzornije diktature proletarijata i eva· 
tuće socijalističke privrede. Oni su svojim odlučnim revolucio
narnim stavom, svojom uzornom djelotvornošću i svojom nesalom
ljivom vjernošću međunarodnom socijalizmu učinili zaista sve što 
se u tako đavolski teškim prilikama dalo učiniti. Opasnost počinje 
ondje gdje oni iz nevolje prave vrlinu, gdje taktiku koju su im na
metnuli ti fatalni uvjeti sada u svim dijelovima teorijski fiksiraju 
i hoće da je međunarodnom proletarijatu preporuče kao uzor soci
jalističke taktike za nasljedovanje. Kao što na taj način sami sebi 
bez potrebe zaklanjaju vidik i svoju zbiljsku, neospornu historijsku 
zaslugu trpaju među pogrešne korake koji su im nametnuti, tako i 
međunarodnom socijalizmu, za čiju ljubav i za volju kojega su se 
borili i trpjeli, čine lošu uslugu kada u svoje spremište hoće kao 
nove spoznaje unijeti sve omaške koje je Rusiji nametnula ne-. 
volja i prisila, a koje su na kraju krajeva bile samo zračenje ban· 
krota međunarodnog socijalizma u ovom ratu. 

Neka njemački vladini socijalisti viču da je vladavina boljševika 
u Rusiji karikatura diktature proletarijata. Ako je to bila ili jest, 
onda samo stoga što je bila proizvod držanja upravo njemačkog 
proletarijata koje je bilo karikatura socijalističke klasne borbe. 
Svi smo mi podložni zakonu histodje, i socijalistički društveni 
poredak dade se provesti baš samo internacionalno. Boljševici su 
pokazali da umiju sve što je revolucionarna partija kadra učiniti 
u granicama historijskih mogućnosti. Ne treba da žele napraviti 
čudo. Jer proleterska revolucija bez pogrešaka, koja bi vrijedila 
kao uzor, bila bi čudo u zemlji što je izolirana, koju je iscrpio 
svjetski rat, ugušio imperijalizam, izdao međunarodni proletari~ 
jat. Radi se o tomu da se u politici boljševika razlikuje bitno od 
nebitnog, jezgra od slučajnog. U ovom posljednjem razdoblju u 
kojem stojimo pred odlučujućim završnim borbama u čitavom 
svijetu, najvažniji problem socijalizma bio je i jest upravo u akut~ 
nom pitanju dana: ne ova ili ona pojedinost taktike, nego: akcio
na sposobnost proletarijata, djelotvornost masa, volja za vlast 
socijalizma uopće. U tom su pogledu Lenjin i Trocki sa svojim 
prijateljima primjerom prednjačili svjetskom proletarijatu, oni su 
još uvijek jedini koji mogu s Huttenom uzviknuti: ja sam se 
usudio l 
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To je u boljševičkoj politici ono bitno i ono što ostaje. U tom 
smislu njima pripada besmrtna historijska zasluga što su osva
janjem političke vlasti i postavljanjem praktičkih problema ostva
rivanja socijalizma prednjačili međunarodnom proletarijatu i sil
no pospješili obračun između kapitala i rada u čitavom svijetu. 
U Rusiji se problem mogao samo postaviti. On se u Rusiji nije 
mogao riješiti. U tom smislu budućnost svuda pripada »boljše
vizmu«. 





Red vlada u Berlinu 

N aslov originala 

Rosa Luxemburg 
ORDNUNG HERRSCHT IN BERLIN 

Preveo 

UUBOMIR TADIC 





Red vlada u Berlinu 

•Red vlada u Varšavi«, saopćio je ministar Sebastiani 1831. go
dine u Pariskoj skupštini kada je Paskijevičeva soldateska, posli
je strašnog juriša na predgrađe Pragu, ušla u poljski glavni grad 
i otpočela svoj krvnički posao nad ustanicima. 

•Red vlada u Berlinu!« trijumfalno objavljuje buržoaska štampa, 
javljaju Eber! i Noske, saopćuju oficiri •pobjedničkih trupa« ko
jima berlinska malograđanska svjetina na ulicama maše mara
micama i kliče im »hura«! Slava i čast njemačkog oružja spaseni 
su pred svjetskom historijom. Kukavno potučeno u Flandriji i 
Argonskoj šumi, opet je ono povratilo svoju glasovitost glatkom 
pobjedom - nad 300 »Spartakovaca« u »Vorwiirtsu«. Vremena 
prvih čuvenih prodora njemačkih trupa u Belgiji, vremena gene
rala von Emmicha i osvajača von Liitticha blijede pred činima 
Remhardta i drugova na berlinskim ulicama. Izmrcvareni parla
mentarci, koji su htjeli da pregovaraju o predaji »Vorwlirtsa«, 
bili su kundacima vladine soldateske isprebijani do unakaženosti. 
tako da je nemoguće prepoznati njihove leševe; zarobljenici su 
postavljeni uza zid i usmrćeni na takav način da su lubanje i 
mozak naokolo prskali. Naočigled tako slavnih djela, tko tu još 
misli na sramne poraze pretrpljene od Francuza, Engleza i Ame
rikanaca? •Spartakus• znači neprijatelj, a Berlin mjesto gdje naši 
oficiri znaju pobjeđivati. Noske, •radnik•, pa to je general koji 
umije organizirati pobjedu tamo gdje je Ludendorff zakazao! 

Tko se tu ne bi prisjetio pobjedničke opijenosti •uredujuće• hajke 
u Parizu, bakanalija buržoazije nad leševima boraca Komune, 
one iste buržoazije koja se sama, kao zadnja kukavica, dala 
u bijeg, tek što je kukavno kapitulirala pred Prusima i izručila 
glavni grad zemlje neprijatelju. No kako li tamo opet plamtijaše 
muška srčanost buržoaskih sinčića, »zlatne omladine« i oficira 
protiv rđavo naoružanog, izgladnjelog pariskog proletarijata, pr_o
tiv golorukih žena i djece! Kako li je tamo hrabrost M~rsov1~ 
sinova, koje je slomio vanjski neprijatelj, mahnitala bestiJalno 1 
okrutno nad obezoružanim, zarobljenicima i palima! 

303 



»Red vlada u Varšavi!« »Red vlada u Parizu!« »Red vlada u Ber
linu!• Tako teku saopćenja čuvara •reda• svako pola stoljeća od 
jednog središta svjetskohistorijske bitke do drugog. A ushićeni 
»pobjednici« ne primjećuju da jedan »poredak«, što se periodično 
mora održavati krvavim represalijama, nezadrživo ide u susret 
svojoj historijskoj sudbini, svojoj propasti. 

Sta je bila ova posljednja •Spartakusova nedjelja• u Berlinu, 
šta li je donijela, čemu nas ona uči? Još usred bitke, usred 
pobjedničkog urlika kontrarevolucije, morali su revolucionarni 
proleteri položiti račun o onome što se zbilo, izmjeriti događaje i 
njihove ishode velikim historijskim mjerilom. Revolucija nema 
vremena za traćenje, ona juriša dalje preko još otvorenih raka, 
preko »pobjeda« i »poraza«, u susret svojim velikim ciljevima. 
Prvi je zadatak boraca za internacionalni socijalizam da svjesno 
slijede njene pravce, njene putove. 

Da li je u ovoj konfrontaciji trebalo očekivati konačnu pobjedu 
revolucionarnog proletarijata, obaranje Ebert-Scheidemanna i us
postavljanje socijalističke diktature? Ne svakako, ukoliko se svi 
momenti koji odlučuju o pitanju uzmu zrelo u obzir. Ranjivo 
mjesto revolucionarne stvari u ovom trenutku - politička nezre
lost vojničke mase, koja još uvijek dopušta da je njeni oficiri 
zloupotrebljavaju za narodu neprijateljske, proturevolucionarne 
ciljeve, - samo je još jedan dokaz za to da trajna pobjeda revo
lucije u ovom sukobu nije bila moguća. S druge strane, ova ne
zrelost same vojske samo je simptom opće nezrelosti njemačke 
revolucije. 

Prostranstva zemlje iz kojih potječe veliki postotak vojničke mase 
revolucija je tek jedva dotakla. Berlin je još do sada gotovo posve 
izoliran od ostale države. Revolucionarni centri u provinciji, u 
Rajnskoj oblasti, na priobalnom području, u Braunschweigu, u 
Saskoj, u Wiirttembergu - stoje, istina je, tijelom i dušom na 
strani berlinskog proletarijata. Pa ipak, ponajprije još nedostaje 
neposredna ujednačenost nastupanja, direktno zajedništvo akcije 
koja bi neusporedivo djelotvornije uobličila napredovanje i bor
benu spremnost berlinskog radništva. Osim toga poimanje priv· 
redne borbe, pravog vulkanskog izvora, koji neprekidno hrani 
revolucionarnu klasnu borbu, tek je u početnom stadiju. To stoji 
u dubokoj vezi sa spomenutom političkom nespremnošću revo
lucije. 

Iz svega rečenog slijedi da se u ovom trenutku još nije moglo 
računati s jednom konačnom i trajnom pobjedom. Da li je otuda 
borba posljednjih nedjelja bila neka •greška«? Da, ako bi se 
uopće radilo o jednom namjeravanom •prepadu«, o jednom tako
zvanom •puču«! No šta je bila polazna točka posljednje nedjelje 
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borbe? Kao ~ u .svim dosadašnjim slučajevima: 6. decembra i 24. 
decembra, bila Je ~o brutalna vladina provokacija! Kao i krvava 
kupk~ nenaoružanih_ demonstranata, a zatim i pokolj mornara 
tako Je ~voga ~uta 1 uda~ protiv berlinske policijske uprave bi~ 
uzi"?k SVIh dalJ~ događaJa. Revolucija zapravo ne operira svoje
voljno, na_ nekoJ. otvorenoj poljani, prema nekom od »stratega« 
~u~~~o . pnpremlJe~~m planu. Njeni protivnici također imaju 
IDlCIJatlvu; ~! oru Je, po pravilu, preuzimaju mnogo više negoli 
sama revoluCIJa. 

~adništvo je. bilo prinuđeno da se maši oružja jer je bilo stav
ljeno pred čmjenicu drske provokacije od strane Ebert-Scheide
m~~a. Bila je s~var časti revolucije da svom energijom odmah 
odbiJe napad, osim ako nije trebalo kontrarevoluciju ohrabriti 
za dalje prodore, osim ako nije trebalo da se uzdrmaju redovi 
proletarijata, moralni kredit revolucije u Internacionali. 

Nagli otpor izbio je iz berlinskih masa i spontano, s jednom tako 
po sebi razumljivom energijom, da je odmah u prvom naletu 
moralna pobjeda ostala na strani »Ulice«. 

Unutrašnji je životni zakon revolucije da nikada, učinivši korak, 
ne ostaje u stavu mirovanja, u pasivnosti. Najbolja parada je 
snažan udarac. Ovo elementarno pravilo svake borbe ponajprije 
vlada svakim korakom revolucije. Po sebi se razumije i svjedoči 
o zdravom instinktu, o unutrašnjoj svježoj snazi berlinskog pro
letarijata, što se nije umirio ponovnim postavljanjem Eichhorna 
na njegov položaj, što je spontano koraknuo da zauzme druge 
položaje moći kontrarevolucije: buržoasku štampu, oficijelni in
formativni biro »Vorwartsa«. Sve te mjere nikle su u masi na 
osnovi instinktivnog saznanja da se kontrarevolucija, sa svoje 
strane, neće odnesenom pobjedom smiriti nego će težiti općem 
prokušavanju snaga. 

I ovdje stojimo pred jednim velikim historijskim zakonom revo
lucije prema kome se raspršuju sva mudrovanja i mudrijašenja 
onih malih »revolucionara« tipa USP* koji u svakoj borbi ističu 
samo izgovore za povlačenje. Cim je osnovni problem revolucije 
bio jasno postavljen - a u ovoj revoluciji to je obaranje Ebert
-Scheidemanna kao prve smetnje pobjedi socijalizma - onda se 
ovaj osnovni problem pomalja sve više u njegovoj cjelokupnoj 
aktualnosti, a svaka pojedina epizoda borbe odvija se s ~atal~o
šću, bilo da revolucija nije još pripravljena za takvo rJešenJe, 
bilo da je situacija još tako nezrela. »Dolje Ebert..S.cheide~am:~!<~ 
- ova lozinka neizostavno se rađa u svakoj revolucionarnoJ kriZI 

~kraćenica za Unabhl:ingige Sozialdemokratische Partei, Nezavisna 
socijaldemokratska partija Njemačke. (op. prev.). 

20 R. Luxemburs 
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kao jedina iscrpna formula svih parcijalnih sukoba i tako, sama 
od sebe, svojom unutrašnjom objektivnom logikom, pomiče, htje
lo se to ili ne, svaku epizodu borbe do kraja. 

Iz ove proturječnosti zaoštravanja zadatka i oskudnih preduvjeta 
za njegovo rješenje u početnoj fazi ravolucionamog razvitka, sli
jedi da se pojedine revolucionarne borbe fonnalno završavaju 
porazom. Ali revolucija je jedini oblik »rata« - i ovo je njen 
osobiti životni zakon - u kojem se konačna pobjeda može pri
premiti samo nizom »poraza«. 

Sta nam pokazuje cijela histodja modernih revolucija i socija
lizma? Prva eksplozija klasne borbe u Evropi: pobuna lionskih 
tkalaca svile 1834. godine, završila se teškim porazom. Ustanak 
pariskog proletarijata junskih dana 1848. godine završio se jed
nim strahovitim porazom. ćitav put socijalizma - ukoliko se 
uzmu u obzir revolucionarne borbe - posut je samo porazima. 

Pa ipak ta ista historija, korak po korak, nezadrživo vodi konačnoj 
pobjedi! Gdje bismo danas bili bez onih •poraza• iz kojih smo 
crpli historijsko iskustvo, saznanje, moć i idealizam! Danas se 
oslanjamo na ono na čemu smo stajali sve do pred konačni 
okršaj proleterske klasne borbe: upravo na one poraze od kojih 
nijedan ne bi smjeli smatrati porazom, pošto je svaki od njih dio 
naše snage i jasnoće cilja. 

Revolucionarne borbe upravo su direktna protivnost parlamen· 
tarnim borbama. U Njemačkoj smo imali četiri decenija čistih 
parlamentarnih »pobjeda«, mi smo zapravo koračali iz pobjede u 
pobjedu. Prilikom velikog historijskog iskušenja 4. augusta 1914. 
godine ishod je bio: uništavajući politički i moralni poraz, neoče
kivani rascjep, besprimjerno bankrotstvo. Do sada su nam revo
lucije donosile jasne poraze, ali ti neizbježni porazi upravo su 
nagomilavali jamstva buduće konačne pobjede. 

Dakako pod jednim uvjetom. Pitanje je: u kakvim je okolnostima 
bio pretrpljen neki poraz; da li je on nastao otuda što je borbena 
energija masa, koja stremi naprijed, udarila na ograničenja ne
dovoljne zrelosti historijskih pretpostavki, ili pak otuda što je 
sama revolucionarna akcija bila ukočena polovičnošću, neodluč
nošću i unutrašnjom slabošću. 

Klasični primjeri za oba slučaja su, s jedne strane, francuska 
februarska revolucija, a s druge strane, njemačka martovska re
volucija. Junačka akcija pariskog proletarijata 1848. godine posta
la je živi izvor klasne energije internacionalnog proletarijata. 
Kukavnosti njemačke martovske revolucije pritiskuju kao okov 
cjelokupni moderni njemački razvitak. Ona djeluje kroz posebnu 
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historiju oficijelne njemačke socijaldemokracije sve do skoraš
njih događaja njemačke revolucije - upravo sve do netom do
življene dramatične krize. 

Kako izgleda poraz takozvane »Spartakusove nedjelje« u svjetlu 
postavljenog historijskog pitanja? Da li se on zbio uslijed neo
buzdane revolucionarne energije i nedovoljne zrelosti situacije 
ili, pak, uslijed slabosti i polovičnosti akcije? 

Uslijed obojega! Posebno obilježje skorašnje epizode jest u dvo
strukom karakteru ove krize, u proturječnosti između snažnog, 
odlučnog, ofanzivnog nastupanja berlinskih masa i neodlučnosti, 
oklijevanja i polovičnosti berlinskog vodstva. 

Vodstvo je zakazalo. Ali vodstvo može i mora biti od masa i iz 
masa nanovo stvoreno. Mase su odlučujuće, one su stijena na 
kojoj se osniva konačna pobjeda revolucije. Mase su bile na 
visini, one su ovaj »porazu uobličile u jedan beočug historijskih 
poraza koji su ponos i snaga internacionalnog socijalizma. Stoga 
će se iz ovog »poraza« razbokoriti buduća pobjeda. 

»Red vlada u Berlinu!« Vi tupi panduri! Vaš »red« je sagrađen na 
pijesku. Revolucija će se već sutra »sa zveketom ponovo uspra
viti« i na vaš užas zatrubiti: 

bijah, jesam, bit ću! 



ROSA LUXEMBURG 
IZABRANI SPISI 

Preveli ROLAND KNOPFMACHER 

HRVOJE SARINie 

LJUBOMIR TADJe 

Korlgira14 EVA VOJNOVIe 

Likovno opremio DEAN JOKANOVIC TOUMIN 

lz44"" •NAPRIJE~). 
Izdavačko knjitarsko poduzeće 

Zagreb, Palmotičeva 30 

Za i.zdavat4 ANTUN 2.VAN 

Tilak i uvez Stamparskl zavod .Ognjen Prica•, Zagreb 1974. 

Prema rje!lenju Republičkog sekretarijata za prosvjetu, kulturu i fizičku kulturu broj 

2206/1·1974 od 6. V 1974, ova se knjiga smatra proizvođorn iz čl. 36. stava l. točke 7 
Zakona o oporezivanju proizvoda l usluga i na nju se ne plata porez ua promet. 










	page_1676
	page_1677
	page_1678
	page_1679
	page_1680
	page_1681
	page_1682
	page_1683
	page_1684
	page_1685
	page_1686
	page_1687
	page_1688
	page_1689
	page_1690
	page_1691
	page_1692
	page_1693
	page_1694
	page_1695
	page_1696
	page_1697
	page_1698
	page_1699
	page_1700
	page_1701
	page_1702
	page_1703
	page_1704
	page_1705
	page_1706
	page_1707
	page_1708
	page_1709
	page_1710
	page_1711
	page_1712
	page_1713
	page_1714
	page_1715
	page_1716
	page_1717
	page_1718
	page_1719
	page_1720
	page_1721
	page_1722
	page_1723
	page_1724
	page_1725
	page_1726
	page_1727
	page_1728
	page_1729
	page_1730
	page_1731
	page_1732
	page_1733
	page_1734
	page_1735
	page_1736
	page_1737
	page_1738
	page_1739
	page_1740
	page_1741
	page_1742
	page_1743
	page_1744
	page_1745
	page_1746
	page_1747
	page_1748
	page_1749
	page_1750
	page_1751
	page_1752
	page_1753
	page_1754
	page_1755
	page_1756
	page_1757
	page_1758
	page_1759
	page_1760
	page_1761
	page_1762
	page_1763
	page_1764
	page_1765
	page_1766
	page_1767
	page_1768
	page_1769
	page_1770
	page_1771
	page_1772
	page_1773
	page_1774
	page_1777
	page_1778
	page_1779
	page_1780
	page_1781
	page_1782
	page_1783
	page_1784
	page_1785
	page_1786
	page_1787
	page_1788
	page_1789
	page_1790
	page_1791
	page_1792
	page_1793
	page_1794
	page_1795
	page_1796
	page_1797
	page_1798
	page_1799
	page_1800
	page_1801
	page_1802
	page_1803
	page_1804
	page_1805
	page_1806
	page_1807
	page_1808
	page_1811
	page_1812
	page_1813
	page_1814
	page_1815
	page_1816
	page_1817
	page_1818
	page_1819
	page_1820
	page_1821
	page_1822
	page_1823
	page_1824
	page_1825
	page_1826
	page_1827
	page_1828
	page_1831
	page_1832
	page_1833
	page_1834
	page_1835
	page_1836
	page_1837
	page_1838
	page_1839
	page_1840
	page_1841
	page_1842
	page_1843
	page_1844
	page_1845
	page_1846
	page_1847
	page_1848
	page_1849
	page_1850
	page_1851
	page_1852
	page_1853
	page_1854
	page_1855
	page_1856
	page_1857
	page_1858
	page_1859
	page_1860
	page_1861
	page_1862
	page_1863
	page_1864
	page_1865
	page_1866
	page_1867
	page_1868
	page_1869
	page_1870
	page_1871
	page_1872
	page_1873
	page_1874
	page_1875
	page_1876
	page_1877
	page_1878
	page_1879
	page_1880
	page_1881
	page_1882
	page_1883
	page_1884
	page_1885
	page_1886
	page_1887
	page_1888
	page_1889
	page_1890
	page_1891
	page_1892
	page_1893
	page_1894
	page_1895
	page_1896
	page_1897
	page_1898
	page_1899
	page_1900
	page_1901
	page_1902
	page_1903
	page_1904
	page_1905
	page_1906
	page_1907
	page_1908
	page_1909
	page_1910
	page_1911
	page_1912
	page_1913
	page_1914
	page_1915
	page_1916
	page_1917
	page_1918
	page_1919
	page_1920
	page_1921
	page_1922
	page_1923
	page_1924
	page_1925
	page_1926
	page_1927
	page_1928
	page_1929
	page_1930
	page_1931
	page_1932
	page_1933
	page_1934
	page_1935
	page_1936
	page_1937
	page_1938
	page_1939
	page_1940
	page_1941
	page_1942
	page_1943
	page_1944
	page_1945
	page_1946
	page_1947
	page_1948
	page_1949
	page_1950
	page_1951
	page_1952
	page_1953
	page_1954
	page_1955
	page_1956
	page_1957
	page_1958
	page_1959
	page_1960
	page_1961
	page_1962
	page_1963
	page_1964
	page_1965
	page_1966
	page_1967
	page_1968
	page_1969
	page_1970
	page_1971
	page_1972
	page_1973
	page_1974
	page_1975
	page_1976
	page_1977
	page_1978
	page_1979
	page_1980
	page_1981
	page_1982
	page_1983
	page_1984
	page_1985
	page_1986
	page_1987
	page_1988
	page_1989
	page_1990
	page_1991
	page_1992
	page_1993
	page_1994
	page_1995
	page_1996
	page_1997

