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Ljubomir Tadi¢

Zivot i revolucionarno delo Rose Luxemburg

»Dragi mladi prijatelju, uveravam Vas da ni

tada ne bih ustuknula kada bi mi zapretila

vedala, i to iz jednostavnog razloga $to sma-

tram sasvim neophodnim da se naga partija

navikne na to da Zrtve spadaju u zanat socija-

lista i da su one nesto $to se samo po sebi
razume.«

(Iz pisma Rose Luxemburg

Walteru Stckeru od 11.

marta 1914. godine)

Rosa Luxemburg se rodila 5. marta 1871. godine u poljskom gradu
Zamosc, blizu Lublina, koji tada pripadase carskoj Rusiji. Bila
je peto, najmlade dete jedne obrazovane, ali ne i bogate jevrejske
porodice. Da bi deci olak$ala $kolovanje, porodica se preselila
1873. godine iz Zamosca u Varfavu. Godine 1884. Rosa je stupila
u drugu varSavsku gimnaziju i zavréila je sa odli¢nim uspehom.
Ve¢ u gimnaziji, 1887. godine, polinje njena snaina revolucio-
narna delatnost u okviru poljske socijaldemokratske partije »Pro-
letarijat«. Da bi izbegla hapienje, Rosa je morala emigrirati u
Svajcarsku. U Ziirichu je 1890. godine zapoZela studije matematike
i prirodnih nauka, ali je dve godine kasnije promenila izbor
poziva i otpolela studije prava i politicke ekonomije. U prolede
1897. na Cirikom univerzitetu uspesno je odbranila svoju dok-
torsku disertaciju »Industrijski razvitak Poljske«. Za vreme stu-
dija u Svajcarskoj srela se Rosa Luxemburg sa PlehanovlJ?VO}n
grupom »Oslobodenje rada« i grupom mladih Poljaka, n_]em!?
istomis$ljenika, medu kojima se nalazio i Leo Jogiches, bug:lucx
drug njenog Zivota. Od 1893. godine pocinje Rosina saradnja u
revolucionarnom poljskom &asopisu »Sprawa Robotniscza« (Stvar
rada), a 1894. ona preuzima i redakciju istog ¢asopisa. Na kongresu
Druge internacionale u Ziirichu prvi put istupa kao delegat prupe
okupljene oko &asopisa. Veé tada se Rosa Luxemburg sukol?ljava
sa vodstvom poljskih socijalista koje se zalaga!o za nezavisnost
Poljske. Verna doslednom proleterskom internacnona-l}zmu ona za-
stupa stanoviSte o neophodnosti nastavljanja zajednitkog revolu-
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cionarnog rada sa ruskim proletarijatom. Rascep u socijal.ist.iékqj
partiji dolazi 1894. godine, a grupa oko »Sprawa Robotm§f:za¢ pri-
stupa organizovanju vlastite partije koja se na;vala »Socijaldemo-
kratija kraljevstva Poljske«. Njeno duhovno jezgro, pored Rose
Luxemburg, ¢ine Leo Jogiches, Julian Marchlewski i Adq].f War-
szawski. Pet godina docnije oni se ujedinjuju sa litvanskim soci-
jaldemokratima Felixa Dzierzynskog.

Izmedu 1895. i 1897. godine Rosa Luxemburg je u ciriSkom »Arbei-
terstimme« i u $tutgartskom »Neue Zeit«, koji je uredivao Karl
Kautsky, objavila prve radove na nemackom jeziku posvecene
problemima poljskog radni¢kog pokreta.

Stupiv$i u fiktivni brak sa Gustavom Liibeckom, nemackim soci-
jalistom, Rosa Luxemburg je uspela da stekne nemalko drzav-
ljanstvo i da se 1898. godine preseli u Nemacku, u kojoj je ostala
do kraja svoga Zivota. Tamo je odmah u$la u politi¢ki Zivot Ne-
macke socijaldemokratske partije i ubrzo postala jedan od najvi-
denijih teoreti¢ara internacionalnog socijalizma. Od septembra do
novembra 1898. godine ona ureduje »Sichsische Arbeiterzeitunge«
i nastavlja saradnju u »Neue Zeit« i u »Leipziger Volkszeitung«.
Iz toga vremena potie i njeno prijateljstvo sa Karlom i Luise
Kautsky.

Samo godinu dana posle Marxove smrti, dakle 1884, postala je
vidljivom kriza Nemacdke socijaldemokratije, uprkos &injenici da
se ova partija nalazila u velikom brojéanom usponu. Teorijski
izraz ove krize docnije ce predstavljati spisi nekadainjeg Engel-
sovog saradnika Eduarda Bernsteina. Njegov rad »Problemi soci-
jalizmac, objavljen je u »Neue Zeit« 1897, dakle, dve godine posle
Engelsove smrti. Prakti¢ni, dugotrajni reformizam u Nemaékoj
socijaldemokratiji Bernstein formuliSe u svojoj revizionisti€koj
teoriji. Ve¢ u septembru 1898. godine Rosa Luxemburg istupa u
odbranu Marxovog revolucionarnog nasleda u prvoj seriji &lanaka
protiv Bernsteina pod naslovom »Socijalna reforma ili revolucija«.
Iste godine nemalki socijaldemokrati dobijaju na izborima
2,107.000 glasova! Na socijaldemokratskom kongresu u Stuttgartu
1898, kada je imala tek dvadeset sedam godina, Rosa uzima re¢
u diskusiji, ali je neki delegati kongresa potcenjuju zbog mla-
dosti. Ona im odgovara: »Ne zanemarujem ¢injenicu da mi je
jo3 toga potrebno da bih stekla priznanje u nema¢kom radni¢kom
pokretu. Ali htela bih ga ste¢i na levici, tamo gde se Zel boriti
protiv neprijatelja, a ne na desnici, tamo gde se hoée kompromisi
sa neprijateljem.« Ovaj beskompromisni stav u borbi za ciljeve
socijalisti¢ke revolucije predstavljao je Zivotni credo Rose Luxem-
b}xrg, credo koji je izazvao ne samo mrinju bur’oazije, ve¢ i nje-
nih docnijih »socijalisti¢kih« slugu, sau¢esnika u mu¢kom ubistvu
Rose Luxemburg.



U januaru 1899. godine Bernstein odgovara svojim kritiéari
spisom »P-retPostavke socijalizma i zadaci socijzl&jemokratg::m;:
bi veé u apn!g Rosa objavila drugu seriju svojih &lanaka, a' na
kongresu partije u Hannoveru otro kritikuje Bernsteinov i Schip-
pelov revizionizam.!

Pocetak dvadesetog veka sav je u znaku porasta militarizma, ne-
matkog posebno (udvajanje kredita za ratnu mornaricu, evrop-
ska intervencija u Kini pod vodstvom jednog nematkog generala
itd.). Na medunarodnom socijalistitkom kongresu u Parizu sep-
tembra 1900. godine, Rosa podnosi referat o militarizmu. U godi-
nama 1902—1904. ona se Zivo bavi poljskim pitanjem, o$tro kriti-
kujuci nacionalizam Poljske socijalisticke partije (PPS). Zbog jed-
nog govora protiv kajzera Wilhelma II (»Covek koji pri¢a o dobroj
i sigurnoj egzistenciji nemackih radnika nema pojma o ¢injeni-
cama«), Rosa Luxemburg je u julu 1904. prvi put osudena na tri
meseca zatvora. Iste godine objavila je u Easopisu »Neue Zeit«
¢uvenu raspravu »Organizaciona pitanja ruske socijaldemokratije«,
¢iji kriti¢ki ton predstavlja neuporedivu anticipatorsku snagu i
Zivo svedofanstvo neprestanog i dubokog interesovanja Rose
Luxemburg za razvitak i sudbinu ruskog radni¢kog pokreta. Ona
spada medu retke socijaliste koji su izuzetno dobro poznavali pri-
like kako Zapada tako i evropskog Istoka. Sa jednakom snagom i
odlu¢no$éu Rosa kritikuje uce3ée socijalista u burzoaskim vla-
dama, kao i nacionalisticke i nedemokratske pojave u socijali-
sti¢kom pokretu istone Evrope.

U vreme ruske revolucije 1905. godine Rosa Luxemburg ilegalno
dolazi u Varsavu gde je ubrzo otkrivena i uhapsena. Zahvaljujuci
brojnim intervencijama i kauciji Nemacke socijaldemokratije bila
je privremeno oslobodena, a zatim je uspela da prebegne iz Petro-
grada u Finsku gde je napisala knjigu »Masovni Strajk, partija i
sindikati«, i to pod neposrednim utiskom ruske revolucije. U
Nemacku se vratila 1906. godine, da bi ve¢ u septembru iste go-
dine uZestvovala na socijaldemokratskom kongresu u Mannheimu.
Decembra meseca osudena je na dva meseca zatvora zbog »pod-
strekavanja na nasilnu delatnost«. Posle izdrzane kazne, Rosa pre-
daje polititku ekonomiju u socijaldemokratskoj partijskoj $koli
u Berlinu. Iz ovih predavanja nastalo je njeno obimno delo »Aku-
mulacija kapitala«, objavljeno u januaru 1913. godine.

Na izvestan nacin 1906. godina predstavija prelomni trenutak u

nemadkom radni¢kom pokretu. Uprkos zvani¢noj osudi, Bernstei-

nove ideje prihvataju istaknuti socijalisti, sledbenici Bebela: Elbert,

Molkenbuhr, Otto Braun, E. Emnst, Otto Wels i Scheidemann. U
1 Uz svu odtrinu kritike Rosa se energiéno protivila svakom obliku sankcija
koji je li¢io na ekskominikaciju.



rukovodstvima partije i sindikata poginje otvoreno da preovladuje
reformisti¢ki uticaj. Rosa Luxemburg prva otkriva ovu pojavu
i osuduje je zajedno sa Lenjinom na kongresu Internacionale u
Stuttgartu 1907. godine. Od tog ¢asa nastupa izolacija i postepeno
slabljenje duhovnog i politikog uticaja Rose Luxemburg u sluz-
benoj Nemackoj socijaldemokratiji. Vrhunac krize u njenim od-
nosima sa Nema&kom socijaldemokratijom predstavlja raskid sa
Karlom Kautskim koji je usledio 1910. godine.

Odlu¢no istupajuéi protiv pretee opasnosti svetskog rata u jed-
nom govoru, odrzanom u Frankfurtu 1913. godine (»Ako se od
nas bude zahtevalo da dignemo ubilaéko oruzje protiv nade fran-
cuske i druge inostrane brade, onda mi izjavljujemo: Ne, to mi
ne &inimo!«), Rosa je 20. februara 1914. godine izvedena pred sud
i osudena na godinu dana zatvora. Na zavrietku sudskog procesa
odrzala je ¢uveni govor poznat pod naslovom: »Militarizam, rat
i radnicka klasa«.

Pocetkom avgusta 1914, Nemacka je objavila rat najprije Rusiji,
a zatim i Francuskoj. Moralni i politicki pad Nemacke socijal-
demokratije, koji je pripreman decenijama »parlamentarnog kre-
tenizmac, zorno se iskazao 4. avgusta glasanjem za ratne kredite
u Rajhstagu. Zajedno sa K. Liebknechtom, C. Zetkin i F. Mehrin-
gom, Rosa objavljuje javni protest protiv ratne politike nemackih
socijalista. U februaru 1915. godine pocinje da izdrzava jedno-
godi$nju kaznu zatvora u Berlinu, a u zatvoru piSe uvenu »Ju-
nius«-broduru koja se Stampa u Ziirichu marta iste godine, ali
ubrzo, prilikom rasturanja, biva zaplenjena od nemacke policije.
Takode je bio zabranjen i prvi broj ¢asopisa »Internacionala«
koji je Rosa pokrenula zajedno sa K. Liebknechtom. Nacionalna
konferencija grupe »Internacionala« polinje svoj rad u Berlinu
i prihvata »rukovodeda nalela« koja je sastavila Rosa Luxemburg.
Ova grupa je radi svog ilegalnog organa »Spartakusbriefe« nazvana
»Spartakusbund«. Februara 1916. godine Rosa izlazi iz zatvora.
Medutim, nakon antiratnih demonstracija koje su »spartakisti«
organizovali 1. maja na Potsdamskom trgu, Liebknecht je osuden
na Eetiri godine robije, a Rosa Luxemburg je stavljena pod poli-
cijski »nadzor«. Od jula 1917. do novembra 1918. godine Rosa se
nalazi u zatvoru u Wroclawu, gde je napisala mnogobrojne revo-
lucionarne proglase i prevela Koroljenkovu »Povest moga savre-
menika«. U svojim pismima iz zatvora Rosa Luxemburg je pod-
viatila ogroman znacaj Oktobarske revolucije, ali je istovremeno
?stavdla i kriti¢ki spis posveéen ulozi boljsevika u revoluciji, koji
je posthumno izdao Paul Levi.

Posle ustanka mornara u Kielu i narodnih manifestacija u Miin-
chenu 3. novembra 1918, izbija revolucija u Hamburgu i Bremenu
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koja se ubrzo $iri na Kéln, Hannover i Miinchen, a zatim i
Berlin. Poto je abdicirao kajzer Wilhelm II, na “celo viae e
matkog Rajha dol@zi socijaldemokrata Ebert. Nemalka reakcija
pokusava danspfeci revoluciju pomocu »socijaliovinistac. Cast
nematkog socijalizma spasavaju »spartakisti«. Prvi broj lista »Rote
Fahne«, 3to ga ureduju Rosa Luxemburg i Larl Liebknecht (koji
je u meduvremenu bio osloboden zatvora), pojavio se 18. novem-
bra 1918. godine, a 14. decembra bio je objavljen program »spar-
takista« koji je napisala Rosa Luxemburg.

Dogadaji su se razvijali velikom brzinom. Odrzani su kongres
radni¢kih i vojnitkih saveta i masovne manifestacije u Berlinu
kada je zauzet i list »Vorwiérts«. Od 29. decembra 1918. do 1. ja-
nuara 1919. zaseda i osnivacki kongres KP Nemacke (»Spartakus-
bund«) na kome je Rosa odrzala programski govor. Kongres je
usvojio program $to ga je napisala Rosa Luxemburg. Prve dve
sedmice januara 1919. godine bile su ispunjene Zestokim revolu-
cionarnim borbama u Nemackoj. Veé 4. januara bio je smenjen
medu radni$tvom popularni Emil Eichorn, tada ¢lan Nezavisne
socijaldemokratske partije Nemacke, koji se nalazio na duznosti
policijskog predsednika u Berlinu. Ovaj potez bio je u stvari
provokatorsko delo vlade Ebert-Scheidemann-Noske. Sutradan
je dodlo do masovnih protesta protiv ove mere i do nove okupa-
cije socijaldemokratskog »Vorwidrtsa« od strane revolucionarnih
radnika.

0Od 6. do 12. januara izbili su krvavi sukobi u Berlinu, a zatim
i u Stuttgartu, Niirnbergu, Bremenu i Diisseldorfu. U Bremenu
je proglagena sovjetska republika, a radni¢ki savet u Essenu od-
luéio je da nacionalizuje industriju uglja. U pani¢nom strahu od
revolucije vlada »narodnih komesara« Ebert-Scheidemann-Noske
pribegla je krvavom unitenju berlinskih revolucionara i zavo-
denju »reda«. Poslednji &lanak Rose Luxemburg »Red vlada u
Berlinu« pojavio se u »Rote Fahne« 14. januara, a ve¢ u noéi iz-
medu 14. i 15. januara Rosa je uhap3ena i zajedno sa Karlom
Liebknechtom ubijena u berlinskom Tiergartenu. Le§ Rose Luxem-
burg je baten u Landwehrkanal, a pronaden je tek .31. n-.naja.. Sa-
hranjena je u Berlinu 13. juna 1919. godine na groblju Friedrichs-
felde. Zlotin nad Rosom Luxemburg i Karlom Liebknechtom po-
&inio je konjicki kapetan Pabst, desna ruka »narodnog komesara«
Gustava Noskea. Pabst ¢e se docnije pojaviti kao nacisti¢ki ubica
u Austriji.

Tako se tragiéno zavr$io jedan plodan #ivot posveden socijalis-
tickoj revoluciji.
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U svom prvom znalajnom teorijskom ogledu, kojim je s_tgk]a
ugled u medunarodnom revolucionarnom pokretu pt:oletanjata,
dvadesetsedmogodisnja Rosa pisala je protiv Bernsteina:

»Ova, iz svakojakih mogué¢ih mrvica sistema bezli¢no skrpljena
teorija izgleda da je potpuno oslobodena predrasuda. Isto tako
Bernstein neée ni$ta da ¢uje o nekoj partijskoj nauci, ili tacnije,
klasnoj nauci, a jo§ manje o klasnom liberalizmu i klasnom mo-
ralu. On mnije da zastupa jednu opsteljudsku, apstraktnu nauku,
apstraktni liberalizam, apstraktni moral. Ali po$to se stvarno
drustvo sastoji iz klasa, koje imaju dijametralno suprotne inte-
rese, teznje i shvatanja, onda je opsteljudska nauka u socijalnim
pitanjima, kao i apstraktni liberalizam, apstraktni moral, zasad
jedna fantazija i samoobmana. Ono 3to Bernstein smatra opste-
ljudskom naukom, demokratijom i moralom, samo je vladajuca,
tj. burzoaska nauka, burfoaska demokratija i burZoaski moral.«?

Rosine re¢i da je »opiteljudska nauka u socijalnim pitanjima«
u klasnom druitvu jedna samoobmana, nisu izgubile nista u svo-
joj istinitosti, uprkos grubim zloupotrebama, vulgarizacijama i
neposredovanju $to ih neprestano obnavlja staljinisticka propa-
gandna masinerija, tvrdeci da je zvani¢na ideologija konzervativne
vladajuce elite u staljinistickom sistemu istovetna sa revolucio-
narnom socijalistickom teorijom i interesima radnic¢ke klase. Pri-
govor Rose Luxemburg upuden Bernsteinu da zastupa jednu »ap-
straktnu nauku« duboko je principijelan, bududi da svaka apstrak-
tna nauka (apstraho, abstraxi, abstractum izvorno znaci odvlagditi,
odvratiti, odvojiti) po¢iva na pretpostavci dualizma biéa i Goveka,
objekta i subjekta, teorije i istorije. Univerzalnost i opstevalja-
nost njenih sudova istoznagna je sa apriornom konstrukcijom
realnosti. Apstraktna nauka (kao i apstraktna filozofija) uvek je
samo refleksija o realnosti, a njen odnos prema svetu je samo
spoljasnji, refleksivan odnos. U ime visokocenjene »uzdrZanosti«
i »osamljenosti«, apstraktna nauka se osamostaljuje u jednu
aistorijsku ideologiju. Rosina kritika Bernsteina polazi od istih
razloga kao i Marxova kritika apstraktnog, prirodnonauénog ma-
terijalizma u »Kapitalu«: i Rosa kao i Marx ukazuju da apstraktna
nauka nacelno iskljuéuje istorijski proces, dakle, prakti¢ni ivot.
(?tuda nastaje mistifikacija istorijskih zakona kapitalizma time
Sto se oni prikazuju kao prirodni i »vetni«, dakle: opiteljudski
zakom: »Pristrasnost« i konkretnost socijalisticke nauke nije
smetnja objektivnoj analizi dru$tvene realnosti, ve¢ je, naprotiv,

? Upor. Rosa Luxembury , Sozial, i : i
hpor. Rosa burg, Sozi y;g'f\o{yyzl ?dlggr7 0{2:;?121’.'0’1 u: Schriften zur
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njen. nuZzan, iako ne i dovoljan, saznajni uslov? Ona j i
utoliko, ukoliko zastupa emancipatorske interese i sl{:a;:nsjt:%:d{
ne klasg savremenog drustva, interese i shvatanja koji nisu i ne
mogu biti emancipatorski ukoliko ostaju partikularni, veé obrnuto:
ukoh!(o su univerzalni i opsteljudski. Nauka stice svoje dostojan-
stvo i opravdanje samo ako se ostvaruje, §to zna&i samo ukoliko
uoblféava i osmiljava bogatstvo razvitka i Zivota, jednom regju
ukohkp postaje teorija prakse ili prakti¢na teorija. Ona to moze
postati tek kada je smestena u krititkoj revolucionarnoj perspek-
tivi, kada je njen pogled usmeren napred, u buduénost.

Nadmocénost Marxove dijalekticke metode u analizi kapitalistitke
ekonomije, Rosa Luxemburg je videla u sposobnosti da se pojmi
celina ekonomije kao istorijske pojave. Kapitalistitka ekonomija
nema samo svoju istoriju iza sebe, nego i ispred sebe; nema samo
svoju feudalnu proslost, kao $to su mislili burzoaski ekonomisti,
vec i svoju socijalisticku buduénost.*

Nasuprot Kautskom koji me$a mehani¢ki ekonomizam sa darvi-
nistickim evolucionizmom, &ija je polititka konsekvencija taktika
»¢ekanja« fatalnog pada kapitalistickog sistema, Rosa Luxem-
burg je tatno uvidela da izmedu prirodne nuinosti i istorijske
nuznosti postoji principijelna razlika. Ako se dru$tvo i njegov
razvitak shvate kao prirodna nuznost, onda u dru$tvenim pita-
njima ne posreduje ljudska praksa nego sudbina. Smena kapi-
talisti¢ckog drustva socijalistickim nije stoga unapred odredena
kao fatalno neizbezan ishod svetske istorije, ve¢ kao objektivna
mogucnost koja je posredovana revolucionarnom praksom. Ljudi
svakako ne tvore svoju istoriju proizvoljnom odlukom, ve¢ u gra-
nicama i uslovima koje namede dotada3nji razvitak drudtva, ali
samo ljudi tvore svoju istoriju. U tome je Marx bio saglasan sa
Vicoom, a Rosa Luxemburg sa Marxom.

Nasuprot pseudorevolucionarnom fatalizmu »ortodoksnog mark:
sizma« Kautskog koji je soocijalizam video kao »prirodnox}z}uém
cilj«, Rosa Luxemburg je, na osnovu iskustva ruskg rgvol'uc{]e qd
1905. godine, u svom delu »Masovni S$trajk, partija i snpdx].(au«
razvila strategiju »masovnog 3trajkac. Masovni Strajk je izraz
revolucionarne delatnosti u najraznovrsnijim oblicima u kO]?j od-
lu¢uje »masa«, narod. U ovom delu Rosa se bavi u revolucionar-
nom radni¢kom pokretu svagda aktuelnim problemom odnosa
klase i partije, spontanosti i organizacije. Radl:niéki‘pokret k.a.o
»masovni« i narodni pokret protiv kapitalizma je .»iwa materija
istorije« i, prema tome, odlucujuci &inilac revolucionarnog preo-

Michael Lowy, Dialecti et Révoluti Ed. A os, Paris 1973,

3 Upor.
str. 90.

4 Upor. Rosa Luxemburg, n. d., str. 42 i Michael Lowy, n. d., str. 93.
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brazaja kapitalizma u socijalizam. Ova ideja n'ijelbi.la pusta pro-
pagandna floskula u teoriji Rose Luxe.m'burg, vec je saém;avala
sri njenog teorijskog shvatanja koje je nepromenjeno sacuvala
do poslednjeg Casa svoga Zivota.

Klasna borba proletarijata nije, po Rosi, niposto »izum« ili smi-
sljena kreacija partije proletarijata koja bi je mogla, po svom
nahodenju, ukinuti tokom odredenih perioda. Proleterska klasna.
borba starija je od socijaldemokratije i predstavlja elementarni
proizvod klasnog drustva. Nije socijaldemokratija »gumula‘: pro-
letarijat u klasnu borbu, ve¢ je, obrnuto, proletarijat stvorio so-
cijaldemokratiju radi koordinacije razli€itih elemenata svoje klas-
ne borbe i stvaranja svesti o svakom cilju koji u toj borbi valja
posti¢i. Rosa je uvek smatrala ogromnom pogre§k9m uobrazenje
da je socijaldemokratija postala jedini ¢uvar istorijske delatnosti
masa, a osobito je kritikovala misljenje da neorganizovana masa
znadi amorfnu gomilu koja predstavlja inertno opterecenje isto-
rije. Ovo stanoviste ¢&ini okosnicu kritike koju je Rosa Luxemburg
iskazala i prema kautskijanskom i prema boljSevickom modelu
partijske organizacije. Ona je o$tro i sa razlogom kritikovala kao
nedelotvorno prosvetiteljstvo i kao »kretanje u zacaranom krugu«
glediste da je, pre nego $to se bude mogla praviti istorija, neop-
hodno integrisati ceo radni narod u okvire partije. U Rosinoj
kritici fetiSizma organizacije izrazava se genijalno naziranje mo-
gucnosti birokratizacije i sekta$tva u radni¢kom pokretu, koji
se zaCinju u krilu same organizacije. Ako je partija avangarda
proletarijata, ona ne sme da fatalisti¢ki, skr$tenih ruku, &eka
dolazak »revolucionarne situacije«, kao nekog dara koji pada s
neba. Avangardnost za Rosu Luxemburg znaéi prethoditi razvoju
stvari i teZiti da se on ubrza. A ovo je opet moguée samo ako
»krv cirkuliSe« izmedu organizovanog jezgra i narodne mase, ako
njihova bila udaraju zajednicki. Birokratizam i sekta$tvo u partiji
javljaju se iz predutnog nepoverenja organizacije u klasni pokret
proletarijata i izviru iz ukorenjene predrasude konzervativne elite
o inertnoj masi koja je nesposobna za krititko rasudivanje. U
tom slu¢aju inioijativa i odluke intelektualnog i politickog ka-
raktera preuzima uski krug lica koja rukovode partijom, a masi
pristalica, kako primecuje Rosa sa gordinom i ironijom, preostaje
da placa ¢lanarinu, rastura letke, prikuplja pretplatu za partijsku
Stampu i organizuje izborne kampanje. U tom sludaju organiza-
cijski centralizam gusi sav intelektualni i politicki Zivot i potti-
njava milione ljudi rutinskim zadacima.

U teoriji Rose Luxemburg ideja spontanosti kao sinonima stvara-
ladtva, inicijative i invencije suprotstavlja se ideji birokratske ruti-
nizacije i duhovnog osiromadenja koje ona izaziva. Stoga tvrditi,
kao $to Lukécs &ini u »Istoriji i klasnoj svesti«, da je Rosa Luxem-
burg precenjivala organski karakter istorijskog razvitka i
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»spontane, stihijne snage revolucije«,’ predstavlja, u stvari, »ce-
pidlacenje« za koje Lukdcs, ina€e, optuZuje Rosu Luxemburg$ Pre
svega, spontanost i stihijnost nikada Rosi nisu bili istozna&ni poj-
movi, pa prema tome iz njene teorije nije ni sledio zakljudak da
¢e se »ekonomika« socijalizma sprovoditi »slepom zakonito$éu«
njenih pokretatkih snaga, kao $to tvrdi Lukécs.” Spontanost je,
po Rosi Luxemburg, kao 3to je ve¢ re€eno, sinonim stvaralatke
slobode, inicijative i invencije koje se mogu razviti jedino unutar
socijalisticke demokratije. Sama organizacija igra revolucionarnu
ulogu ukoliko svesno artikulile narodne potrebe, ukoliko pred-
stavlja samo izvrni organ revolucionarne klase. U svemu osta-
lom, pogotovu ako uobrazi, kako je opominjala Rosa, »da je ona
jedina pozvana da pise istoriju i da klasa nije nista«, partija
neizbezno »igra ulogu ko¢nice u klasnoj borbic. Imaginarna
avangarda tada se pretvara u ariergardu radni¢kog pokreta: ona
ovaj pokret »protiv njegove volje zadrzava do odluéujuce borbe«?
Nema sumnje, Rosa Luxemburg je u centralizovanoj organizaciji
videla tendenciju ka konzervativnosti. Kazemo »tendenciju«, jer
sve zavisi od toga da li partija uspostavlja koordinaciju izmedu
razli¢itih delova klase i time obezbeduje demokratsko jedinstvo,
ili ona uspostavlja subordinaciju pokreta vodstvu i time osigu-
rava prinudno jedinstvo koje autoritarnim putem vrii homogeni-
zaciju i preseca »krvotok« uzajamne inspiracije izmedu organi-
zovanog i neorganizovanog dela pokreta. Samo u drugom sluéaju
tendencija se pretvara u realnost, utoliko grublju, ukoliko biro-
kratizovana i sektaska partija opravdava svoju odvojenost »isto-
rijskim« interesima i potrebama radni¢ke klase i utoliko licemer-
niju, ukoliko to &ini u ime i za »dobro« klase. Osamostaljenje
partije od klase, a samim tim i precenjivanje uloge partije, na-
staje tamo gde organizacija postaje svrha samoj sebi, a ne sred-
stvo u revolucionarnoj borbi. Marxovi i Weberovi poznati opisi
birokratije i sekta$tva taéno odgovaraju slici ovako osamosta-
ljene polititke organizacije. Iz apstraktne racionalnosti organiza-
cije i njene usmerenosti na korisnu efikasnost i u€inak po svaku
cenu nastaje rezultat izraZen u deobi na aktivno vodstvo i pasivnu
masu, a samim tim, kao neizbe#na posledica, i hijerarhijsko zati-
ranje demokratije i slobode, osujeéivanje renesanse li¢nosti kao
jednog od bitnih ciljeva socijalistitke revolucije.

s Upor. Georg Lukics, Povijest i klasna svijest, »Naprijeds, Zagreb 1970,
str. 371 i 373.

¢ Ibid., str. 387.

7 Ibid, str. 376.

8 Upor. Rosa Luxemburg, Textes, Choix, traduction, présentation et notes
de Gilbert Badia, Editions sociales, Paris 1969.
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Kritika organizacije u delima Rose Luxemburg nastala je iz iivog_
posmatranja politicke prakse evropskog, posebno nematkog i
ruskog radnitkog pokreta koje je izvrsmo i izvorno ppznavala.
Kritika je u to vreme bila — sasvim jo$ u duhu Marxa i Epgglsq
— normalna i &ak pozeljna delatnost svakog internacionalisti¢ki
ubedenog socijaliste. Rosin poloZaj poljske revolucionarkef.koja
potide iz Rusije i deluje u tada najmocnijoj evropskoj socijalde-
mokratskoj partiji Nemadke, omogucio joj je da, uz izraziti tale-
nat, dogadaje posmatra sa duhovne uzvidice i sa maksimalno mo-
gucom objektivnoscu. Ona je brzo uvidela da je uspon nemacke
socijaldemokratije pra¢en nizom vapijucih slabosti. Taj uspon se
duhovno-politi¢ki izrazavao, kako je ona izvrsno zapaZala, u
sindikalnom i parlamentarnom optimizmu lifenom kriti¢nosti.
Takav duhovni nivo bio je zasnovan na »uskosti shvatanja« i ogra-
ni¢enostima ¢istog empirizma i njegove »neposrednosti«, lisen
velikih ciljeva. Nemac¢kim radniCkim pokretom dominirale su
»sindikalne poluistine«, oportunisti¢ke sitnoratundZijske dnevne
koristi, brige oko povedanja Clanstva, dakle, brojnosti umesto
kvaliteta, opijenost parlamentarnim uspesima. Jednom re¢ju, ovim
pokretom postepeno je zavladala realpolitika, reformisti¢ka sa-
da$njost nasuprot stremecoj, revolucionarnoj buduénosti tako da
je oportunista David na skupu u Mainzu »zakonski put i organ-
ski razvitak« socijalistitkog pokreta pretpostavio »romantici re-
volucije«. Epilog ovakve duhovne i politicke klime u nemadkom
radni¢kom pokretu bio je socijalpatriotski slom pogetkom avgusta
1914. godine.

»Pasivni radikalizam« jednog Kautskog nije mogao skriti ovu sud-
bonosnu slabost. Ona je bila takode ocigledna i Maxu Weberu,
tom, kako je govorio sam o sebi, »klasno svesnom burzujuc, koji
je tragao za drudtvenom snagom $to bi mogla stati na celo Ne-
macke, posto je javno iskazao svoje uverenje da tu snagu ne
predstavlja njegova klasa. Weber je posmatrajuéi »sitnoburzoaske
fizionomije« ondadnjih »radnikih« lidera, rezignirano zakljuéio:
»...ni govora o revolucionarnom entuzijazmu. Umesto one kati-
linske energije vere, na koju bese navikla (socijaldemokratija,
Lj. T.) na svojim skupovima, — ukoceno, frazerski zanovetalatko
debatiranje i rezoniranje«.?

Rosa Luxemburg se gnusala »klika$tva hijerarhije« u Nemaékoj
soFijaldemokratiji, »grobne discipline«, »slepe i krotke posluino-
sti«, protestvujuci $to nemacki radniki pokret nasleduje sve
ove »tipi¢no nemalke osobine«. Kada je govorila da se u zabitom
sibirskom selu nahodi vide Eove&nosti nego u Nemalkoj socijal-
demokratiji, onda su je optuzivali kao ruskog naoionalistu. Ali
uprkos svoj polemitkoj otrini koju je Rosa iskazivala, ovakva

* Navedeno prema: Karl Lowith: Die Entzauberung der Welt durch Wissen-
schaft, »Merkure, Heft 6, 1964, str. 503.
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optg;ba je bila neosnovana jer je Rosa Luxemburg ostala osvedo-
Ceni internacionalista, mozda bez premca u istoriji radni¢kog po-
kreta.‘ Ona. Je, ustvari, pre Zalila nego $to je osudivala nekriti¢ko
preuzimanje nacionalnih tradicija stvorenih kroz istoriju klasnog
dru§;ya u.Nemaékoj. Sa jednakim arom Rosa je kritikovala re-
cepciju oyxh »nemackihc« i »ruskih« tradicija u ruskom radni¢kom
p.qk.retu, 1 to sve od osnivanja boljsevizma do Oktobarske revolu-
cije. Kao 3to nije $tedela »zvani¢nog &uvara marksizmac Karla
Kal:ltskog, koji — kako je govorila — »neumornim pisanjem mir-
no i metodiéno pronalazi jednu za drugom teorijsku $upljinu u so-
cijalizmue, tako »da je socijalizam sli¢an regetu bez ijednog zdra-
vog mesta«, tako je, uprkos velikom divljenju za njegovu revo-
lucionarnu energiju, Lenjina katkada nazivala »trucalome« i »no-
cobdijome«. Kao da je predosecala da iza plamtece buktinje ruske
revolucije vreba grozomorni sumrak staljinizma, ona je genijalno
upozoravala u zavr$noj redenici spisa »Organizaciona pitanja
ruske sooijaldemokratije«: »Pogresni koraci koje uéini jedan zbilj-
ski revolucionarni radni¢ki pokret istorijski su neizmerno plod-
niji i vredniji nego nepogresivost najboljeg centralnog komiteta.«!®

Posle smrti F. Engelsa i ukidanja zakona protiv socijalista Ne-
macka socijaldemokratska partija je takoreéi nizala parlamen-
tarne uspehe. U jednom trenutku je na izborima dobila preko &e-
tiri miliona glasova. Radni¢ki vodi postajali su poslanioi u Rajhs-
tagu i profesionalni sindikalni funkcioneri, dakle, »oni koji su ve¢
uspostavili tesan kontakt sa procesom odluéivanja u drzavi i pri-
vredi«.!! Sama partija nije bila revolucionarna sve i kada su njeni
rukovodioci ispovedali marksizam kao revolucionarno ubedenje.
Kao i u vecini zemalja Zapadne Evrope Nemacka socijaldemo-
kratija bila je takoredi profesionalna radnitka partija u tom smi-
slu §to je kao osnovni cilj svoje delatnosti isticala poboljsavanje
zivotnih uslova radnika u postojedem sistemu kapitalisti¢ke vla-
davine. Tako je glavni zahtev medunarodnog socijalistickog kon-
gresa u Parizu 1889. godine bio uvodenje osmocasovnog radnog
dana. U strahu od revolucionarnih promena, i burZoaske vl.a.de
iSle su oprezno u susret ovim zahtevima. U Engleskoj je 59c1jal-
no zakonodavstvo bilo veé zavedeno 1870, a od osamdesetl.h go-
dina vazili su i u $vajcarskoj fabricki zakoni. U istom smislu i
vlada kajzera Wilhelma II sazvala je u Berlinu 1890. godine save-

f plerd

10 Upor. Rosa L g, Organisati gen der russi.
kratie, u: Schriften zur Theorie der Spontaneitit, str. 88.

11 Upor. Susanne Hillmann, Zur Ve,wﬁrf;imsder Texte (pogovor za »Schriften
zur Theorie der Spontaneitite), stf. 237.
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tovanje evropskih vlada o radni¢koj za3titiiz Za integraciju r'a.d-
ni¢ke klase u burZoaski sistem zalagao se E. Bernstein u svojim
poznatim revizionisti¢kim spisima, izrazavajuc¢i misli i inter'e§e
onog dela vodstva nemackog radnickog pokreta koji se protivio
sromantici revolucije« i »revolucionarnoj katastrofi«. Za ove kru-
gove zbilja je »pokret bio sve, a cilj nita«; oni su bili »razumne«
pristalice »mirnog urastanja kapitalizma u socijalizamc. Sve i
kada su bili »radikalni« kao Kautsky, i videli dolazak socijalizma
kao »prirodnu nuznost, oni su govorili: »Socijalna demokratija
je revolucionarna partija, ali ne i partija koja pravi revoluciju.
Mi znamo da se nasi ciljevi mogu ostvariti jedino revolucijom,
ali mi isto tako znamo da ne stoji u naSoj vlasti praviti revolu-
ciju, kao ni u vlasti protivnika da je sprece. Zato nam nikada ne
pada na pamet da izazivamo i pripremamo revoluciju.«®* Ali to
$to su oni znali jednako su znale i burZoaske vlade. Kautsky ih je
u to jo§ vise uveravao slede¢im re¢ima: »Stoga ona (tj. socijal-
demokratija, Lj. T.) mora izbegavati, pa ¢ak i suzbijati sve ono
$to bi necelishodno provociralo vladajucu klasu, $to bi njenim
drzavnicima dalo povoda da burZoaziju i njene pristalice dovedu
do besnila koje hode da proidre socijaliste.«! Ovaj ton otvorene
kapitulacije i pani¢nog straha pred burZoazijom Kautsky podize
do crescenda: »Mi nismo ljudi ni zakonitosti po svaku cenu, ni
revolucije po svaku cenu. Mi znamo da istorijske situacije ne
mozemo praviti po svojoj volji, da se nasa taktika mora prilago-
diti njima.«’

Na svom »putu ka vlasti« vodi i teoreti¢ari Nemacke socijaldemo-
kratije, kao i vodi drugih zapadnoevropskih socijalistiCkih parti-
ja, predlagali su vladajuéoj klasi neprincipijelne kompromise po
cenu stvarnog odricanja od revolucionarnih ciljeva. U njihovim
govorima i spisima odzvanjao je glas preplasenog sitnog burZuja,
zadovoljnog postignutim koncesijama burZoazije. Socijalna de-
mokratija predstavljala je dZina na staklenim nogama koji je
svoju pravu »snagu« velikodu$no otkrio svom klasnom neprija-
telju. Svojom osnovnom pacifistiékom orijentacijom zapadno-
evropska socijaldemokratija je omogudila sve militaristicke kom-
b'}nacije burzoazije svojih zemalja. Zato su debate na medunarod-
nim socijalistickim kongresima uo&i prvog svetskog rata imale
— kako primecuje Rosa Luxemburg — karakter »dvosmislenosti
i bespomocnosti«, a Druga internacionala je prepustala radnicima

12 Upor. A. Rosenberg, Demokratie und iali Allert de Lange, Amster-
dam 1938, str. 281—287.

1 Upor. Karl Kautsky, Put ka vlasti, u mom zborniku »Partija proletarij
izd. »Sedma sila«, Beograd 1966, str. 34 ku »Fartija proletarijatas,

1 Ibid., str. 37.
15 Ibid., str. 41,

18



i socl:ijalisti(':kim partijama, s jedne strane,
zemlju u Casu spoljasnje opasnosti, a s druge strane i
je duin0§t da rade na odbrani mira!t Apstriktni mir ;)ao:‘l}:}?sl:iéllz
lngexjn?01pnale bio je naivno, krhko orude prema zahuktaloj ko-
vacnici imperijalistickog rata. Sa povladivanjem »nacionalnim
osecajimac .Internacionala je u strateSkom nadmetanju sa burzoa-
zijom .1zgub11a. borbu pre nego $to je borba istinski i pocela. Mo-
ralni i organizacioni raspad Internacionale usledio je kao zreo
Plogl formalnim ¢inom glasanja za ratne kredite u trenutku izbi-
janja rata. Oni koji su jasno videli kuda ide tok dogadaja bili
su liSeni stvarnog uticaja na politiku socijalisticke Internacionale.
Medu njima bila je, uz Lenjina i malu grupu holandskih i srpskih
socijalista, i Rosa Luxemburg.

pravo da brane svoju

Vec je naglafeno da je Rosa Luxemburg medu prvim uotila ten-
denciju imperijalizma ka militarizmu, kada je ova tendencija bila
tek u obrisima. U svojoj »Junius«-brosuri, kada je ratna katastrofa
bila ve¢ otpocela, Rosa je ukazala na imperijalisti¢ke apetite ne-
mackog imperijalizma, opijenog pobedom nad Francuskom 1870.
godine. A jo$ ranije, u polemici sa revizionizmom, izri¢ito je opo-
minjala da za postojanje burzoaskog drustva nisu neophodni li-
beralizam i demokratija. Umesto njih imperijalisti¢cka burZoazija
izabrala je $ovinizam kao svoj oslonac. Rosa Luxemburg bila je
svakako prvi socijalisti¢ki teoreti¢ar koji je otkrio ovu tendenciju,
ukazujué¢i na svu njenu opasnost po medunarodni radnicki po-
kret i istorijski razvitak. U svom internacionalistickom ubedenju
iSla je Rosa do iskljucivosti, govoreéi da su patriotizam i socija-
lizam dve ideje koje se ni na koji na¢in ne mogu usaglasiti, pre-
vidajué¢i mozda okolnost da internacionalisticko raspoloZenje nije
neposredna datost proleterske klasne svesti!” Otuda je formula-
cija njene teze, da u okvirima imperijalizma nema odbrambenog,
nacionalnog rata, izazvala o$tru Lenjinovu kritiku. Lenjin je ovu
Rosinu tezu nazvao defetistitkom.

Da li je u osporavanju znalaja nacionalnog pitanja za socijali-
zam — temeljno ubedenje koje je ponela iz Poljske i sgr}}xvala
ga do groba —, Rosa Luxemburg zbilja posla nasuprot istoriji, kao
ito tvrde neki istrazivadi njenog dela?® Sa Marxom je Rosa delila
uverenje da ni jedna nacija ne moZe biti slobodna ukoliko uée-
stvuje u porobljavanju drugih nacija i da socuallz.am priznaje
pravo svim nacijama da budu slobodne, nezavisne i jednake. Mf"
dutim, ovo pravo na slobodu, nezavisnost i jednakost moguce je
— mislila je ona — samo u socijalizmu. Zato je, prema Rosi

16 Upor. A. Rosenberg, n. d., str. 293.
17 Upor. Gilbert Badia, n. d., str. 58.
18 Ibid., str. 58.
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Luxemburg, taktika: prvo, nacionalna sloboda i sg;noodredenje,
a zatim borba za ciljeve socijalizma jedan neprincipijelan ustup”ak
nacionalistickim raspoloZenjima sitne burzoazije i burZoazije,
ustupak koji neminovno slabi internacionalisticko jedinstvo prole-
tarijata u njegovoj klasnoj borbi sa burzoazijom. Izgleda nam dg
nije samo primer Poljske marsala Pilsudskog, ve¢ i svi potonji
slu¢ajevi u istoriji radni¢kog pokreta dao za pravo Rosi quem-
burg. Naime, kad god je u politici socijalisti¢kih partija isticana
prednost nacionalnog momenta u odnosu na klasni, socijalizam
je bio u defanzivi. Jer svaki nacionalni socijalizam tezi da postane
nacionalsocijalizam. Tako je krilatica »odbrana nemacke slobode
i kulture« od »veénog neprijatelja«, koja je znalila opravdanje
rata, bila u stvari prolog poratnog dolazeceg nacizma. Rosa je
ovo raspolozenje nemackih intelektualaca (a sli¢no je bilo i u
drugim zaradenim zemljama) opisala reima koje nagovestavaju
budude orgije nacisti¢kih juri$nih odreda: posle delirijuma, pi-
janstva i paroksizma — atmosfera pogroma u klimi ritualrog zlo-
¢ina u kojoj »jedini predstavnik ljudskog dostojanstva bejase
policijski agent na ulitcnom uglu!« U takvoj atmosferi radnici su,
kako je govorila Rosa, zbilja padali na polju srama, a robovi su
pevali njihovim usnama.

Kako socijalisti postaju nacionalisti pokazao je socijalisticki
»Neue Zeit« u brojevima od 25. septembra i 29. novembra 1914.
godine. Za ovaj nekada slavni, revolucionarni ¢asopis pitanje rat-
ne pobede ili poraza bilo je vaZnije od svih drugih pitanja, uklju-
Cujudi i razlike medu partijama, klasama i nacijama. Casopis je
priznao da je svetski rat podelio socijaliste na razliCite nacional-
ne tabore i da Internacionala nije u stanju da spreéi ovu pojavu.
»Internacionala«, mudrovao je »Neue Zeit«, »nije efikasno orude
za vreme rata. Internacionala je u sustini instrument mirnog vre-
mena.« Ovo socijalpatriotsko raspoloZenje Rosa je propratila sle-
de¢im zaklju¢kom: dakle, od 4. avgusta 1914. do zakljudivanja
mira socijaldemokratija izjavljuje da klasna borba vise ne postoji,
sa sarkastiénim dodatkom da se &uvena lozinka iz »Manifesta
komunisti¢ke partije« dopuni na sledeéi nalin: »Proleteri svih
zemalja, ujedinite se u vreme mira, a koljite se za vreme ratal«

Za. Rosu Luxemburg svetski rat je zna¢io pad u varvarstvo, jer
unidtenje civilizacije sledi iz pobede imperijalizma, pogotovo ako
Period svetskih ratova bude nastavljen do krajnjih konzekvencija
i bez zapreka, ako medunarodni proletarijat ne bude u stanju da
fhvati svoju istorijsku misiju. Samo permanentna revolucija mo-
Ze spreciti permanentni rat, a samim tim i uni$tenje civilizacije.
U trenutku masakra koji je izazvao prvi svetski rat, Rosa Luxem-
!Jurg je dala temeljnije i potpunije znadenje Engelsove metafore
iz »A.xfti-Dﬁhringa« »socijalizam ili varvarstvo«. Proleterska re-
volucija ne zna¢i samo borbu jedne klase za svoja »pravae, veé
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se produzava u borbu za spasavanje &ovefanstva ugros i

s PP FE] YR grozeno m "
njehsné.kom stihijom. Dolazak socijalizma ne sledi iz wp%irod};ee
nuznosti« druStvenog razvitka. Ako bi takva nuznost odluéivala,

varvarstvo ima vece izglede na uspeh. Konana pobed: ijali
ma nije unapred odlué¢ena Henosts 30 s

T ni jer postoji vife moguénosti i

1stquf]sk0g .kretanja. 0Od svesne akcijJe i l'e'volucgi‘ctnarnte| ::lj::htzg
zavisi da li ce trijumfovati socijalizam kao jedna ljudska mo-
gucnost. @»ko takva volja me postoji, onda je ‘put varvarstva olak-
San. Drugi svetski rat i nacifaistitko varvarstvo potvrdili su mo-
gucnost nazadovanja savremenog druitva do nesluéenih razmera.
Jec[.na u »Manifestu komunistitke partije« tek nagove$tena mo-
gucnost da se u istoriji klasna borba ne mora uvek zavrsiti re-
volucionarnim prevratom, veé i »zajedni¢kom propadéu klasa u
borbi«,”” i danas preti, s obzirom na prirodu imperijalizma i nje-
gove manifestacije u vijetnamskom ratu, Cileu i drugde, da se
pretvori u zastradujucu stvarnost, pogotovo §to joj izlazi u susret
i ona uvek prisutna pojava preziranja, nipodastavanja i zatiranja
demokratije u staljinisti¢kom sistemu vlasti, koja takode daje svoj
doprinos da se vladavina varvarstva u svetu pribliZi svome cilju.

Marksizam Rose Luxemburg se uvek razlikovao od sluzbenog,
funkcionerskog marksizma Nemacke socijaldemokratske partije,
kojega je, inale, sarkasticno nazivala Ersatzmarxismus, tj. surogat
marksizma. Revolucionari u ¢ije ime je ona govorila bili su lideni
svih stvarnih moguénosti da uti¢u na zvani¢nu politiku pokreta.
Zato su uvek podvlaéili znagaj krajnjeg cilja nasuprot feti$izaciji
pokreta, onoj realpolititkoj fetiSizaciji iz koje je nastalo nepri-
jateljstvo prema teoriji, odvajanje i nezavisnost fatalistitke ili
voluntaristicke prakse od revolucionarne teorije. »Pokret kao
takav bez veze sa krajnjim ciljem«, pisala je Rosa, »pokret kao
samocilj nije mi ni$ta, krajnji cilj je nama sve.«® Rosa Luxem-

por. Karl Marx/Friedrich Engels, Manifest Komum‘.ggiéke partije, Na-
prijed, Zagreb 1973. Upor. takode zanimljivu interpretaciju ovog problema
kod Michael Lowy, n. d., str. 113—125.

2 Navedeno prema: Peter J. Nettl, Rosa Luxemburg, ‘l.('ciln[Berl.in 1?67, str.
155. Valja napomenuti da Rosa Luxemburg nikada nije bila funkcioner u
socijaldemokratskoj partiji. U odnosu na sluZbeno vodstvo i sluzbenu poli-
tiku bila je, kako isti¢e Susanne Hillmann (n..“d., str. 234), uvek éqvqk koji
stoji po strani (A iterin). U or ji_koju su pr /] Fnu§-
karci ona je, po oceni S. Hillmann, kao Zena, Pol.]akmja i Jevrejka bila u
podredenom poloZaju. Po nadem n-niﬁljenju,}losa.]e u odnosu na sluibe:no
vodstvo pokreta bila u sliénom poloZaju ko,p su imali Maq i !i.nge}s.. Njen
ugled nije poticao iz funkcije koju je vrsila (jer tgkve f}}n'kcue nije ni 1m§la.),
ved iz 1 Mt ja za stvar lucije i teor ~‘p.resuia koji je
uZivala. Ona ista rezervi prema i politici i fun!«;?anei:
koju je Rosa &esto ispoljavala, susrecemo u prepisci xgmedu ‘Marxa é ngta.
sa. U pismu Marxa Engelsu od 11. febru.ara.IBSl. gpdme stoji, izmedu o:en-
log, i ovo: »...ne uzimajudi sve to u obzir, jako mi se dopada javna, a:d o
tidna izolacija u kojoj se nas dvojica... sada nalazimo. Ona sasvim odg
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burg je veoma dobro znala da ‘sqc.:ijal‘i’sigiéka politika, praksa bez
principa, pokret bez veze sa krajnjim ciljem, mora, pre ili kasnije,
da zade u slepu ulicu. Njeni protivnici u partiji su je ogor¢eno
nazivali »komarac bez poStovanja« i »otrovna nudla«. Oportu-
nisti¢ko krilo radni¢kog pokreta napadalo je Rosu Luxemburg i
njene istomisljenike kao utopiste, a njihovu politiku kap »ppb}x-
njeni¢ko nestrpljenje« zato 3to je kritikovala napustanje bltml'}
ciljeva revolucionarnog socijalizma za ljubav trenutnih uspeha i
koristi.

Istorija svih evropskih revolucija pokazuje kako su najodiuéniji
i najenergi¢niji delovi pokreta bili trn u oku ne samo kontrare-
volucije nego i institucionalne revolucije. »Diggeri« u engleskoj,
»besni« u francuskoj i »spartakisti« u nemackoj revoluciji bili su
od svake »stranke reda« denuncirani i surovo proganjani kao
»anarhisti«, »pobunjenici« i »ekstremisti«. Sve i kada se izuzmu
Karijeristi, »korisnici revolucije«, njima i danas sude i presuduju
na isti ili sliéan nadin bilo 3upljoglavi frazeri i zanovetala, bilo
patmureni rezoneri i teroristi, jedno $areno drudtvo sastavljeno
od Cromwella i Robespierrea, do Ebertd, Scheidemanna, Noskea,
Kautskih i Staljina.

Dan uoéi svoje smrti Rosa Luxemburg je uputila »stranci reda«
ove prkosne redi: »Vi tupi panduri! Va$ ,red’ je sagraden na
pesku. Revolucija ée se veé sutra ,ponovo sa zveketom uspraviti’
i na va$ uZas zatrubeti:

bejah, jesam, bicu!«

Pravda, sloboda i zalaganje za istinu iziskuju stalne Zrtve. Osobito
veliki pravednici skoncavaju Zivot kao veliki mucenici. To potvr-
duje cela istorija klasnog dru$tva brojnim i zorno ubedljivim
primerima: T. Miinzer, M. Gubec, G. Babeuf, L. A. Blanqui, K.

vara nasem poloZaju i nadim principima. Sistem uzajamnih koncesija, po-
lutanstvo koje se trpi iz pristojnosti i obaveza da se pred javnosti nosi
svoj deo smesnosti u partiji zajedno sa svim tim magarcima, tome je sada
kraj.« A Engels odgovara Marxu u pismu od 13. februara 1851. godine: »Zar
}judi kao $to smo mi, koji od zvaniénog poloZaja beZe kao od kuge, prilice
za neku ‘partiju’? Sta ¢e nama koji pljujemo na popularnost, koji ne zna-
mo $ta cemo sa samim sobom kad po&nemo da postajemo popularni, $ta ce
nama ‘partija’, to jest banda magaraca, koja se nama zaklinje zato $to nas
smatra sebi jednakima?... Ovaj poloZaj moZemo i moramo zauzeti pri na-
rednim dogadajima. Ne samo nikakav zvaniéni drZavni polozaj, ve¢ i §to je
duze moguce nikakav zvani€ni partijski polozaj, nikakvo mesto u komite-
tima itd., nikakva odgovornost za magarce, nemilosrdna kritika za sve i usto
ona vedrina koju nam ne mogu oduzeti sve konspiracije tih tupoglavaca.«
(‘léqur.l Slgrl Marx/Friedrich Engels, Prepiska, »Kulturac, Beograd 1965, str.
.1 .,

I Rosa Luxemburg je, ba§ kao i Marx i Engels, zbilja samo u medunarodnom
proletarijatu imala svoj zavi¢aj.
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Liebknecht, »Che«. Guevara, S..Allende... Od evropskih seljadkih
ratova do modernih proleterskih revolucija ne prestaje martirolo-
gija onih pravednika &ija glava i srce, misao i Zivot, teorija i
praksa nisu stajali u protivre¢nosti. Rosa Luxemburg neosporno
pripada plejadi ovih pravednika i doslednih boraca za slobodu i
istinu. Zivela je nepunih &etrdeset osam godina i posvetila je sav
svoj svesni Zivot ciljevima i idealima besklasnog drustva. Svim
svojim bicem i do poslednjeg daha stajala je ova misaona i ose-
¢ajna Zena iza svojih re&i — nepokolebljivo ba§ kao i anti¢ki he-
roji. Njena nepresusna energija bujno je tekla sa vrela nade da
borbe izrabljivanih, obespravljenih i ponizenih nisu i neée biti
uzaludne i to uprkos svim patnjama i porazima ili zahvaljujuci
upravo njima! Nisu, dakle, apriorne sheme jedne »bezpredrasud-
ne« nauke sadinjavale tkivo »nauénog socijalizma« Rose Luxem-
burg, ve¢ je patos nade pravednika i borbe obespravljenih za
jedan novi, bolji ljudski svet, nadahnjivao i njenu revolucionarnu
teoriju i njenu u svemu bogatu i potpunu liénost. U program-
skom govoru na osnivatkom kongresu Spartakusbunda, samo dve
nedelje pre tragi¢ne smrti, Rosa Luxemburg je navela sledece
Lessingove redi:

»Ja ne znam je li duZnost da se sreéa i Zivot Zrtvuju za istinu.
Ali ono $to znam jeste duZnost da se, ako se istina hoée poula-
vati, pou¢ava jasno i iskreno, bez zagonetki, bez ustezanja, bez
nepoverenja u njenu snagu... Jer ukoliko je zabluda gr_ul_)l]a,
utoliko je put ka istini kraéi i praviji; tome nasuprot pl‘ef.ln]el:la
zabluda zauvek nas mozZe drZati daleko od istine, jer nam je teze
uotiti da je ona zabluda. Jedino onaj koji je .naumio da .éoveku
donese istinu pod svakojakim obrazinama i §mmkama‘,. zbll}a ra_do
nastoji da bude njen podvodag, samo 3to nikada nije bio njen
ljubavnik.«

Danas pouzdano moZemo znati da je Rosa Luanburg .istinu.po‘u-
¢avala u Lessingovom duhu i da je bila nemilosrdni protivnik
svih podvodaéa istine i svih neprijatelja slobode.
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Socijalna reforma ili revolucija?

Prvi dio*

Naslov ovoga spisa mogao bi na prvi pogled iznenaditi. Socijalna
reforma ili revolucija? Zar socijaldemokracija moze biti protiv
socijalne reforme? Ili, zar moze ona socijalnu revoluciju, taj preo-
kret postojeceg poretka, koji je njezin konaéni cilj, suprotstaviti
socijalnoj reformi? Dakako da ne moZe. Stovide, za socijaldemo-
kraciju je svakidadnja prakti¢na borba za socijalne reforme, za
poboljsanje polozaja radnog naroda jo$ na bazi postojedeg stanja,
za demokratske ustanove, jedini put da rukovodi proleterskom
klasnom borbom i da poradi na postizanju konacnog cilja, na
zauzimanju politicke vlasti i ukidanju najamnog sistema. Za soci-
jaldemokraciju postoji izmedu socijalne reforme i socijalne revo-
lucije neraskidiva veza, budud¢i da za nju borba za socijalnu re-
formu predstavlja sredstvo, a socijalni prevrat svrhu.

Suprotstavljanje tih dvaju momenata radni¢kog pokreta nalazimo
tek u teoriji Ed. Bernsteina, kako ju je izloZio u svojim &lancima:
»Problemi socijalizma«, u »Neue Zeit« 1897/98, a narotito u svojoj
knjizi: »Pretpostavke socijalizmac. Citava se ova teorija prakticki
ne svodi ni na §ta drugo nego na savjet da se odustane od soci-
jalnog prevrata, tog kona¢nog cilja socijalne demokracije, pa da
se, obratno, socijalna reforma pretvori iz sredstva klasne borbe
u njezinu svrhu. Sam Bernstein je najtognije i najostrije formu-
lirao svoje poglede napisavsi: »Kona¢ni cilj, ma $to on bio, za
mene nije ni$ta, kretanje mi je sve.«

Ali bududi da je socijalisti¢ki konaéni cilj jedini presudni moment
po kojemu se socijaldemokratski pokret razlikuje od gradar!ske
demokracije i od gradanskog radikalizma i zbog kojeg se éltay
radni¢ki pokret pretvara iz dokone krparije za spasavanje kap}-
talistickog poretka u klasnu borbu protiv tog poyc?tka, za u}t.ldan]e
tog poretka, to i pitanje »Socijalna reforma ili r‘e:volu.cua?« u
Bernsteinovu smislu postaje za socijalnu demokraclgu u;gdncg pi-
tanjem: biti ili ne biti? Pri raspravljanju s Bernsteinom 1 njego-

i i lanak i ijalizma« u »Neue
* Recenzija Be! ciklusa X »Problemi socijal
Zeit« 1897/98. l;osebni otisak iz »Leipziger Volkszeitung« 1898.
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vim pristalicama u krajnjoj liniji nije u pitanju ovaj il.i. onaj.fmr
&in borbe, ova ili ona taktika, ve¢ uopde Citava egzistencija socijal-
demokratskog pokreta.

Od dvostruke je vainosti ova spoznaja za radnike, jer je ovdje
rije¢ upravo o njima i njihovu utjecaju u pokretu, jer se to tice
njihove vlastite koZe. Oportunisti¢ka struja u partiji koju je teo-
rijski formulirao Bernstein nije niSta drugo nego nesvjesna teZnja
da se malogradanskim elementima koji su presli u partiju osigura
prevaga, da se u njihovu duhu prekroje praksa i ciljevi partije.
Pitanje o socijalnoj reformi i revoluciji, o kona¢nom cilju i po-
kretu, s druge je strane pitanje o malogradanskom ili proleter-
skom karakteru radnickog pokreta.

1. Oportunistitka metoda

Ako su teorije odrazi pojava vanjskog svijeta u ljudskom mozgu,
onda s obzirom na teoriju Eduarda Bernsteina svakako valja do-
dati — gdjekad naglavce postavljeni odrazi. Teorija o uvodenju
socijalizma pomocu socijalnih reformi — nakon kona¢nog zami-
ranja njemacke socijalne reforme; teorija o kontroli sindikata
nad procesom proizvodnje — nakon poraza engleskih mehanicara;
o socijaldemokratskoj parlamentarnoj vecini — nakon revizije
saksonskog ustava i atentata na opdée pravo glasa! Medutim, tezi-
$te Bernsteinovih izlaganja nije, po nasem misljenju, u njegovim
pogledima na prakti¢ne zadatke socijalne demokracije, ve¢ u
onomu $to on kaZe o toku objektivnog razvoja kapitalistickog
drustva, a sa ¢ime su ti pogledi dakako najtjeinje povezani.

Po Bernsteinu op¢i slom kapitalizma postaje s razvitkom kapita-
lizma sve nevjerojatniji, jer kapitalisti¢ki sistem pokazuje s jedne
strane sve vecu moc prilagodavanja, a s druge strane se proiz-
vodnja sve vide diferencira. Sposobnost prilagodavanja kapitaliz-
ma ispoljava se po Bernsteinu, prvo, u nestanku opéih kriza,
zahvaljujuéi razvoju kreditnog sistema, organizacija poduzetnika
i saobracaja te informativne slutbe, drugo, u Zilavosti srednjega
staleZa uslijed stalne diferencijacije proizvodnih grana i uspona
velikih slojeva proletarijata u srednji stalez, i napokon, trece, u
ekonomskom i politikom podizanju poloZaja proletarijata uslijed
sindikalne borbe.

Za prakti¢ku borbu socijaldemokracije proizlazi iz toga praktiéna
upl.!t? da ona‘svoju djelatnost treba usmjeriti ne na zadobivanje
polititke vlasti u drzavi, nego na podizanje poloZaja radnitke klase
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i na uvogienje socijalizma ne putem drustvene i
ve¢ prodirivanjem drustvene kontrole
nim provodenjem principa zadruznosti.

polititke krize,
korak po korak i postup-

Bernstein sam ne vidi ni$ta nova u svojim izlaganjima, on $tovige
m?sli da se ona slazu kako s pojedinim Marxovim i Engelsovim
iz‘J’avama tako i s dosadasnjim opéim smjerom socijalne demokra-
cije. Medutim, po nasem se miljenju te$ko moze poreéi da Bern-

stgin.ovo §hvaéanjp zapravo stoji u nacelnoj suprotnosti s tokom
misli nauénog socijalizma.

Kad bi se ¢itava Bernsteinova revizija saZela u tom smislu da je
tok kapitalistitkog razvoja mnogo polaganiji no $to se obi¢no
misli, onda bi to, u stvari, zna&ilo samo odgodu dosad pretpostav-
ljenog zauzimanja politicke vlasti od strane proletarijata, iz &ega
bi se prakti¢no u najboljem slu¢aju mogao izvesti mozda mirniji
hod borbe. Tako, medutim, nije. Ono $to je Bernstein stavio u
pitanje, nije brzina razvoja, veé sam razvojni tok kapitalistickog
drudtva, a u vezi s tim i prijelaz na socijalisti¢ki poredak.

Ako je dosada3nja socijalisti¢ka teorija pretpostavljala da ¢e po-
laziSte socijalistiCkog prevrata biti neka opéa i unistavajuca kriza,
onda, po nadem midljenju, treba razlikovati dvoje: osnovnu misao
koja se u tomu krije i njezin vanjski oblik.

Misao se sastoji u pretpostavci da ¢e kapitalistidki poredak sam
od sebe, uslijed svojih vlastitih proturje¢nosti, dosti¢i trenutak
kad ¢e se raspasti, kad ¢e naprosto postati nemogué. $to se taj
trenutak zami$ljao u obliku potresa izazvanog opdom trgovin-
skom krizom, imalo je svakako svoje opravdane razloge, ali je,
pored svega toga, nebitno i sporedno za osnovnu misao.

Nau¢no obrazloZenje socijalizma oslanja se naime, kao $to je
poznato, na tri rezultata kapitalistiCkog razvoja: prije svega na sve
ve¢u anarhiju kapitalistiCke privrede, koja njenu propast ¢ini
neizbjeZznom, drugo, na sve jace podruftvliavarfie proizvodnog
procesa, §to stvara pozitivne zaletke buduceg dr};stvenOg por~e.tka,
i trede, na sve vedu organiziranost i klasnu svijest proletarijata,
§to je aktivan faktor predstojeceg prevrata.

Sto Bernstein uklanja, to je onaj prvi od spox_nenutih ?em_elj.mlf
stupova nauénog socijalizma. On, naime, tvrdi da ka'pltallstlékl
razvoj ne ide u susret opéem -privrednom' SlO.m]l. On time, ‘medu-
tim, ne odbacuje samo odredeni oblik kapltah.s«tléke propasti, nego
i samu tu propast. On izri¢ito veli. »Moglo .bx se na to ngovon:!
da se, govoredi o slomu sada$njeg drustva, ima u‘v1du vide z;ego i
neka opcenita i u odnosu na ranije stanje po;aéam}' pos Ov?;
kriza, naime totalan slom kapitalistitkog sistema uslijed svoji
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vlastitih proturje¢nosti« A na to on odgovara: »Neki priblizno
istodobni totalni slom sada3njeg sistema proizvodnje ne postaje
s napretkom drudtvenog razvoja vjerojatnijim, nego manje vjero-
jatan, jer taj razvoj pojatava s jedne strane mo¢ pn!:ilgoqav.anja,
a s druge strane — odnosno istovremeno — i diferencijaciju indu-
strije.«!

Tada tek nastaje veliko pitanje: Zasto i kako jo3 uopce dolazimo
do konaénog cilja nagih teznji? Sa stanovista nauénog socijalizma
izraZava se historijska nuZnost socijalistickog prevrata prije svega
u sve vecoj anarhiji kapitalistitkog sistema, koja ga goni u slijepu
ulicu bez izlaza. Usvoji i se, medutim, Bernsteinovo misljenje
da se kapitalisti¢ki razvoj ne krece u pravcu svoje vlastite pro-
pasti, onda socijalizam prestaje da bude objektivno nuidan. Od
tri kamena temeljca njegova nau¢nog obrazloZenja preostaju sa-
mo jo$ druga dva rezultata kapitalistickog poretka: podrustvljeni
proces proizvodnje i klasna svijest proletarijata. To ima u vidu i
Bernstein, kad kaze: »Socijalisticki misaoni svijet ne gubi (s odba-
civanjem teorije sloma) ba§ ni§ta od svoje uvjerljivosti. Jer, gle-
damo li toénije, §to su svi oni faktori uklanjanja ili modificiranja
starih kriza koje smo nabrojili? Sve su to stvari koje predstavija-
ju u isti mah pretpostavke i dijelom Cak i zacetke podrudtvljenja
proizvodnje i razmjene.«?

Medutim, dovoljan je kratak osvrt pa da se i to pokaZe kao po-
greSan zaklju¢ak. U €emu je znataj pojava koje je Bernstein
nazvao kapitalisti¢kim sredstvima prilagodavanja: kartela, kredita,
usavrienih saobracajnih sredstava, podizanja radnicke klase itd.?
Zacijelo u tomu §$to one uklanjaju ili bar otupljuju unutrasnje
proturje¢nosti kapitalisti¢ke privrede, §to sprecavaju njihovo raz-
vijanje i zao3travanje. Tako uklanjanje kriza zna¢i ukidanje pro-
turjecnosti izmedu proizvodnje i razmjene na kapitalistickoj bazi,
tako podizanje polozaja radnicke klase dijelom kao takve a dije-
lom s njenim usponom u srednji stalez znaé¢i otupljivanje protu-
rjenosti izmedu rada i kapitala. Ako prema tomu karteli, kre-
ditni sistem, sindikati itd. ukidaju kapitalisticke proturjetnosti,
dakle spasavaju od propasti kapitalisticki sistem, konzerviraju
kapitalizam — ta zato ih Bernstein i naziva »sredstvima prilago-
davanja« — kako oni u isti mah mogu svi redom predstavljati
»pretpostavke a dijelom ¢ak i zaletke« socijalizma? O¢igledno
samo u tom smislu $to dovode do jadeg izrazaja drudtveni ka-
rakter proizvodnje. Cuvajuéi ga, medutim, u njegovu kapitalistié-
kom obliku, oni obrnuto u istoj mjeri &ine suvi§nim prijelaz ove
podrustvljene proizvodnje u socijalisti¢ki oblik. Oni stoga mogu
predstavljati zaketke i pretpostavke socijalistickog poretka samo

1 »Neue Zeit« 1897/98, br. 18, str. 555.
® »Neue Zeit« 1897/98, br. 18, str. 554.
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u pojmovnom a ne u historijskom smislu, to jest, predstavljati
pojave o kojima na osnovi naSe predodzbe socijalizma znamo da
su mu srodne, ali koje, u stvari, ne samo $to ne dovode do soci-
jali§tiéko.g. p}‘eokreta, nego ga $tovide ¢ine suvidnim. Kao obrazlo-
2en]e‘socuahzma onda preostaje samo klasna svijest proletarijata.
Ali ni ova u danom slu¢aju nije jednostavan duhovni odraz sve
oétriph.proturjeénosti kapitalizma i njegove predstojece propasti
— ta nju spre¢avaju sredstva prilagodavanja — nego puki ideal,
uvjerljivost kojeg se osniva na njegovim vlastitim, njemu pripi-
sanim savrienstvima.

Jednom rije¢ju, $to dobivamo ovim putem, to je obrazlozenje so-
cijalisti¢kog programa pomocu »iste spoznaje«, to jest, jedno-
stavno receno, idealisticko obrazloZenje, dok objektivna nuznost,
to jest obrazloZenje pomoéu toka materijalnog druitvenog razvoja,
otpada. Revizionisti¢ka teorija suofava se s jednim ili — ili. Ili
socijalisti¢ki preobrazaj proizlazi kao i prije iz unutrasnjih protu-
rjecnosti kapitalistickog poretka, pa se s tim poretkom razvijaju
i njegove proturjecnosti, a slom u ovom ili onom obliku neizbje-
Zan je u bilo kom roku, no onda ni »sredstva prilagodavanja« nisu
djelotvorna, a teorija o slomu je ispravna. Ili su »sredstva prila-
godavanja« doista kadra sprijeciti slom kapitalistickog sistema,
dakle uginiti kapitalizam sposobnim za Zivot, ukinuti dakle nje-
gove proturjecnosti, ali onda socijalizam prestaje biti historijska
nuznost, pa je onda on sve §to Zelite samo ne rezultat materi-
jalnog razvoja drustva. Ta se dilema svodi na jednu drugu: ili je
revizionizam u pravu u pogledu toka kapitalistickog razvoja, pa
se socijalistiéki preobrazaj dru$tva pretvara u utopiju, ali tada
teorija o »sredstvima prilagodavanja« mora da nije vjerodostojna.
That is the question, to je sad pitanje.

2. Prilagodavanje kapitalizma

Najvaznija sredstva koja po Bernsteinu dovode do p.rilagodavanja
kapitalisticke privrede jesu kreditni §istem, poboljdana saobra-
¢ajna sredstva i organizacije poduzetnika.

Poénimo s kreditom; on u kapitalisti¢koj privredi ima} razne funk-
cije, a najvaznija mu je, kao $to je poznato, da povecava qusob-
nost prodirivanja proizvodnje i da posredu!e i olakﬁavg razmjenu.
Ondje gdje unutarnja tendencija kapitahs_uéke prmzvo;ln;e za
bezgraniénim 3irenjem udara o ograde pt:nvat:nog vl.asm§tva, ;
ograni&eni opseg privatnog kapitala, tu se "Ja\.ll_]a ]Sl‘ed'lt kao sred-
stvo da se te ograde svladaju na kapitalisti¢ki nadin, da se mnogi
privatni kapitali stope u jedno — dioni¢arsko dx:u§tvo — lkdai ts::
jednom kapitalistu pruZi moguénost raspolaganja tudim kapi
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lom — industrijskim kreditom. S druge strane, on u obliku ko-
mercijalnog kredita pospje$uje razmjenu robe, dakle vrqéanje
kapitala u proizvodnju, dakle ¢itav kruZni tok procesa protzqu-
nje. Lako je uotiti kako ove dvije najvaznije funkcije kredita dj‘e-
luju na nastajanje kriza. Ako krize, kao $to je poznato, nastaju
iz proturje¢nosti izmedu sposobnosti i tendencije Sirenja proiz-
vodnje i ograni€ene sposobnosti potrosnje, onda je kredit prema
tomu ba$ ono specijalno sredstvo $to omogucuje da proturjeénost
izbija $to ZeSce. Prije svega kredit povecava sposobnost Sirenja
proizvodnje do neduvenih razmjera i predstavlja unutradnju po-
kretacku snagu koja neprestano tjera proizvodnju da prelazi gra-
nice trzi$ta. Ali on udara na dvije strane. Ako je ve¢ jednom kao
faktor procesa proizvodnje izazvao hiperprodukciju, on za vrijeme
krize u svom svojstvu posrednika robne razmjene tim temeljitije
unistava proizvodne snage koje je sam probudio. Kod prvih zna-
kova zastoja kredit se suZava, ostavlja na cjedilu razmjenu tamo
gdje bi bio potreban, ostaje bez djelovanja i svrhe ondje gdje se
jo$ moze dobiti, i smanjuje tako za vrijeme krize potro$acku spo-
sobnost na najmanju mjeru.

Osim ova dva najvainija rezultata, kredit u pogledu stvaranja
kriza djeluje jo§ na razne nacine. On pruza ne samo tehnicko
sredstvo kojim se kapitalistu daje u ruke pravo raspolaganja tu-
dim kapitalima, nego ujedno daje kapitalistu i podstrek da smje-
lo i bezobzirno upotrebljava tude vlasniStvo, dakle podstrek za
vratolomne $pekulacije. Kredit ne samo $to kao podmuklo sred-
stvo robne razmjene poodtrava krizu, vec takoder olak$ava i nje-
zino idzbijanje i njezino 3irenje, pretvarajuci Citavu razmjenu u
krajnje sloZzenu i umjetnu masineriju s minimalnom realnom pod-
logom u metalnom novcu, tako da izaziva njen poremedaj pri
najmanjem povodu.

Tako je kredit, daleko od toga da bude sredstvo za uklanjanje
ili bar ublaZzavanje kriza, naprotiv osobito modan faktor pri izazi-
vanju kriza. A to drugatije i ne moze biti. Specifi¢na funkcija kre-
dita — govoredi sasvim opéenito — i nije nidta drugo nego da
izagna i posljednji ostatak stabilnosti iz svih kapitalistickih od-
nosa i da posvuda unese najveéu mogucu elasti¢nost, da sve kapi-
talisticke snage uini u najveéoj mjeri rastegljivim, relativnim i
osjetljivim. Jasno je kao dan da se na taj naéin mogu samo olak-
$ati i poostriti krize, koje nisu ni§ta drugo nego periodi¢ni sukob
medusobno opreénih sila kapitalistidke privrede.

To nas pak u isti mah navodi na drugo pitanje, kako se kredit
nekomu uopce moZe uliniti »sredstvom prilagodavanja« kapita-
llzn}a. U kakvom god pogledu i u kakvom god obliku mi zamisljali
»pnlago.davanje« pomocu kredita, sultina tog prilagodavanja mo-
Ze se otito sastojati samo u tomu da se njime izravnava bilo kakva
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suprotnost kapitalisticke privrede, da se ukida ili otupljuje bilo
koja od njezinih proturjeénosti i da se tako na bilo kojoj toski
oslobadaju sputane snage. Ako, medutim, u dana3njoj kapitalisti¢-
koj privredi postoji sredstvo koje sve njezine proturjecnosti po-
jacava do najvede mjere, onda je to upravo kredit. On povecava
proturje¢nosti izmedu nacina proizvodnje i nalina razmjene na-
prezuc¢i proizvodnju do krajnosti, a kole¢i razmjenu i u najma-
njem povodu. On povefava proturjeinost izmedu naéina proiz-
vodnje i nadina prisvajanja time 3to odvaja proizvodnju od vlas-
nidtva, $to pretvara kapital u proizvodnji u drudtveni kapital, a
jedan dio profita u oblik kamata na kapital, dakle u &istu osnovu
vlasni§tva. On povedava proturje€nost izmedu odnosa vlasniStva
i odnosa proizvodnje time 3to izvla§tenjem mnogih sitnih kapita-
lista ujedinjuje u malo ruku goleme proizvodne snage. On poja-
¢ava proturjecnost izmedu drustvenog karaktera proizvodnje i ka-
pitalisti¢kog privatnog vlasnistva time $to &ini nuZnim mije$anje
drzave u proizvodnju (dioni¢arsko drustvo).

Jednom rijeéju, kredit reproducira sve osnovne proturjecnosti
kapitalisti¢kog svijeta, on ih tjera u krajnost, ubrzava hod kojim
taj svijet hita u susret svom vlastitom umstenju — svom slomu.
Kapitalizmu bi stoga prvo sredstvo prilagodavanja, s obzirom na
kredit, moralo biti ukidanje kredita, njegovo opozivanje. Takav
kakav je, kredit nije sredstvo prilagodavanja, ve¢ sredstvo uni§ta-
vanja, s krajnje revolucionarnim u¢inkom. Jer upravo taj revolu-
cionarni karakter kredita, koji prelazi okvire samog kapitalizma,
zavodio je &ak i na socijalisti¢ki obojene planove reforme i prika-
zao velike pobornike kredita, kao $to bijase Isaac Péreire u Fran-
cuskoj, po Marxovim rije¢ima, napola kao proroke, a napola kao
lopove.

Isto tako niStavnim pokazuje se, kad se izbliza pogleda, drugo
»sredstvo prilagodavanja« kapitalistitke proizvodnje — asocijacije
poduzetnika. Po Bernsteinu te asocijacije reguliraju¢i proizvodnju
treba da zaustave anarhiju i da sprijete krize. Razvitak kartela
i trustova je, uistinu, pojava jo§ neistraZena u svojim mnogostru-
kim ekonomskim ugincima. Ona je jo$ problem koji se moze rije-
3iti jedino pomoéu Marxova udenja. Ali je svakako jasno toliko:
o nekom obuzdavanju kapitalisti¢cke anarhije pomocu poquzet-
ni¢kih kartela mogla bi biti rije¢ tek u onoj mjeri u kpjoj bi 1.(ar:
teli, trustovi itd. pribliZno morali postati neki opci, vladajuéi
oblik proizvodnje. Ali je to upravo zbog same px:irode kartela
isklju¢eno. Krajnja ekonomska svrha i djelovanje tih pgduzetmé—
kih asocijacija je u tomu da se iskljucenjem konkurencije unutar
jedne grane utjece na raspodjelu mase profita postignute na r.ol?-
nom tr¥istu, tako da se poveéa udio te industrijske grane u njoj.
Organizacija moZe u jednoj grani industrije poveéati profitnu
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stopu samo na ratun druge grane, pa upravo stoga ne ;noie pi-
kako postati opéom. Pro$irena na sve vaznije grane proizvodnje,
ona sama ukida svoje djelovanje.

Ali i u granicama svoje prakti¢ne primjene, asocijacije poduzet-
nika djeluju upravo suprotno od uklanjanja industrijske anarhije.
Navedeno poviSenje profitne stope postizu karteli na domacem
trzistu po pravilu na taj nacin $to oni dodatne obroke kapitala,
koje ne mogu utrositi za domace potrebe, ulazu u proizvodnju za
inozemstvo s mnogo niZom profitnom stopom, to jest, §to svoju
robu prodaju u inozemstvu mnogo jeftinije nego u vlastitoj zemlji.
Rezultat je poostrena konkurencija u inozemstvu, povecana anar-
hija na svjetskom trZitu, to jest, upravo suprotno od onoga $to
se zeli posti¢i. Jedan primjer za ovo pruZa historijat meduna-
rodne industrije $ecera.

Napokon u cjelini, kao pojavni oblik kapitalistitkog nagina proiz-
vodnje, asocijaciju poduzetnika treba svakako shvatiti samo kao
prelazni stadij, kao odredenu fazu kapitalistitkog razvoja. I zaista!
U krajnjoj liniji karteli su zapravo jedno od sredstava kapita-
listi€kog nalina proizvodnje za zaustavljanje kobnog opadanja
profitne stope u pojedinim granama proizvodnje. A kojom se me-
todom karteli sluze u tu svrhu? Zapravo nikakvom drugom negoli
ostavljanjem jednog dijela akumuliranog kapitala da miruje, to
jest, onom istom metodom koja se, u drugom obliku, primjenjuje
u krizama. Ovakav lijek, medutim, nalikuje kao jaje jajetu bolesti,
a moZe se smatrati manjim zlom samo do izvjesnog trenutka.
Kada sc proda podinje smanjivati, bududi da je svjetsko trZiste
razvijeno do krajnjih granica i da ga iscrpljuje konkurencija ka-
pitalisti¢kih zemalja — a ofito se ne moZe poreci da ce takav tre-
nutak prije ili kasnije nastupiti —, onda i prinudno djelomi¢no
mirovanje kapitala poprima takav opseg da se sam lijek obrée u
bolest, a organizacijom ve¢ jako podrustvljeni kapital pretvara se
natrag u privatni kapital. Pri smanjenoj moguénosti da na trzistu
nade za sebe neko mjestance, svaki privatni obrok kapitala nalazi
da je najbolje da na svoju ruku okusa sreéu. Organizacije moraju
tada puknuti kao mjehuri od sapunice i ponovo ustupiti mjesto
slobodnoj konkurenciji, sada u potenciranom obliku.}

2 U biljesci uz 3. svezak »Kapitala« pise Fr. Engels 1894. godine: »Otkako
je napisano gornje (1865), konkurencija na svjetskom trziStu znatno se po-
jatala zbog ubrzanog razvoja industrije u svim kulturnim zemljama, a na-
rotito u Americi i Njemackoj. Cinjenica da suvremene proizvodne snage u
svom brzom i silnom bujanju svakim danom sve viSe prerastaju preko
glave zakonima kapitalistitkog robnog prometa, unutar kojih bi trebalo da
se kreéu, ta se Cinjenica danas sve vide i vife namede i svijesti kapitalista.
To.pokazn._;u narodito dva si Prvo, nova pcéa manija za$titnih
carina, ko;q se od starog protekcionizma razlikuje naroéito po tomu $to
n.ajvx.s‘e za;néuje upravo izvozne artikle. Drugo, karteli (trustovi) tvormifara
gitavih velikih sfera proizvodnje radi reguliranja proizvodnje a time i ci-
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Udcjglini ;e, dakle, i karteli, jednako kao i
odredene faze razvoja koje u krajnjoj liniji samo jos j
anarhiju kapitalistickog svijeta i {iélvgde d]o izraiajJaO si %%v?az‘;iaj]:
vanja sve njegove unutradnje proturje&nosti. Oni zaoStravaju pro-
turjecnosti izmedu nacina proizvodnje i nadina razmjene time $to
doqug do vrhunca borbu izmedu proizvodaca i potrosaca, kako
to y:dlmo naro¢ito u Sjedinjenim Americkim Drzavama. Oni na-
sl;ul_]e zz}o§tx:avgju proturjenost izmedu nacdina proizvodnje i na-
cina prisvajanja time $to radni$tvu suprotstavljaju prevlast orga-
niziranog kapitala u najbrutalnijem obliku i $to tako pojadavaju
suprotnost izmedu kapitala i rada do krajnjih granica.

kredit, javljaju kao

Karteli najzad zao3travaju proturjeénosti izmedu medunarodnog
karaktera kapitalistitke svjetske privrede i nacionalnog karaktera
kapitalistitke drZave, jer im je popratna pojava opéi carinski rat,
pa tako dovode do krajnosti suprotnosti izmedu pojedinih kapi-
talistickih drZava. Tomu treba dodati krajnje revolucionarno di-
rektno djelovanje kartela na koncentraciju proizvodnje, na teh-
ni¢ko usavriavanje itd.

Tako karteli i trustovi u svojemu konanom djelovanju na kapi-
talisticku privredu ne samo da se ne javljaju kao bilo kakvo
»sredstvo prilagodavanja«, koje brise njezine proturje¢nosti, nego
se javljaju upravo kao jedno od sredstava koje je ona sama stvo-
rila da poveca vlastitu anarhiju, da raspiri proturjenosti koje su
sadrZane u njoj, da ubrza vlastitu propast.

Medutim, ako kreditni sistem, karteli i sliéno ne otklanjaju anar-
hiju kapitalisticke privrede, odakle onda to da u toku dva dece-
nija — od 1873. godine — nismo imali nijednu opcu trgovinsku
krizu? Nije li to znak da se kapitalisticki nadin proizvodnje bar
u glavnim crtama doista »prilagodio« potrebama drustva i da je
ostavio za sobom analizu koju je dao Marx?

Odgovor je do$ao odmah za pitanjem. Tek $to je ?ernstein 1§9§.
godine bacio u staro Zeljezo Marxovu teoriju o krizama, kadll“je
1900. godine izbila Zestoka opca kriza, a sedam goc!ilrza kas'r.uj.e‘,
1907, pocela se iz Sjedinjenih DrZava svjetskim tr2istem Siriti
ponovna kriza. Tako su same glasne ¢injenice oborile teoriju o
»prilagodavanju« kapitalizma. Tako se ujedno pokazalo da su oni
koji su se odrekli Marxove teorije o krizam.a samo zato §tc:~ je
toboze zatajila u pogledu dva »roka propasti«, zamijenili srz te

j i i ij i i i §iti samo pri
ena i profita. Razumije se da se ovi eksperimenti mogu vrsit ori
:"elativng povoljnom ekonomskom vremenu. Prva oluja mora ih pc;k\;agll(tal
i dokazati da premda je proizvodnji potrebno.r.eguhranje, kapitalis lv ka
klasa sigurno nije ta koja je pozvama da to uém.l..U. m?:'drllwrernem::I o‘;ada
je kartelima jedina svrha da se brinu kako ¢e veliki jo3 e nego
proZdirati male.«
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teorije s jednom nebitnom vanjskom pojedino3¢u njezine foqne —
s desetogodi$njim ciklusom. Formuliranje cikli¢kog kretanja su-
vremene kapitalistitke industrije kao desetogodisnjeg perioda bilo
je, medutim, kod Marxa i Engelsa u 60-tim i 70-tim godina{na
jednostavno konstatiranje &injenica koje se sa svoje strane nisu
zasnivale na nekim prirodnim zakonima, ve¢ na nizu odredenih
povijesnih okolnosti koje su bile u vezi sa skokovitim Sirenjem
akcione sfere mladoga kapitalizma.

I zaista, kriza iz 1825. godine bila je rezultat ulaganja velikih
investicija u izgradnju cesta, kanala i plinara u prethodnom dece-
niju prvenstveno u Engleskoj, gdje je i izbila kriza. Slijedeca
kriza 1836—1839. godine bila je takoder rezultat kolosalnih ostva-
renja pri izgradnji novih transportnih sredstava. Kriza 1847. go-
dine izazvana je, kao §to je poznato, groznitavom gradnjom Ze-
ljeznica u Engleskoj (od 1844. do 1847. godine, to jest samo u tri
godine dao je parlament koncesije za nove Zeljeznice u iznosu od
oko jedne i po milijarde talira!). U sva tri slu¢aja bili su, dakle,
razni oblici novog stvaranja kapitalne privrede, polaganja novih
temelja kapitalistickom razvoju, oni koji su doveli do kriza. Go-
dine 1857. do krize dovodi naglo otvaranje novih trzi$ta za evrop-
sku industriju u Americi i u Australiji uslijed otkriéa rudnika
zlata, a u Francuskoj narodito izgradnja Zeljeznica, u pogledu ko-
jih je ona posla stopama Engleske (1852—1856. godine izgradeno
je u Francuskoj za jednu i ¢etvrt milijarde franaka novih Zeljez-
nica). Napokon, i velika kriza od 1873. godine, kao 3to se zna,
direktna je posljedica stvaranja nove, prvog naleta krupne indu-
strije u Njemackoj i Austriji, koje je slijedilo za politi€kim do-
gadajima od 1866. i 1871. godine.

Upravo naglo S$irenje podru¢ja kapitalistitke privrede dosad je,
dakle, svaki put dovodilo do trgovinskih kriza. Da su se te medu-
narodne krize ponavljale upravo svakih 10 godina, to je po sebi
sasvim vanjska, slucajna pojava. Marxova shema o nastajanju
kriza, kako ju je dao Engels u »Anti-Diihringu«, a Marx u 1. i 3.
svesku »Kapitala«, odgovara svim krizama utoliko §to ona otkriva
njihov unutrasnji mehanizam i njihove duboko usadene opce
uzroke, bilo da se te krize ponavljaju svakih 10, svakih 5, ili pak
naizmjence svakih 20 i svakih 8 godina. Ono $to, medutim, naj-
uvjerljivije dokazuje nedostatnost Bernsteinove teorije, &injenica
je da je najnovija kriza 1907/08. godine bjesnjela najvecom Zesti-
nom upravo u onoj zemlji gdje su najvide razvijena famozna ka-
Pital-istiéka »sredstva prilagodavanja«: kredit, informativna sluzba
i trustovi.

Uppée, mi}ljenje da se kapitalistitka proizvodnja moze »prilago-
diti« razmjeni, pretpostavlja jedno od dvoga: ili da svjetsko trZiste
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raste neograniceno i unedogled, ili obratno,
budu zakoZene u svojem razvoju kako ne i)i juri

1 ) svojem r pojurile preko gra-
nica trziSta. Prvo je fizicki nemoguce, a drugom se sull:rotstawg/lja
¢injenica da se na svakom koraku dogadaju tehnicki prevrati na

svirp poljima proizvodnje i da oni svakog dana stvaraju nove
proizvodne snage.

da proizvodne snage

]"o Bernsteim}, navedenom toku kapitalistickih stvari proturje&i
jos jedna Pojava: »gotovo nepokolebljiva falanga« srednjih po-
gona, na koju nam on ukazuje. On u tomu vidi znak da razvoj
krupne industrije nije tako revolucionaran i ne vréi takvu kon-
centraciju kako bi je trebalo o&ekivati prema »teoriji sloma«. Me-
dutim, znatilo bi to zaista potpuno pogre$no shvatiti razvoj krup-
ne industrije, kad bi se o&ekivalo da ce srednji pogoni pritom
postepeno nestati s povriine.

U opcem toku kapitalistitkog razvoja igraju upravo po Marxovu
misljenju sitni kapitali ulogu pionira tehnitke revolucije, i to u
dvostrukom pravcu, kako u pogledu novih proizvodnih metoda u
starim i u¢vri¢enim, &vrsto uvrijezenim granama, tako i u pogledu
stvaranja novih proizvodnih grana koje veliki kapitali jo§ uopce
nisu eksploatirali. Potpuno pogresno je shvadanje da historija
kapitalistickog srednjeg pogona silazi pravolinijski do svojega po-
stepenog propadanja. Stvarni tok razvoja je naprotiv i tu &isto
dijalekti¢ki i kreée se neprestano izmedu suprotnosti. Kapitalis-
tiCki srednji staleZ nalazi se, saswim kao i radni¢ka klasa, pod
utjecajem dviju suprotnih tendencija, jedne tendencije koja ga
uzdiZe, i druge koja ga potiskuje naniZze. Ova potiskujuéa tenden-
cija je u danom sluéaju neprestano uspinjanje proizvodne ljestvi-
ce, koja periodi¢no prestize opseg srednjih kapitala i tako ih
uvijek iznova izbacuje iz utakmice. UzdiZuca tendencija je perio-
di¢no obezvredivanje postojeéeg kapitala, koje proizvodnu ljestvi-
cu — prema vrijednosti potrebnog minimuma kapitala — uvijek
iznova snizuje na neko vrijeme, kao i prodiranje kapitalisticke
proizvodnje u nove sfere. Borbu srednjeg pogona s krupnim kapi-
talom ne treba zamisljati kao redovnu bitku u kojoj se &eta s.l.a-
bije strane direktno i kvantitativno sve viSe rasipa, nego prije
kao periodi¢no podrezivanje sitnih kapitala koji se zatim uvijek
iznova brzo oporavljaju, da bi ih srp kru.pne. indusm]e‘na:.'loyo
poznjeo. Od dviju tendencija koje se igraju s.kfw‘aé.a“s kapitalisti¢-
kim srednjim stalezom, pobjeduje u krajnjol lmu} — suprotno
razvoju radni¢ke klase — potiskujuca tendencua‘.'Ah to se m]?o#o
ne mora ispoljavati u obliku apsolutnog brq;canqg smanjenja
srednjih pogona, ve¢ prvo, kao postepeno povecavanje minimuma
kapitala koji je potreban za opstanak pogona u starim granama,
a drugo, u sve kraéem razdoblju za kojeg sitni -k.ap1t§11 mogu lnq
svoju ruku eksploatirati nove grane. Iz toga slijedi za individualni
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sitni kapital sve kraci vijek Zivota i sve brze rrfijgn:ianje proizvod-
nih metoda i vrsta investicija, a za klasu u cjelini sve brza dru-
$tvena izmjena tvari.

Ovo potonje je Bernsteinu vrlo dobro poznato, pa to i sam kon-
statira. Ali, kako se &ini, on zaboravlja da je time postavljen sam
zakon kretanja kapitalistickih srednjih pogona. Ako su ve¢ sitni
kapitali pobornici tehni¢kog napretka, i ako je tehnicki napredak
zivotno bilo kapitalistiCke privrede, onda sitni kapitali oéito pred-
stavljaju nerazdvojnu popratnu pojavu kapitalistickog razvoja,
koja tek jedino s njim moZe nestati. Postepeno nestajanje srednjih
pogona — u smislu apsolutne sumarne statistike o kojoj je rije¢
kod Bernsteina — znacilo bi, ne kao §to ‘misli Bernstein, revolu-
cionarni razvojni tok kapitalizma, veé upravo obratno, stagnaciju,
zamiranje ovog posljednjeg. »Profitna stopa, to jest razmjerni
prirastaj kapitala, vazna je prije svega za sve nove izdanke kapi-
tala koji se samostalno grupiraju. I ¢im bi obrazovanje kapitala
palo isklju¢ivo u ruke malog broja gotovih krupnih kapitala, ...
ugasila bi se ozivljujuca vatra proizvodnje. Proizvodnja bi zamrla.«*

3. Uvodenje socijalizma pomocu socijalnih reformi

Bernstein odbacuje »teoriju sloma« kao historijski put do ostva-
renja socijalistickog druitva. Koji je onda put 3to sa stanoviita
»teorije prilagodavanja kapitalizma« dovodi do toga? Bernstein je
na to pitanje odgovorio samo nagovjestajem. Na nj je poku$ao u
duhu Bernsteina iscrpnije odgovoriti Konrad Schmidts Po njemu
¢e »sindikalna borba i politi¢ka borba za socijalne reforme dovesti
do sve dalekoseznije drustvene kontrole nad uvjetima proizvodnje«
i pomo¢u zakonodavstva »potiskivati vlasnika kapitala, ogranica-
vanjem njegovih prava, sve vide i vie u ulogu obi¢nog upravi-
telja«, dok najzad »iznurenom kapitalistu, koji ce uvidjeti kako
mu vlasnidtvo sve manje vrijedi, ne bude oduzeto rukovodstvo i
uprava nad poduzedemc, pa se tako napokon ne uvede druitveno
upravljanje.

Dalglg, sindikati, socijalne reforme i jo§, kao 3to dodaje Bernstein,
politicka demokratizacija drzave, to su sredstva za postepeno uvo-
denje socijalizma.

* K. Marx, »Kapital, 3. svezak, I.

f»Vonyﬁrts« od 20. februara 1898, Literarische Rundschau. Mi mislimo da
lzla.gan‘!a Konrada Schmidta moZemo tim prije promatrati u vezi s Bern-
steinovim 3to Bernstein ni jednom rijedju nije odbacio komentiranje svojih
gledista u sVorwirtsue.
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Potnimo sa sindikatima; njihova se najvaZnija f ija —
nitko nije bolje“prika»zao nego sam Beméltein 1"8391.ugr:)]::lcig: u »I\?e:lg
Zeit« — .sastt:nl u tomu $to su oni na strani radnika sredstvo
za ostvarivanje lgap.italisbiékog najamnog zakona, to jest prodaje
radne Snage po njezinoj trenuta¢noj tri¥noj cijeni. Sindikati mogu
pos.lui'ltl proleta-njam tako da on za sebe iskoristi konjunkture
tril§.ta koje se quavljuju u svakom trenutku. Medutim, same ove
kox_uu.nktm.-e, to jest s jedne strane PotraZnja za radnom snagom,
koja je uvjetovana stanjem proizvodnje, a s druge strane ponuda’
Fadnfa snage, koja se javlja zbog Pproletarizacije srednjih slojeva
i pnrqdnog priradtaja radni¢ke klase, pa napokon i trenutadni
stupanj proizvodnosti rada, nalaze se izvan utjecajne sfere sin-
d:kat?. Osim toga oni ne mogu oboriti najamni zakon; u najboljem
slu¢aju mogu oni svaki put vratiti kapitalisti¢ku eksploataciju u
rnormalne« granice, ali nikako ne mogu postepeno ukinuti samu
tu eksploataciju.

Konrad Schmidt, istina je, naziva sadad$nji sindikalni pokret »sla-
basnim pogecima« i ofekuje od buducnosti da ce »sindikalizam
dobivati sve veci utjecaj na reguliranje same proizvodnje«. Pod
reguliranjem proizvodnje moZe se podrazumijevati samo dvoje:
mijeSanje u tehnitku stranu proizvodnog procesa i, drugo, odredi-
vanje obujma same proizvodnje. Kakve prirode moze u ta dva pi-
tanja biti utjecaj sindikata? Jasno je da se, §to se ti¢e proizvodne
tehnike, interes kapitalista podudara u izvjesnim granicama s
napretkom i razvojem kapitalisticke privrede. Vlastita nuzda je
ono 3$to kapitalista nagoni na tehnitka poboljsanja. PoloZaj poje-
dinog radnika je naprotiv upravo obrnut: svaki tehni&ki preokret
protivan je interesima onih radnika koji su time direktno pogo-
deni, i pogorsava njihov neposredni poloZaj, obezvredujuci radnu
snagu i Cineéi rad intenzivnijim, jednoli¢nijim i mukotrpnijim.
Ukoliko se sindikat i moZe mijesati u tehni¢ku stranu proizvodnje,
on otito moze djelovati u posljednjem smislu, to jest u smislu ne-
posredno zainteresiranih pojedinaénih grupa radnika, dakle samo
tako da se usprotivi novinama. U tom smislu sindikat, medutirx},
ne postupa u interesu radni¢ke klase kao cjeline, i njene emanci-
pacije, €iji je interes naprotiv u skladu s tehni¢kim napretkom,
to jest s interesom pojedinaénog kapitalista, nego upravo sugrot-
no, u smislu reakcije. I zaista, teZnju da se utje.(:e.na tevl:nméku
stranu proizvodnje ne nalazimo u buducnosti, gdje je trazi Kon-
rad Schmidt, veé¢ u pro$losti sindikalnog pokreta. Ona qbllpia@
stariju fazu engleskog tredjunionizma (sve do u 60-te godvme? !(.ada.
se on jo§ nadovezivao na srednjovjekovne cehovske tradicije i
poéivao, §to je karakteristi¢no, na zastar!elqm n.aée.lu o »steCenom
pravu na odgovarajuéi posao«¢ Nastojanje smdnkgta da odre-
duje obujam proizvodnje i cijene robe jest naprotiv pojava no-

o Webb, »Teorija i praksa engleskih sindikata«, 2. sv., str. 100. i dalje.
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vijeg datuma. Tek u najnovije vrijeme Vidil'.l.lO — i to opet samo
u Engleskoj — kako se pojavljuju pokusaji u tom sm_]eru:’ P.o
svom karakteru i po svojoj tendenciji, medutim, i ta nastojanja
imaju posve jednaku vrijednost kao i ona prva. Jer na $to se
nuzno svodi aktivno sudjelovanje sindikata u odredivanju obuj-
ma i cijena robne proizvodnje? Na kartel radnika s podu;etnicima
protiv potro$aca, i to uz primjenu prinudnih mjera protiv konku-
rentskih poduzetnika, koje ni po emu ne zaostaju iza metoda
pravih pravcatih poduzetnickih saveza. To u stvari vie i nije
borba izmedu rada i kapitala, nego solidarna borba kapitala i
radne snage protiv dru§tva-potro$ata. Po svojoj drustvenoj vri-
jednosti to je reakcionaran postupak koji ne moze biti etapa u
borbi za emancipaciju proletarijata vec zato $to predstavlja upravo
sustu suprotnost klasne borbe. Po svojoj prakti¢noj vrijednosti to
je utopija koja se, kao §to pokazuje i najkrace razmatranje, ne
moze nikada protegnuti na veée grane koje proizvode za svjetsko
trziste.

Djelatnost sindikata ograniava se, dakle, uglavnom na borbu za
nadnicu i za skradenje radnog vremena, to jest samo na to da se
kapitalisti€ka eksploatacija regulira prema prilikama na trzistu;
od utjecaja na proizvodni proces sindikati su po samoj prirodi
stvari isklju€eni. Pa jo$ i vise, cijeli tok sindikalnog razvoja usmje-
ren je upravo na suprotnom pravcu od onoga koji pretpostavlja
Konrad Schmidt, naime na potpuno odvajanje trzifta rada od
svake neposredne veze s ostalim robnim trZiStem. Najkarakteri-
sti¢nija je za ovo ¢injenica da je sada razvoj pretekao ¢ak i teznju
da se radni ugovor bar pasivno dovede u vezu s opéim stanjem
proizvodnje pomodu sistema kliznih najamnina i da engleski
tredjunioni sve vi$e zaziru od njih?

Alj, sindikalni pokret ni u stvarnim granicama svojega utjecaja
ne ide, kako to pretpostavlja teorija prilagodavanja kapitala, u
susret neograni¢enom $irenju. Ba$ obratno! Kad se imaju u vidu
veca razdoblja drustvenog razvoja, ne moZemo zatvoriti o&i pred
Cinjenicom da sve u svemu ne idemo u susret vremenima u koji-
ma ce sindikalni pokret pobjedonosno razvijati svoju mo¢, nego
vremenima u kojima ¢e nailaziti na sve veée potedkode. Kad raz-
voj industrije dostigne svoj vrhunac, a kapital na svjetskom trzi-
3tu prijede na »silaznu granuc, onda ¢e sindikalna borba postati
dvostruko tedka: prvo ce se za radnu snagu pogorati objektivne
konjunkture trziSta, buduéi da ée potraznja rasti polaganije a
ponuda brze nego sada, drugo e i sam kapital, da bi nadoknadio
gubitke na svjetskom trZistu, to tvrdokornije posezati za onim di-

7 Webb, op. cit., str. 115. i dalje.
* Op. cit,, str. 115.
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jelom .kojyi pripada radniku. Ta zar nije obaranje najamnine jedno
od najvaznijih sredstava da se zaustavi padanje profitne stope!®

Engleska nam veé¢ pruza sliku poletka drugog stadija u sindikal-
nom pokretu. Sindikalni pokret se pritom silom prilika sve vige
quqi na puku obranu vec ste€enog, a i to mu ide sve teze. Opisani
op¢i tok stvari je ono ¢emu na drugoj strani mora odgovarati
zamah politi¢ke i socijalisti¢ke klasne borbe.

U istu pogresku obrnute historijske perspektive upada Konrad
Schmidt u pogledu socijalne reforme od koje ocekuje da ée »ruku
pod ruku sa sindikalnim radni¢kim udruZenjima nametnuti kapi-
talisti¢koj klasi uvjete pod kojima ona jedino smije upotrijebiti
radnu snagu«. U duhu tako shvadene socijalne reforme Bernstein
naziva tvornitke zakone djeli¢em »drustvene kontrole« i kao takve
djelicem socijalizma. I Konrad Schmidt, gdje god govori o drzav-
noj zadtiti radnika, kaZe »drustvena kontrola«, pa kad je tako
drzavu sretno pretvorio u dru$tvo, on onda mirne due jo$ dodaje:
»to jest radni¢ka klasa u svojem usponuc, pa se tako ovom opera-
cijom bezazlene odredbe za zastitu radnika njemackog Bundes-
rata pretvaraju u socijalisticke prelazne mjere njemackog prole-
tarijata.

Mistifikacija je jasna kao dan. Dana¥nja drzava nije nikakvo
»drustvo« u smislu »radni¢ke klase u svojem usponu«, nego pred-
stavnik kapitalistickog drustva, to jest, klasna drava. Zato i so-
cijalna reforma koju ona provodi nije aktivnost »druitvene kon-
trole«, to jest kontrole slobodnog radnog drustva nad vlastitim
procesom rada, veé je to kontrola klasne organizacije kapitala nad
proizvodnim procesom kapitala. U tomu, to jest u interesima ka-
pitala, nalazi pak i socijalna reforma svoje prirodne granice. Istina
je, Bernstein i Konrad Schmidt vide i u tom pogledu danas samo
»slabadne poletke« i ofekuju od buduénosti socijalnu reformu u
korist radnicke klase, reformu koja ¢e narasti unedogled. Medu-
tim, oni pritom &ine istu pogredku kao i kad pretpostavljaju da
¢e sindikalni pokret neograni¢eno razviti svoju moc.

Teorija o postepenom uvodenju socijalizma pomocu socijalnih
reformi pretpostavlja kao uvjet, i tu je njezino teZiste, odredeni
objektivni razvoj, kako kapitalistiCkog vlasniltva tako i driave.
U pogledu vlasni§tva shema bududeg razvoja, kako je pretpostav-
lja Konrad Schmidt, jest takva »da vlasnik kapitala putem ogra-
ni¢avanja njegovih prava bude sve vide i vide potiskivan u ulogu
upravitelja«. S obzirom na toboZnju nemogucnost jednokrat'ne
nagle eksproprijacije sredstava za proizvodnju, Konra@ Schmidt
sebi udedava nekakvu teoriju o postepenom izvla¢enju. Zato on

¢ K. Marx, »Kapitalq, 3. svezak, L.
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sebi konstruira kao nuZnu pretpostavku razbijanje prava vlasni-
$tva na »viSe vlasnitvo« koje dodjeljuje »drustvuc i za koje pret-
postavlja da se sve vide prodiruje, i na pravo uZivanja, }:oje se
u rukama kapitalista suZuje sve vide u puko upravljanje njegovim
poduzedem. Sad, ili je ta konstrukcija bezazlena igra rije¢i kojom
se nije mislilo ni$ta marotito. Tada teorija o postepenoj ekspro-
prijaciji ostaje bez ikakva pokri¢a. Ili je to ozbiljno zamisljena
shema pravnog razvoja. No tada je ona potpuno naopaka. Razbi-
janje raznih ovlas¢enja koja su obuhvacena pravom vlasniStva, a
¢emu Konrad Schmidt pribjegava radi svoje »postepene ekspro-
prijacije« kapitala, karakteristicno je za naturalnu privredu feu-
dalnog drustva, u kojem se raspodjela proizvoda izmedu raznih
drustava vrsila in natura i na temelju li¢nih veza izmedu feudal-
nih gospodara i njihovih potéinjenih. Raspadanje vlasnidtva u raz-
na parcijalna prava predstavljalo je ovdje unaprijed danu orga-
nizaciju za raspodjelu drustvenog bogatstva. Prijelazom na robnu
proizvodnju i raskidanjem svih li¢nih veza izmedu pojedinih
sudionika proizvodnog procesa uévrstio se, obratno, odnos izmedu
¢ovjeka i stvari — privatno vlasnidtvo. Time $to se raspodjela
vide ne vrii putem li¢nih veza, ve¢ razmjenom, razni zahtjevi za
udjelom u dru$tvenom bogatstvu ne mjere se vie djelicima prava
vlasniStva nad nekim zajednickim objektom, nego vrijednoscu
koju netko donosi na trziSte. Prvi preokret pravnih odnosa koji
je popratio pojavu robne proizvodnje u gradskim komunama
srednjeg vijeka bilo je stvaranje apsolutno zatvorenog privatnog
vlasnitva u krilu feudalnih pravnih odnosa s podijeljenim vlas-
ni$tvom. U kapitalistickoj proizvodnji taj se razvoj medutim na-
stavlja dalje. Sto se proces proizvodnje vide podrustvljuje, to se
proces raspodjele vie zasniva na &istoj razmjeni i to nepriko-
snovenije i zatvorenije postaje kapitalisticko privatno vlasnitvo,
to se vide vlasniStvo nad kapitalom pretvara iz prava na proizvod
vlastitog rada u &isto pravo prisvajanja tudeg rada. Dokle god ka-
pitalist upravlja sam tvornicom, raspodjela je jo¥ uvijek do iz
vjesne mjere skoplana s li¢nim sudjelovanjem u proizvodnom
procesu. U jednakoj mjeri u kojoj li¢no tvornitarevo upravljanje
postaje suvidnim, a u potpunosti u dioniéarskim drustvima, vlas-
niStvo nad kapitalom kao osnova zahtjeva pri raspodjeli odvaja
se u cijelosti od li¢nih odnosa i javlja se u svojemu najéiséem
zatvorenom obliku. Tek u dioni¢kom kapitalu i u industrijskom
krec!itnom kapitalu postizava kapitalistitko pravo vlasniitva svoj
puni razvoj.

Historijska shema razvoja kapitalista kao $to je crta Konrad
Schmidt: »od vlasnika do pukog upravitelja«, pokazuje se, prema
tomu, kgo naglavce postavljeni stvarni razvoj koji vodi, obratno,
od vlasnika i upravitelja do potpunog vlasnika. Ovdje se Konradu
Schmidtu dogada po Goetheu:
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Sto svojim zove, vidi u daljini,
A 3to mu nesta, stvarnost mu se &ni.l0

Pa kao $to se njegova historijska shema ekonomski vraca od
suvremenog dioni¢arskog dru$tva u manufakturnu tvornicu ili
¢ak u ruénu radionicu, tako ona u pravnom pogledu hode vratiti
kapitalisti¢ki svijet u ljuske jajeta feudalne naturalne privrede.

S tog se stanovita i »druitvena kontrola« prikazuje u drugacijem
svjetlu nego $to je vidi Konrad Schmidt. To &to danas funkcio-
nira kao »drustvena kontrola« — zaitita radnika, nadzor nad dio-
nicarskim drustvima itd. — u stvari nema ba¥ nigta zajedni¢ko
s nekim sudioni$tvom u pravu vlasni$tva, s »vi§im vlasnidtvome.
Ta kontrola ne djeluje kao ogranidenje kapitalistickog vlasnistva,
vec obratno, kao njegova zastita. Ili, izrazeno ekonomski, ona nije
zahvat u kapitalisticku eksploataciju, veé normiranje, sredivanje
te eksploatacije. I kad Bernstein pita ima li u nekom zakonu o
tvornicama mnogo ili malo socijalizma, onda ga moZemo uvjeriti
da u najboljem tvorni¢kom zakonu ima upravo toliko »socijaliz-
ma« koliko i u propisima neke gradske uprave o &i$¢enju ulica
i o paljenju plinskih svjetiljaka, $to je svakako takoder neka
»drustvena kontrola«.

4. Carinska politika i militarizam

Druga pretpostavka postepenog uvodenja socijalizma je kod E.
Bernsteina razvitak drzave u drudtvo. Veé je otrcano govoriti da
je danadnja drzava klasna drzava. Medutim, po nasem misljenju
ne bi trebalo ni ovu postavku, kao ni sve ostalo 3to se odnosi
na kapitalisticko drus$tvo, poimati u krutom apsolutnom smislu,
ve¢ u toku njezina razvoja.

S polititkom pobjedom burZoazije drzava se pretvorila u kapita-
listi¢ku drzavu. Istina je, sam kapitalisticki razvoj bitno mijenja
prirodu drzave pro$irujuéi sve vide sferu njezina djelovanja, do-
djeljujuéi joj neprestano nove funkcije, osobito u pogledu eko-
nomskog Zivota, i ¢ineéi njeno mijeSanje i njenu kontrolu na}d
tim Zivotom sve nuZnijima. Utoliko se postepeno sprema budufe
stapanje drzave s drustvom, takoreci vracanje driavnih funlfcu.a
dru$tvu. U tom pravcu moZe se govoriti i o razvijanju kapitali-

10 Citirani Goetheovi stihovi glase u njema&kom originalu:
Was er besitzt, das sieht er wie im Weiten,

Und was verschwand, wird ihm zu Wirklichkeiten.
(Prev.)
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siicke drzave prema drustvu, i bez sumnje u tom smislu Marx
kaze da je zadtita radnika prvo svjesno mijesanje »d{ustva« u
svoj socijalni Zivotni proces, postavka ma koju se poziva Bern-
stein.

Ali s druge strane, tim istim kapitalistikim razvojem vrsi se u biti
drzave druga promjena. Danasnja je drZava prije svega — orga-
nizacija vladajude kapitalisticke klase. Ako ta drzava u interesu
drustvenog razvoja preuzima razne funkcije od opceg interesa,
ona to &ini samo zato $to se i ukoliko se ti interesi i drustveni
razvoj poklapaju opcenito s interesima vladajuce klase. Zastita
radnika je, na primjer, isto tako od neposrednog interesa za kapi-
taliste kao klasu, kao i za drustvo u cjelini. Ali taj sklad traje
samo do izvjesnog trenutka kapitalistickog razvoja. Kad razvoj
dostigne odredeni vrhunac, onda se pocinju razilaziti interesi bur-
zoazije kao klase i interesi ekonomskog napretka ¢ak i u kapita-
listickom smislu. Mi mislimo da je ta faza ve¢ nastupila, a to se
ispoljava u dvjema najvaZnijim pojavama danasnjeg drustvenog
zivota: u carinskoj politici i u militarizmu. Oboje — i carinska poli-
tika i militarizam — odigrali su u povijesti kapitalizma svoju
neophodnu i utoliko naprednu revolucionarnu ulogu. Bez carinske
zadtite jedva da je mogla nastati krupna industrija u pojedinim
zemljama. Danas, medutim, stvari stoje drugacije. Danas zastitna
carina ne sluzi podizanju mladih industrija, ve¢ umjetnom kon-
zerviranju zastarjelih oblika proizvodnje. Sa stanovista kapitali-
stickog razvoja, to jest sa stanovidta svjetske privrede, danas je
svejedno izvozi li Njemacka vise robe u Englesku ili Engleska u
Njemacku. Dakle, sa stanovi§ta tog istog razvoja, crnac je izvrsio
svoju duznost i mogao bi da ide. Stovide, on bi morao da ide. Pri
danasnjoj medusobnoj zavisnosti raznih grana industrije, zastit-
ne carine udarene na bilo koju robu moraju poskupiti proizvodnju
druge robe u vlastitoj zemlji, to jest, opet ko&iti industriju. Ali
to nije tako sa stanoviita interesa kapitalistitke klase. Industriji
nije carinska zadtita potrebna za njezin razvoj, ali je ona zato
potrebna poduzetnicima za zadtitu njihove prodaje. To znaéi da
carine danas vi$e ne sluze kao zastitno sredstvo jedne kapitali-
sticke proizvodnje koja je tek u usponu protiv druge, zrelije, ved
kao sredstvo borbe jedne nacionalne grupe kapitalista protiv dru-
ge. Carine, nadalje, nisu viSe potrebne kao zaltitno sredstvo in-
dustrije, kako bi se stvorilo i osvojilo domace trzidte, ali su zato
potrebne kao neophodno sredstvo za kartelizaciju industrije, to
jest, za borbu kapitalisti¢kih proizvodada s drutvom — potrosa-
Cem. Napokon, ono $to najolitije obiljezava specifi¢ni karakter
danasnje carinske politike jest &injenica da presudnu ulogu u
tomu sada i ne igra industrija, nego poljoprivreda, to jest, da je
carufska politika zapravo postala sredstvom za pretakanje feu-
dalnih interesa u kapitalisticki oblik i za njihovo osnaZivanje.
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Jednaki preobraZaj odigrao se i s militariz Y

historiju, ne onakvu kakva je mogla i trebarl:Og: l?l]x(geng?ztm]?o
kakva je doista bila, moramo konstatirati da je rat bio neo) :advu
faktor kapitalistitkog razvoja. Sjedinjene Americke Driavep iDNe‘m
maéka: Italija i balkanske drzave, Rusija i Poljska, sve te driajvz
zahvaljuju uvjete i podsticaj za svoj kapitalisticki razvoj ratovi.
ma, 's.ve]gdno da li pobjedi ili porazu. Sve dotle dok je bilo zema-
l]a‘ ¢iju je unutra$nju rascjepkanost ili zaCahurenost u naturalnoj
privredi trebalo prevladati, i militarizam je igrao revolucionarnu
ulogu u kapitalisti¢ckom smislu. Danas i tu stvari stoje drugadije.
Ako je svjetska politika postala pozornicom prijetecih sukoba,
onda se ne radi toliko o tome §to kapitalizam otkriva nove zemlje:
koliko o gotovim evropskim suprotnostima koje su presadene u
druge dijelove svijeta i sada tamo izbijaju. Ono %to se danas jedno
drugomu suprotstavlja s oruZjem u ruci, bilo u Evropi bilo na
drugim stranama svijeta, nisu s jedne strane kapitalistitke a s
druge naturalno-privredne zemlje, ve¢ drzave koje upravo isto-
vjetnost njihova visokog kapitalistickog razvoja tjera u sukob. Za
sam taj razvoj, istina je, konflikt moze, pod takvim okolnostima,
ako izbije, biti samo od kobnog znaenja, buduéi da ée izazvati
najdublji potres i preokret privrednog Zivota u svim kapitalis-
tickim zemljama. Drugadije pak izgleda stvar sa stanoviita klase
kapitalista. Za nju je danas militarizam neophodan u trojakom
smislu: prvo, kao borbeno sredstvo za »nacionalne« interese u
utakmici protiv drugih nacionalnih grupa, drugo, kao najvaZniji
nacin investiranja, kako za financijski tako i za industrijski kapi-
tal, i trece, kao orude klasne vladavine u vlastitoj zemlji prema
radnom narodu — sve sami interesi koji s napretkom kapitali-
sti¢kog nadina proizvodnje sami po sebi nemaju nista zajednicko.
A ono 3to opet najbolje odaje taj specifi¢ni karakter danasnjeg
militarizma, jest, prvo, opée utrkivanje svih zemalja u jacanju
militarizma, takoreéi po vlastitoj unutradnjoj mehani¢koj pokre-
tackoj sili, a to je pojava $to je jo3 prije nekoliko decenija bila
sasvim nepoznata, nadalje pak neizbjeznost, fatalnost eksplozije
koja se priblizava iako su joj, istodobno, potpuno neod;eder}i po-
vodi, drzave §to su prvenstveno zainteresirane za nju, njezini
sporni predmeti i sve blize okolnosti. Iz pokretg(:]ge sile kapita-
listi€kog razvoja pretvorio se i militarizam u kapitalisti¢ku bolest.

Pri opisanoj podvojenosti izmedu drustvenog razvoj? i vla.da-
juéih klasnih interesa, drzava se stavlja na stranu gvxh pOSl]‘ed-
njih. Ona u svojoj politici, jednako kao i burzoazija, <'iolazx u
opreku s dru$tvenim razvojem, ona prema tomu sve vise ‘gubz
svoj karakter predstavnika cijelog drustva iu xsEo; se mjeri sve
viSe pretvara u &isto klasnu drZavu. 11i, to¢nije receno, ta‘dva n_]de-
zina svojstva odvajaju se jedno od drugoga i zaoﬁt.ravaju s; o
proturjeénosti unutar same biti drzave. A ta protur]eéngstd ;n‘;o-e
mice postaje sve odtrijom. Jer s jedne strane rastu funkcije drZa

45



koje su opéeg karaktera, njezino mijeSanje u dru§tveni Zivot, r}je-
zina »kontrola« nad njim. S druge pak strane primorava je njen
klasni karakter sve vide da teZiite svoje djelatnosti i svoja sred-
stva vlasti prenese na podru¢ja koja koriste samo klasnom inte-
resu burZoazije a za drustvo imaju samo negativno znalenje: na
militarizam, carinsku i kolonijalnu politiku. Time je i njezina
»drustvena kontrola« sve vise prozeta i podvrgnuta klasnom karak-
teru (vidi primjenu radni¢ke zaltite u svim zemljama).

Opisanom preobrazaju u sustini drZave ne proturjedi, nego napro-
tiv potpuno odgovara, razvoj demokracije, u kojoj Bernstein ta-
koder vidi sredstvo za postupno uvodenje socijalizma.

Po tumalenju Konrada Schmidta, postizanje socijaldemokratske
veéine u parlamentu treba ¢ak da bude direktni put te postupne
socijalizacije dru$tva. Demokratski oblici politickog Zivota jesu,
doduse, nesumnjivo pojava koja najviSe izraZava razvitak drzave
u drustvo i utoliko predstavljaju etapu na putu ka socijalistickom
prevratu. Medutim, podvojenost u biti kapitalisticke drzave, koju
smo okarakterizirali, samo se jo§ Zeice ispoljava u suvremenom
parlamentarizmu. Parlamentarizam sluzi dodu$e po svojoj formi
za to da u drzavnoj organizaciji izrazi interese cjelokupnog dru-
§tva. S druge strane on ipak izrazava samo kapitalisticCko drustvo,
to jest drustvo u kojem su mjerodavni kapitalisticki interesi. Usta-
nove po formi demokratske postaju tako po sadrzaju orudem
vladajucih klasnih interesa. To se na opipljiv nain odraZava u
¢injenici da burZoazija i njezino drZavno predstavni$tvo, &im
demokracija pokaZe tendenciju da zataji svoj klasni karakter
i da se pretvori u orude stvarnih narodnih interesa, Zrtvuje i sa-
me demokratske forme. S obzirom na ovo, ideja o socijaldemo-
kratskoj parlamentarnoj veéini javlja se kao ratunica koja sasvim
u duhu gradanskog liberalizma ra¢una samo s jednom, formal-
nom stranom demokracije, dok drugu stranu, njezin realni sadr-
Zaj, sasvim gubi iz vida. A parlamentarizam u cjelini ne pojav-
ljuje se kao neki neposredno socijalisti¢ki element koji postepeno
prozima kapitalisticko drustvo, kao 3to to pretpostavlja Bernstein,
nego obratno, kao specifi¢no sredstvo gradanske klasne drzave
da se kapitalisticke suprotnosti dovedu do sazrijevanja i do
izrazaja.

S obzirom na taj objektivni razvoj drzave pretvara se postavka
Bernsteina i Konrada Schmidta o sve vecoj »drustvenoj kontrolic,
koja ce direktno dovesti do socijalizma, u frazu $to danomice sve
vide proturjeli stvarnosti.

Teorija o postupnom uvodenju socijalizma svodi se na postepenu
1.~ef.ormu kapitalistitkog vlasni$tva i kapitalisticke drave u soci-
jalistitkom smislu. Oboje se, medutim, silom objektivnih zbivanja
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t e sve se vi j ji

se privatno vlasni$tvo sve vige pretvara ‘Sggbgiozﬁajialqigall‘u?c}?
.e];sl-‘?l?tamg tudeg rada, a drzavna kontrola je s e prosery
iskyucivo klasnim interesima. Bududi da ti Z j
pglméka. organizacija, i odnosi vlasnistva, to t;:;f pﬁzvl:z‘;za’ortoanjie "
cija !capltallzma, sa svojim razvitkom postaju sve vide ks itzla' -
sticki a ne sve .vi§e socijalisti¢ki, to oni teoriji o postep}e’ngr:
uvodenju socijalizma suprotstavljaju dvije nesavladive poteskoce.

Fourierova ideja, da se pomocu sistema falansterija pretvori cje-
Io.kupna xporska voda na zemlji u limunadu, bila je veoma fanta-
stléna). A;\h Bernsteinova ideja, da se more kapitalistitke gor&ine
dodajudi bocu po bocu socijalno-reformatorske limunade pretvori
u more socijalistitke slasti, samo je otuznija a ni za dlaku nije
manje fantasti¢na.

Odnosi proizvodnje kapitalistitkog druitva sve se vise pribliza-
vaju socijalistickima, dok njegovi politi&ki i pravni odnosi podizu
izmedu kapitalistickog i socijalistitkog dru$tva sve vidi zid. S
razvojem socijalnih reformi i demokracije taj zid ne postaje Sup-
ljikav, ve¢ naprotiv biva sve &vridi, zbijeniji. Prema tomu, ono
Cime se moZe oboriti, jedino je udarac maljem revolucije, to jest,
osvajanje polititke vlasti od strane proletarijata.

S. Prakti¥ne posljedice i op¢i karakter revizionizma

U prvom smo poglavlju pokusali pokazati da Bernsteinova teorija
otkida socijalisti¢ki program od materijalnog tla i stavlja ga na
idealisti¢ku bazu. To se odnosi na teorijsko obrazloZenje. Ali, kako
izgleda teorija — prenesena u praksu? Na prvi pogled i formalno,
ona se uopce ne razlikuje od dosad uobitajene prakse socijalde-
mokratske borbe. Sindikati, borba za socijalnu reformu i za de-
mokratizaciju politi€kih ustanova, to je ono isto $to i inace ¢ini
formalni sadrZaj socijaldemokratske partijske djelatnosti. Razlika,
dakle, nije u onom 3to, veé u onom kako. Prema sadadnjem sta-
nju stvari sindikalna i parlamentarna borba smatraju se sre<.:l-
stvima da se proletarijat postepeno odgaja i vodi do zauzimanj'a
politicke vlasti. Prema revizionistiCkom shvaéanju treba: s obzg-
rom na toboznju nemoguénost i uzaludnost tog zauzimanja vlasti,
sluziti se tim sredstvima samo u pogledu neposrednih rezultata,
to jest podizanja materijalnog poloZaja radnika,. postupnog ogra-
ni¢avanja kapitalisticke eksploatacije i prosirivanja firu{tvene
kontrole. Ako ostavimo po strani svrhu neposrednog. .podlzan]a po
lozaja radnika, jer je ona zajedni¢ka obim shvacanjima, kako do-
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sada$njem partijskom tako i revizionistickom, onda je sva razlikg
ukratko u ovom: po uobiajenom shvacanju socijalisticki znacaj
sindikalne i politicke borbe sastoji se u tomu $to ona priprema
proletarijat, to jest subjektivni faktor socijalistickog prevrata, za
provedbu tog prevrata. Po Bernsteinu je taj znaaj u tomu ito
sindikalna i politicka borba postepeno smanjuje samu kapitalis-
ticku eksploataciju, oduzima kapitalistickom drudtvu sve vise
njegov kapitalisti¢ki karakter i namece mu socijalisticki, jednom
rije¢ju, $to dovodi do socijalistickog prevrata u objektivnom smi-
slu. Ako stvar promotrimo izbliza, onda su ta dva shvacanja &ak
i opre¢na. Po uobi¢ajenom partijskom shvacanju proletarijat u to-
ku sindikalne i politicke borbe dolazi do uvjerenja o nemogué-
nosti temeljite izmjene svog poloZaja tom borbom i o neizbjez-
nosti konaénog zadobivanja politickih sredstava vlasti. Po Bern-
steinovu pak shvadanju treba poéi od pretpostavke da je nemo-
guce osvojiti polititku vlast, pa da se samom sindikalnom i poli-
tickom borbom uvede socijalisti¢ki poredak.

Socijalisti¢ki karakter sindikalne i parlamentarne borbe lezi,
dakle, po Bernsteinovu shvadanju u uvjerenju o njenom postup-
nom djelovanju u smislu socijalizacije kapitalisticke privrede. Ta-
kvo djelovanje, medutim — kako smo nastojali pokazati — u stvari
je puko uobrazenje. Kapitalisticke ustanove vlasni$tva i drzave
razvijaju se u suprotnom pravcu. A time gubi svakodnevna prak-
tina borba socijalne demokracije u krajnjoj liniji uopée svaku
vezu sa socijalizmom. Veliko socijalisticko znaenje sindikalne i
politicke borbe sastoji se u tomu $to te borbe socijaliziraju spo-
znaju, svijest proletarijata, $to ga organiziraju kao klasu. Ako ih
smatramo sredstvima neposredne socijalizacije kapitalisti¢ke pri-
vrede, one ne samo $to Ce zatajiti u tom njima pripisanom djelo-
vanju, ve¢ ce ujedno izgubiti i drugu znacajku: prestat ée da
b;.\du odgojno sredstvo radnicke klase za proletersko osvajanje
vlasti.

Zato moZe biti rije¢ samo o potpunom nerazumijevanju, kad
Eduard Bernstein i Konrad Schmidt umiruju sami sebe time da
se radni¢ki pokret ograniavanjem &itave borbe na socijalnu re-
formu i sindikate ipak ne lidava kona&nog cilja, jer svaki korak
na tom putu vodi dalje od samoga sebe, pa je tako socijalisticki
cilj usaden u sam pokret kao tendencija. To je, svakako, u punoj
mjeri slutaj kod sada3nje taktike njemacke socijaldemokracije,
to jest, kad svjesna i &vrsta teZnja za osvajanjem politicke vlasti
kao. zvijezda vodilja prethodi sindikalnoj i socijalno-reformator-
skoj borbi. Ako se, medutim, ta unaprijed dana teznja odvoji od
pok.reta, a socijalna reforma postavi prije svega kao svrha samoj
sebk onda ona ne samo §to neée dovesti do ostvarenja kona¢nog
soopalistiékog cilja, nego ¢ée prije biti obrnuto. Konrad Schmidt
se jednostavno uzdaje u takoreéi mehani¢ko kretanje koje, jed-
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nom po;gknu;o, ne moze vife da se zaustav
na temelju jednostavne pPostavke da s j i i

°n > Jjelom dolazi apetit j
radnicka klasa nikako nece zadovoljiti reformama svg doklnc(leabii

de zavr3en socijalisticki preokret. Ova je Posljednja pretpostavka

i samo od sebe, i to

P.osh_]e toga najprije i najvje;ojatnije dolazi do usmjeravanja tak-
tike u tom praveu da se svim sredstvima omoguce praktiéni re-
zu]t;m borbe: socijalne reforme. Nepomirljivo, kruto klasno sta-
noviste, koje ima smisla samo ukoliko se zeli osvojiti polititka
vlas.t, Postaje sve viSe samo zaprekom, &im neposredni prakti¢ki
uspjesi postanu glavnom svrhom. Naredni je korak, dakle, »poli-
tika kompenzacije« — $to ce narodski redi: politika natezanja, i
pomirljiv, drfavni¢ki razborit stav. Ali pokret se ne moze dugo
zaustaviti ni pri tomu. Jer, bududi da je socijalna reforma u kapi-
talistickom svijetu ionako Suplji orah, pa to za svagda i ostaje
ma koja se taktika primjenjivala, to je narodni logi¢ki korak
razofaranje i u socijalnoj reformi, to jest, u onoj spokojnoj luci
u kojoj su sada spustili sidro profesori Schmoller i kompanija,
koji su takoder na socijalno-reformatorskim vodama proucavali
veliki i mali svijet, da bi na kraju pustili da sve te¢e kako je bogu
drago." Socijalizam, dakle, nikako ne proizlazi sam od sebe i pod
svaku cijenu iz svakodnevne borbe radnitke klase. On rezultira
samo iz sve ostrijih proturjecnosti kapitalisticke privrede i iz
spoznaje radnitke klase o neizbjeznosti njezinog ukidanja putem
socijalnog prevrata. Porice li se jedno a odbacuje drugo, kao $to
to Cini revizionizam, onda se radni¢ki pokret reducira najprije
na prosto sindikaliziranje i socijalno reformastvo, a u krajnjoj
liniji vodi vlastitom teZom do napustanja klasnog stanoviita.

1 Godine 1872. odrali su profesori Wagner, Schmoller, Brentano i drugi
kongres u Eisenachu na kojem su s velikom bukpm i mnogo senzacije pro-
klamirali kao svoj cilj uvodenje socijalnih reformi za zaltitu radniCke klase.
Ta ista gospoda, koju je liberal Oppenheimer ironiéno nazvao »katedarskim
socijalistima«, osnovala su odmah nakon toga »Drudtvo za socijalne refor-
me«. Ve¢ nekoliko godina nakon toga, kat._l se zagémla borbg. [‘{rouv soci-
jalne demokracije, glasali su ti vel 10Vi »k skog socijali lkgo
narodni poslanici u Rajhstagu za produZenje zakona o socijalistima. Inale
se sva djelatnost drustva sastoji od qulgn,uh glavmh skupstina na kojima
se Citaju svakojaki profesorski referati o raznim temama, a osim toga je
isto drustvo izdalo vide od stotinu debelih svezaka o ekonomskim pslt_anurna
Za socijalne reforme ti profesori, koji se uostalom z.alaiu.n za zadtitne g::
rine, militarizam itd., nisu uéinili ni truna. Drusgvo je najza<_.| nl.gamo o
stalo od socijalnih reformi pa se bavi temom kriza, Kartela i sli¢no.

4 R. Luxemburg 9



Ove posljedice postaju jasne i kad se revizioni.stif':ka .teorija pro-
motri s jo¥ jedne druge strane i kad se postavi pitanje: kakav je
opéi karakter toga shvacanja? Jasno je da revizionizam ne stoji
na tlu kapitalisti¢kih odnosa i da ne porife njihove proturjecnosti
zajedno s gradanskim ekonomistima. On, naprotiv, u svojoj teo-
riji kao i Marxovo shvacanje polazi od pretpostavke da te protu-
rjeénosti postoje. Ali s druge strane — a to je ne samo srz nje-
gova shvadanja uopce, nego i osnovna mu razlika prema dosa-
dasnjem socijaldemokratskom shvaéanju — revizionizam se u
svojoj teoriji ne oslanja na postavku o ukidanju tih proturjec-
nosti njihovim vlastitim dosljednim razvitkom.

Teorija revizionizma stoji na sredini izmedu dva ekstrema, revi-
zionizam ne pusta da kapitalisti¢ke proturjecnosti sazriju u pot-
punosti i nije voljan da ih ukine revolucionarnim prevratom kad
su na vrhuncu, veé¢ hoée da im otkine vriak, da ih otupi. Tako
jzostanak kriza i organizacija poduzetnika treba da otupi pro-
turje¢nost izmedu proizvodnje i razmjene, podizanje polozaja
proletarijata i daljnji opstanak srednjeg staleZa treba da otupi
proturjeénost izmedu kapitala i rada, a sve veca kontrola i demo-
kracija — proturje¢nost izmedu klasne drzave i drustva.

Svakako, ni uobitajena socijaldemokratska taktika nije u tomu
da se éeka razvoj kapitalistickih proturjecnosti do njihove kraj-
nje odtrine, pa da tek tada dode do prevrata. Naprotiv, mi se
samo oslanjamo na pravac razvoja koji smo jednom upoznali, pa
onda, u polititkoj borbi, tjeramo njegove konsekvencije do kraja,
u &emu i jest bit svake revolucionarne taktike. Tako se na primjer
socijalna demokracija bori protiv carina i militarizma u svako
doba, a ne tek onda kad njihov reakcionarni karakter izbije u pot-
punosti. Ali Bernstein se u svojoj taktici uopée ne oslanja na
daljnji razvoj i zao$travanje, nego na otupljivanje kapitalistickih
proturjeénosti. On je to sam najtoénije okarakterizirao govoreci
o »prilagodavanju« kapitalisticke privrede. U kojem bi sluc¢aju tak-
vo shvadanje bilo ispravno? Sve proturje¢nosti danasnjeg dru-
Stva naprosto su rezultati kapitalistickog nacina proizvodnje.
Pretpostavimo li da c¢e se taj nacin proizvodnje razvijati dalje u
dosada3njem pravcu, onda se nerazdvojno od njega moraju dalje
razvijati i sve njegove posljedice, proturje€nosti se moraju zao$tri-
ti i raspiriti, umjesto da otupe. Ovo posljednje pretpostavlja,
dakle, kao uvjet da obrnuto sam kapitalisti¢ki na¢in proizvodnje
bude zakolen u svojem razvitku. Jednom rijeju, najopéenitija
pretpostavka Bernsteinove teorije jest zastoj u kapitalistickom
razvitku.

No time teorija osuduje samu sebe, i to dvostruko. Jer, prvo,
ona raz.otl'(lilva svoj utopijski karakter s obzirom na socijalisti¢ki
konaéni cilj — unaprijed je jasno da uémali kapitalisticki razvoj
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ne moze dovesti do socijalisti¢kog i
. t preokreta — pa tu nal
potvrc!l.’x za na§ pnka; prakti¢kih posljedica teor{’ie. Drugoazg:ng
nu_kapitalistickog razvoja. Sad se namece pitanje:
 kapital ¢ - Sac pitanje: kako d
ob)a§m ili, bolje, okarakterizira Bernsteinov n'!aéin poim:n;:
naotigled tog stvarnog kapitalisti¢kog razvoja?

Da <'ak.onomske~ _pretpostavke od kojih polazi Bernstein u svojoj
z{ngl}zl danasnjih dru$tvenih odnosa — njegova teorija o kapita-
hstncl;om »prilagodavanju« — nisu osnovane, mislimo da smo po-
kazali u prvom odlomku. Vidjeli smo da se ni kreditni sistem ni
k‘arteli ne mogu smatrati »sredstvima prilagodavanja« kapitalis-
ticke privrede, da ni povremeni izostanak kriza i daljnji opstanak
srednjeg stalea ne mogu biti simptomi kapitalisti¢kog prilago-
davanja. Svim spomenutim pojedinostima teorije prilagodavanja
svojstvena je, medutim, — bez obzira na njezinu direktnu pogres-
nost — jo$ jedna zajedni¢ka karakteristi¢na crta. Ta teorija ne
shvaca sve tretirane pojave ekonomskog Zivota u njihovu organ-
skom prianjanju uz kapitalisti¢ki razvoj u cjelini i u njihovoj
vezi s ¢itavim privrednim mehanizmom, ve¢ istrgnute iz te pove-
zanosti, u samostalnoj egzistenciji, kao disjecta membra (rasute
dijelove) jedne bezivotne masine. Tako je to na primjer kod shva-
¢anja o djelovanju kredita kao sredstva za prilagodavanje. Ima li
se u vidu da je kredit prirodni visi stupanj proturjeénosti koje su
svojstvene razmjeni, onda se u njemu ni u kom sluéaju ne moze
vidjeti nekakvo mehani¢ko »sredstvo prilagodavanja« koje se ta-
koreci nalazi izvan procesa razmjene, isto kao $to se ni sam novac,
roba, kapital, ne mogu promatrati kao »sredstva prilagodavanja«
kapitalizma. Kredit pak nije ni za dlaku u manjoj mjeri od
novca, robe i kapitala organski dio kapitalisticke privrede na iz
vjesnom stupnju njena razvoja te predstavlja na tom stupnju, i
opet sasvim kao i novac, roba i kapital, isto toliko neophodnu
kariku njezina mehanizma koliko i razorno orude, jer pojacava
njezine unutrasnje proturje¢nosti.

Posve isto vrijedi za kartele i za usavrSena saobracajna sredstva.

Jednako nedijalekti¢ko i mehani¢ko shvacanje nalazi se nadaljg u
nadinu na koji Bernstein i izostajanje kriza jednostavno prima
kao simptom »prilagodavanja« kapitalisti¢ke privre@e. Za njega
su krize jednostavno smetnje u privrednom mehamzmu: a.kaq
izostanu, onda taj mehanizam otito moZe nesmetano funkcionirati.
No krize u stvari nisu nikakve prave »smetnje, ili, one su §.tqv1§‘e
smetnje bez kojih, naprotiv, kapitalisticka privx:eda u c1§hn| ni-
kako ne moze da bude. Ako je utvrdena éinjenlf:a‘ d? krize, naj-
krade re&eno, predstavljaju na kapitalistickoj bz}zx :]fadmu. n;nogucy,
pa zato i sasvim normalnu metodu za periodi¢no rjeSavanje
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raskoraka izmedu neograniene moguénosti Sirenja proizvodnje
i uskih granica trzi$ta, onda su i krize nerazvojne organske pojave
cjelokupne kapitalistitke privrede.

U »nesmetanom« nastavljanju kapitalisticke proizvodnje za nju
se §tovie kriju opasnosti koje su veée i od samih kriza. To je
naime ono stalno opadanje profitne stope koje ne proizlazi iz
proturje¢nosti izmedu proizvodnje i razmjene, ve¢ iz samog razvo-
ja proizvodnosti rada, a koje ima krajnje opasnu tendenciju da
onemoguéi proizvodnju svim sitnijim i srednjim kapitalima i tako
sprije¢i novo stvaranje a time i napredak investicija kapitala.
Upravo krize, koje rezultiraju iz istog procesa kao i ona druga
posljedica, prouzrokuju periodi¢nim obezvredivanjem kapitala
te pojeftinjavanjem sredstava za proizvodnju i umrtvljivanjem
jednog dijela aktivnog kapitala istodobno i povecanje profita, pa
tako otvaraju vrata za nove investicije a time i za nove napretke
u proizvodnji. Tako se krize javljaju kao sredstvo da se oganj
kapitalisti¢kog razvoja neprestano iznova podjaruje i rasplam-
sava, dok bi njihov izostanak sam po sebi, a ne samo u odrede
nim trenucima razvoja svjetskog trzi$ta, kao $to mi pretpostav-
ljamo, ubrzo doveo kapitalistiéku privredu, ne kao §to misli Bern-
stein, na zelenu granu, nego ravno u glib. Zbog mehanickog na-
¢ina shvacanja, koji je karakteristican za Citavu teoriju prilago-
davanja, Bernstein gubi iz vida kako neophodnost kriza tako i
neophodnost periodi¢nog nicanja novih investicija sitnih i srednjih
kapitala, zbog ¢ega mu se, izmedu ostalog, i stalno preporadanje
sitnog kapitala ¢ini znakom kapitalistickog zastoja umjesto, kao
$to je u stvari, znakom normalnog kapitalistickog razvoja.

Postoji, medutim, jedno stanoviste s kojeg se sve opisane pojave
doista prikazuju onako kako ih saZima »teorija prilagodavanjac,
a to je stanoviSte pojedinacnog kapitalista, onakvo kakvim ga
u njegovoj svijesti oblikuju ¢injenice privrednog Zivota unaka-
Zene zakonom konkurencije. Pojedini kapitalist prije svega doista
vidi svaki organski dio privredne cjeline kao ne$to samostalno i
cjelovito za sebe, on ih, takoder, gleda zatim samo onako kako
oni djeluju na njega, na pojedinog kapitalista, pa ih stoga vidi
samo kao »smetnje« ili samo kao »sredstva prilagodavanja«. Za
pojedinog kapitalista krize su zaista samo smetnje, a njihov mu
izostanak produZuje Zivot, za njega je i kredit sredstvo da »prila-
dei« svoje nedovoljne proizvodne snage zahtjevima trziita, za
njega kartel, kojemu pristupa, zbilja ukida anarhiju proizvodnje.

Jednom rije¢ju, Bernsteinova teorija prilagodavanja nije nista dru-
80 nego teorijsko uopcavanje naziranja pojedinog kapitalista. $to
je pak to naziranje u svom teorijskom izrazu drugo negoli bit i
karakteristika gradanske vulgarne ekonomije? Sve ekonomske
zablude te $kole polivaju upravo na nesporazumu po kome se

52



pojave konkurencije, gledane ofima pojedinaénog kapitala, uzi-
maju kao pojave kapitalisti¢ke privrede u cjelini. A kao Bernstein
kredit, tako vulgarna ekonomija shvada npr. jo§ i novac kao
umje$no »sredstvo prilagodavanja« potrebama razmjene, ona i u
samim kapitalisti¢kim pojavama traZi protuotrove protiv kapita-
listickih nevolja, ona vjeruje, u skladu s Bernsteinom, u mogué-
nost reguliranja kapitalisti¢ke privrede, ona se najzad uvijek, kao
i Bernsteinova teorija, u krajnjoj liniji svodi na otupljivanje ka-
pitalistickih proturje¢nosti i na vidanje kapitalistickih rana, to
jest, drugim rije¢ima, na reakcionarni umjesto na revolucionarni
postupak, i time na utopiju.

Revizionisti¢ka teorija uzeta u cjelini moZe se prema tomu oka-
rakterizirati na slijedeéi nadin: to je teorija socijalistiCke zapar-
lozenosti, koja je vulgarno-ekonomski obrazloZena teorijom kapi-
talisti¢ke zaparloZenosti.



Drugi dio”

1. Ekonomski razvoj i socljalizam

Najveca tekovina proleterske klasne borbe u njezinu razvoju je
otkrivanje uporiita za ostvarenje socijalizma u ekonomskim od-
nosima Kkapitalistickog drustva. Time se socijalizam pretvorio iz
»ideala«, koji je tisuéama godina lebdio ljudima pred ofima, u
historijsku nuznost.

Bernstein osporava postojanje tih ekonomskih pretpostavki so-
cijalizma u sada$njem drudtvu. Pritom on sam u svojem dokaz-
nom postupku doZivljuje zanimljiv razvoj. U pocetku, u »Neue
Zeit«, on je poricao samo brzinu koncentracije u industriji i pot-
krijepio to usporedbom rezultata industrijske statistike u Njemac-
koj od 1895. i od 1882. godine. Pritom je, kako bi iskoristio te
rezultate u svoje svrhe, morao pribje¢i sasvim sumarnom i me-
hani¢kom postupku. Ali ni u najpovoljnijem slu¢aju Bernstein sa
svojim ukazivanjem na Zilavost srednjih pogona nije mogao ni
najmanje pogoditi Marxovu analizu. Jer ona ne pretpostavlja ni
odredeni tempo koncentracije industrije, to jest odredeni rok
za ostvarenje socijalistickog konacnog cilja, ni, kao $to smo po-
kazali, apsolutni nestanak sitnih kapitala odnosno nestanak ma-
logradanstva kao uvjet za ostvarljivost socijalizma.

Razvijajudi svoja gledidta dalje, Bernstein sada u svojoj knjizi
pruza nov dokazni materijal, i to: statistiku dioniéarskih drustava,
koja treba da pokaZe kako broj dionifara stalno raste i kako se
kapitalisti¢ka klasa prema tomu ne osipa, ve¢ naprotiv stalno po-
veéava. Zacudno je kako Bernstein malo poznaje postojeéi mate-
rijal i kako slabo umije da se njime sluzi u svoju korist!

Ako je s dioni¢arskim drustvima htio da dokaZe ne$to protiv
Marxova zakona industrijskog razvitka, onda je trebalo da donese
sasvim druge brojke. Naime, svatko tko poznaje historijat osni-
vgnja dioni¢arskih drustava u Njemackoj zna da se njihov pro-
sjecni osnivacki kapital, koji otpada na jedno poduzede, nalazi
u gotovo pravilnom opadanju. Tako je taj kapital iznosio prije

12 Recenzija knjige Eduarda Bernsteina: »Pretpostavke socijalizma i zadaci
socijalne demokracije« (Stuttgart 1899, naklada J. H. W. Dietz Nachf. G. m.
b. H.). Posebni otisak iz »Leipziger Volkszeitunge, 1899.
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na n}araka, a 1892, 0,62 milijuna mar:
oko jednog milijuna maraka s tim &t
1,78 milijuna maraka u godini 1895,
prvom polugodi§tu 1897.13

f:udrgovgte brojke! Bernstein bj s njima vjerojatno iskonstruirao
cz.\k i ¢itavu neku kontramarksovsky tendenciju vracanja s veli-
kih pogona na sitne. Medutim, u ovom bi mu sluéaju mogao sva-
tk(.JA odgovoriti: Ako Zelite nesto dokazati ovom statistikom, onda
prije svega morate dokazati da se ona odnosi na iste grane in-

3

je;r se prijelaz s divovskih dioni¢arskih drugtava na srednja ili
sitna moze objasniti upravo samo tako Sto akcionarstvo prodire
u sve nove i nove grane, pa ako je u poéetku valjalo samo za
malobrojne divovske pogone, sada se u ponajvecoj mjeri prilago-
dilo srednjem, a tu i tamo &ak i sitnom pogonu. (Javljaju se ¢ak
osnivanja dioniarskih drustava S minimalnim kapitalom od
1000 maraka!)

Sto pak znati to sve jale Sirenje akcionarstva s gledi$ta narodne
ekonomije? Ono znaé&i progresivno podrustvljavanje proizvodnje
u kapitalisti¢kom obliku, podrustvljavanje ne samo divovske, nego
i srednje pa ¢ak i sitne proizvodnje, dakle ono $to ne samo ne
protuslovi Marxovoj teoriji, nego je StoviSe potvrduje, da se
sjajnije ne moze ni zamisliti.

I zaista! U ¢emu se sastoji ekonomski fenomen akcionarskog osni-
vanja dioni¢arskih drustava? S jedne strane u sjedinjavanju mno-
gih sitnih novéanih imetaka u jedan proizvodni kapital, a s druge
strane u odvajanju proizvodnje od vlasniStva kapitala, dakle u
dvostrukom prevladavanju kapitalistitkog nacina proizvodnje —
a uvijek na kapitalisti¢koj bazi. $to s obzirom na ovo znac}i sta-
tistika koju navodi Bernstein o velikom broju dion}‘éara-sudlon}ka
u jednom poduzeéu? Ba§ niSta drugo nego da sadvjednor.n kapita-
listickom poduzeéu vide ne odgovara jedan vlasnik .kapltala kao
nekad; nego vedi broj vlasnika kapitala, koji sve vi$e raste, pa
se prema tomu ekonomski pojam »kapitalis.t« v1§e‘ e pokl.apa‘ s
pojedinim individuumom, nego je danasnji .mfiusm]skl kapitalist
zbirna osoba, koja se sastoji od stotina pa i .tlsuéa f)soba, a kate-
gorija »kapitalist« je &ak i u okviru kapitalistitke privrede postala
drustvenom, ona je podrustvljena.

13 Van der Borght, »Handwoérterbuch der Staatswissenschaften« I.
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Kako se pak s obzirom na ovo moZe objasniti da Bern§tein tgj
fenomen dioniarskih drustava shvaéa ba$ obrnuto, kao c,]gpl.(anje
a ne kao sazimanje kapitala, da on vidi Sirenje kapitalistiCkog
vlasnidtva tamo gdje Marx vidi »ukidanje kapitalistickog vlasni-
Stva«? To se moZe objasniti kao vrlo jednostavna vulgarno-eko-
nomska pogreska: time, $to Bernstein pod kapitalistom ne pod-
razumijeva kategoriju proizvodnje, ve¢ kategoriju imovinskog pra-
va, ne privrednu jedinicu, veé jedinicu porezne politike, a pod
kapitalom ne neku proizvodnu cjelinu, ve¢ novéani imetak po sebi.
Stoga on u svojem engleskom kona¢nom trustu ne vidi stapanje
12.300 osoba u jedno jedinstvo, ve¢ ¢itavih 12.300 kapitalista, sto-
ga mu je i njegov inZenjer Schulze, koji je kao miraz za svoju
7enu dobio od rentijera Miillera »veéi broj dionica« (str. 54), ta-
koder kapitalist, stoga mu po &itavom svijetu vrve sami »kapi-
talistic#

Ali ovdje, kao i inace, vulgarno-ekonomska pogreska Bernsteinova
samo je teorijska podloga za vulgariziranje socijalizma. Prenoseci
pojam kapitalista iz odnosa proizvodnje u imovinske odnose i go-
voreéi »umjesto o poduzetnicima o ljudima« (str. 53), Bernstein
prenosi i pitanje socijalizma s podrucja proizvodnje na podrucje
imovinskih odnosa, iz odnosa kapitala i rada u odnos bogatstva
i siromastva.

Time smo se sretno vratili od Marxa i Engelsa na autora »Evan-
delja sirotog gre$nika«, samo s tom razlikom $to je Weitling to&-
nim proleterskim instinktom upravo u toj suprotnosti izmedu
siroma$tva i bogatstva na primitivan nadin spoznao klasne su-
protnosti i htio da ih napravi polugom socijalisti¢kog pokreta, dok
Bernstein, obrnuto, u pretvaranju siromaha u bogatase, tj. u bri-
sanju klasne suprotnosti, dakle u malogradanskom postupku vidi
izglede za socijalizam.

Bernstein se, istina je, ne ograni¢ava na statistiku dohodaka. On
nam daje i statistiku pogona, i to iz vide zemalja: iz Njemacke

4 Nota bene! Bernstein olito u velikoj raSirenosti sitnih dionica vidi dokaz
da drustveno bogatstvo ve¢ polinje da prosipa svoje akcionarske blagodati
i na sasvim sitne ljude. Zaista, tko bi inade kao malogradanin ili ¢ak radnik
kupovao npr. dionice za bagatelu od 1 funte ili 20 maraka? Na Zalost, ova se
pretpostavka zasniva na obi¢noj radunskoj pogreici: operira se nominalnom
vn/gcl_no&éu dionica, umjesto njihovom trzifnom vrijedno¥éu, a to su dvije
razllélte'st\(ari. Evo primjera! Na trZidtu rudnitkih dionica trguju izmedu
ostalog i dionicama juZnoafri¢kih Randmines; ove se dionice izdaju, kao i
vgéma _rudniékih vrednota, po apoenima od 1 funte = 20 maraka. Njihova
cijena iznosila je, medutim, ve¢ 1899. g. 43 funte (vidi tefajni list od kraja
marta), tj. ne 20, nego 860 maraka! I tako je u prosjeku svuda. »Sitne«
dionice su, dak]g, premda zvule tako demokratski, zapravo vedinom prave
gradanske, a nikako ne malogradanske ili &ak proleterske »doznake na
dr}xﬂveﬂp bogatstvos, jer ih samo krajnja manjina dioni¢ara dobiva po no-
minalnoj vrijednosti.
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i iz Francuske, iz Engleske i iz Svicarske, iz ije i iz Sjedi
njenih. ].)riava.. Ali kakva je to statistika? To n‘i\suuStrl;glfi lptl)Zreggaeer::{
pod.a(?l iz razmh. vremenskih razdoblja u pojedinoj zemlji, ve¢ po-
daci iz jednog jedinog razdoblja u raznim zemljama. On prerl:la
tomu ne usporeduje — s izuzetkom Njematke, za koju ponavlja
svoju st:clru usporedbu 1895. i 1882. godine — stanje strukture
pogona jedne zemlje u raznim momentima, veé¢ samo apsolutne
bl;O]l.(e. za razne zemlje (za Englesku od 1891, Francusku 1894,
Sjed}njene D.r?ave 1890. itd.). Zakljudak do kojeg dolazi jest taj
f’da iako veliki pogon u industriji danas doista ve¢ ima prevagu:
ipak on, uralunavsi i pogone zavisne od njega, ¢ak i u tako na-
prednoj zemlji kao 3to je Pruska, obuhvaca najviSe polovinu
stanovnidtva zaposlenog u proizvodnjic, a sliéno je i u gitavoj
Njemackoj, u Engleskoj, Belgiji itd. (Str. 84).

Sto on na ovaj natin dokazuje, to otito nije ova ili ona tendencija
ekonomskog razvoja, veé samo apsolutni odnos snaga raznih obli-
ka pogona odnosno raznih strukovnih klasa. Treba li time da se
dokaZe bezizglednost socijalizma, onda se to dokazivanje zasniva
na teoriji po kojoj o ishodu socijalnih stremljenja odluduje broj-
Cani, fizicki odnos snaga onih koji se bore, dakle samo moment
sile. Ovdje Bernstein, kojemu sve miri$e na blankizam, promjene
radi i sam zapada u najgrublje blankistiko neshvaéanje. Dakako
opet s tom razlikom $to su blankisti kao socijalisti€ki i revolucio-
narni pravac pretpostavljali ekonomsku provedivost socijalizma
kao nesto samo po sebi razumljivo, zasnivajuéi na tomu izglede
nasilne revolucije ¢ak i neznatne manjine, dok Bernstein, obratno,
iz broj¢ane nedostatnosti narodne vecine izvodi ekonomsku beziz-
glednost socijalizma. Socijalna demokracija ne izvodi svoj kona¢ni
cilj ni iz pobjedonosne vlasti manjine ni iz broj¢ane nadmoci ve-
¢ine, nego iz ekonomske nuZnosti, iz uvida u tu nuZnost, koja
dovodi do ukidanja kapitalizma od strane narodne mase, a koja
se ispoljava prije svega u kapitalisti¢koj anarhiji.

Sto se tite ovog posljednjeg presudnog pitanja anarhije u kapi-
talisti¢koj privredi, Bernstein sim pori¢e samo velike i opce krize,
a ne parcijalne i nacionalne krize. On osporava, dak[g, samo ve-
liku koli¢inu anarhije, a istovremeno priznaje postojanje malo
anarhije. S kapitalistickom privredom biva kod Bernsteina — fla
bi jednom govorio i zajedno s Marxom — kao s onom ludom dJ'e-
vicom koja je dobila, eto, »tek sasvim maleno'«. d1:|ete. Fa.talno je
kod toga samo to §to u stvarima poput anarhije, i mﬁlo i mnogo
zna&i jednako zlo. Dopusta li Bernstein malo .anarhue, onda se
mehanizam robne privrede ve¢ sam od sebe brine da se ta anar-
hija poveéa do golemih razmjera — do sloma. f&ko se Bemstefn
nada da — uz istodobno zadrZavanje robne proxzv?dn]e — moze
i ovo malo anarhije postepeno pretvoriti u sklad i red, onda on
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ponovo zapada u jednu od najosnovnijih pogresaka gradanske
vulgarne ekonomije time $to nadin razmjene promatra kao neza-
visan od nadina proizvodnje.

Ovdje nije osobita prilika da u cijelosti prikazujemo zapanjujuéu
smetenost u pogledu najelementarnijih nagela politi¢ke ekonomi-
je koju je Bernstein ispoljio u svojoj knjizi. Ali jednu toCku, na
koju nas navode nalela kapitalisticke anarhije, treba ukratko
osvijetliti.

Bernstein izjavljuje da je Marxov zakon vrijednosti rada Cista
apstrakcija, $to je po njemu u politickoj ekonomiji otito isto-
vjetno s pogrdom. A ako je vrijednost rada samo apstrakcija,
»mislena slika« (str. 44), onda svaki po$teni gradanin, koji je od-
sluzio vojsku i namirio porez, ima isto pravo kao i Karl Marx,
da od bilo kakve besmislice sebi skuje neku takvu »mislenu sliku«,
tj. zakon vrijednosti. »Oduvijek je Marxu jednako dopusteno da
apstrahira od svojstava roba toliko da one kona¢no ostaju jo$
samo otjelovljenja koli¢ind jednostavnog ljudskog rada, kao $to
stoji na volju Bohm-Jevonsovoj $koli da apstrahira od svih svoj-
stava roba osim njihove korisnosti« (Str. 42.)

Dakle, Marxov dru$tveni rad i Mengerova apstraktna korisnost,
to je za njega ista pjesma: sve sama apstrakcija. Bernstein je,
dakle, sasvim zaboravio da Marxova apstrakcija nije izmisljotina
nego otkri¢e, da ona ne postoji u Marxovoj glavi, ve¢ u robnoj
privredi, da ona ima realno drustveno postojanje, i to takvo real-
no postojanje da se sije¢e i kuje, mjeri i kalupi. Taj od Marxa
otkriveni apstraktno-ljudski rad nije naime u svojem razvijenom
obliku nita drugo nego — novac. A to je upravo jedno od naj-
genijalnijih Marxovih ekonomskih otkri¢a, dok je za &itavu gra-
dansku ekonomiju, od prvog merkantilista do posljednjeg klasika,
misti¢na priroda novca ostala knjigom sa sedam pecata.

Nasuprot tomu je Bohm-Jevonsova apstraktna korisnost zaista
samo mislena slika, ili bolje, slika besmislenosti, privatna glupost,
za koju ne moZe biti odgovorno ni kapitalisticko, ni bilo kakvo
drugo ljudsko drustvo, nego samo i jedino gradanska vulgarna
ekonomija. S tom »mislenom slikom« u glavi mogu Bernstein i
Bohm i Jevons sa &itavom subjektivnom druzinom jo¥ dvadesetak
godina stajati pred misterijem novca, a da ne nadu drugo rjeenje

nego ono koje je svaki postolar i bez njih veé znao: da je novac,
naime, i »korisna« stvar.

Bernstein je prema tomu potpuno izgubio razumijevanje za
Marxov zakon vrijednosti. Onomu pak, koji je donekle upoznat
s Marxovim ekonomskim sistemom, bit ¢e bez daljnjega jasno
da bez zakona vrijednosti &itav sistem ostaje potpuno nerazum-
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!jiv., ili da, govoreci konkretnije, bez razumijevanja sustine robe
i njene razmjene &itava kapitalistitka privreda sa svojim odnosima
mora ostati tajnom.

Ali $to je taj Marxov Carobni kljug, koji mu je otvorio upravo
najdublje tajne svih kapitalistickih pojava, koji mu je omogucio
da lako kao u igri rjedava probleme za koje ni najveéi umovi
gradanske klasi¢éne ekonomije, kao Smith i Ricardo, nisu nasludi-
vali ni da postoje? To nije nista drugo nego shvacanje da je cijela
kapitalistitka privreda historijska pojava, i to ne samo gleda-
juci unatrag, kako je to u najboljem sluéaju &inila klasi¢na eko-
nomija, nego i gledajuéi naprijed, dakle ne samo s gledista feu-
dalno-privredne proslosti, ve¢ narotito i s gledi§ta socijalisticke
buducnosti. Tajna Marxova uéenja o vrijednosti, njegove analize
novca, njegove teorije kapitala, njegova u¢enja o profitnoj stopi,
a time i Citavog ekonomskog sistema jest — prolaznost kapita-
listicke privrede, njen slom, dakle — to mu je samo druga strana
— socijalisti¢ki konacni cilj. Upravo i samo zato $to je Marx
unaprijed kao socijalist, to jest s historijskog gledita, promatrao
kapitalisticku privredu, uspio je da odgonetne njezine hijeroglife,
a bududi da je socijalisticko stanoviSte uéinio polazi$tem nauéne
analize gradanskog drus$tva, mogao je, obratno, nau¢no obrazloZiti
socijalizam.

Ovim treba mjeriti Bernsteinove napomene na kraju njegove
knjige, gdje se Zali na »dualizam« (podvojenost) »koji se provlaci
¢itavim monumentalnim Marxovim djelom«, »dualizam, koji se
sastoji u tomu §to djelo Zeli da bude znanstveno istraZivanje, a
ipak hode dokazati tezu koja je bila gotova davno prije njegova
koncipiranja, §to mu u osnovi lezi shema u kojoj je ve¢ unaprijed
bio utvrden rezultat do kojeg je trebalo da dovede razvoj. Vra-
¢anje na Komunisti¢ki manifest (tj. na socijalisticki konacni cilj!)
ukazuje ovdje na stvarni ostatak utopizma u Marxovu sistemuc.
(Str. 177)

Marxov »dualizam«, medutim, nije ni§ta drugo nego dualizarq
socijalisticke buduénosti i kapitalisticke sada$njosti, k?pitala i
rada, burZoazije i proletarijata, on je monumentalno nauéno odra-
zavanje dualizma $to postoji u gradanskom drustvu, gradanskih

klasnih suprotnosti.

I ako Bernstein u tom teorijskom dualizmu }(od Marx'a vidi »osta-
tak utopizmac, onda on samo naivno prizpa]e da' pc{m‘:e povijesni
dualizam u gradanskom drustvu, da pf)r{ée kapitalisti¢ke kl]a(sne
suprotnosti, da je za njega sam soci!allzam. postao »ostat] ;m
utopizma«. »Monizame, to jest Bems}fmova jedxnst\{en<?st, jel c];xs‘t
stvenost je ovjekovje€enog kapitalistickog poretka, jedinstven
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socijalista koji je napustio svoj kona¢ni cilj, da bi zato u.jedinom
i nepromjenljivom gradanskom drustvu vidio kraj ljudskoga
razvoja.

Ali ako Bernstein u samoj ekonomskoj strukturi kapitalizma ne
vidi podvojenost, ne vidi razvoj prema socijalizmu, on tada mora,
kako bi bar po formi spasio socijalistiki program, pribje¢i idea-
listickoj konstrukciji koja leZi izvan ekonomskog razvoja, i pre-
tvoriti sam socijalizam iz odredene historijske faze druStvenog
razvoja u apstraktni »princip«.

Bernsteinov »princip zadruznosti«, kojim treba da bude iski¢ena
kapitalisti¢ka privreda, taj najrazrjedeniji »iscjedak« socijalistic-
kog konaénog cilja, javlja se prema tomu ne kao ustupak njegove
gradanske teorije socijalistickoj buduénosti drustva, ve¢ kao ustu-
pak socijalistickoj proslosti — Bernsteina.

2. Sindikati, zadruge i polititka demokracija

Vidjeli smo kako se Bernsteinov socijalizam svodi na plan da
radnici dobiju udio u dru$tvenom bogatstvu, da se siroma3ni pre-
tvore u bogate. Kako da se to izvede? U svojim ¢lancima »Proble-
mi socijalizma« u »Neue Zeit« Bernstein je to samo nagovijestio
jedva razumljivim migom, dok u svojoj knjizi obja$njava ovo
pitanje u potpunosti: njegov socijalizam treba da se ostvari dvo-
jakim putem, s pomocu sindikata, ili, kako to naziva Bernstein,
privrednom demokracijom, i s pomo¢u zadruga. S pomoc¢u prvih
on Zeli da stane na kraj industrijskom, a s pomocu drugih —
trgovatkom profitu.

Sto se tite zadruga, i to prije svega proizvodatkih zadruga, one
pPo svojoj unutarnjoj biti sred kapitalisticke privrede predstav-
ljaju polutansku stvar: socijaliziranu proizvodnju u malom uz
kapitalisti¢ku razmjenu. U kapitalisti¢koj privredi, medutim, raz-
mjena gospodari proizvodnjom i ¢&ini, s obzirom na konkurenci-
ju, da bezobzirna eksploatacija, to jest potpuna prevlast interesa
kapitala nad proizvodnim procesom, postaje uvjetom za opstanak
poduzeéa. U praksi se to ispoljava kao nuznost da se rad udini
$to je mogude intenzivnijim i da se skraduje ili produzuje veé
prema stanju na trzi$tu, da se radna snaga prima ili otpusta i
baca na ulicu kako to nalafu zahtjevi trzidta, jednom rijeju, da
se prakticiraju sve one poznate metode koje jedno kapitalistitko
podx{zec‘e ¢ine sposobnim za konkurenciju. U proizvodatkoj za-
druzi iz toga proizlazi proturje¢na nuznost za radnike da sami
sobfnp vladaju svim potrebnim apsolutizmom, da sami prema
sebi igraju ulogu kapitalistitkog poduzetnika. Na toj proturjeé-
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nosti 1 p{'ogada proizvodacka zadruga, bilo da se razvija ponovo
u lsapltallstléko poduzede, bilo da se, ukoliko su interesi radnika
jati, raspada. To su Cinjenice koje i sam Bernstein konstatira,
ali ih krivo tumaci, bududi da po uzoru na gospodu Potter-Webb
uzrok propasti proizvodackih zadruga u Engleskoj vidi u pomanj-
kanju ?f:hsc.lphne«. Sto se ovdje povr¥no i plitko naziva discipli-
nom, nije ni$ta drugo nego prirodna apsolutna vladavina kapitala,
kogulsradnici dakako prema sebi samima nikako ne mogu da
vrie.

Iz toga slijedi da proizvodatka zadruga usred kapitalisti¢ke pri-
vrede moZe osigurati svoj opstanak samo u sluéaju ako zaobilaz-
nim putem ukine proturje¢nost izmedu nafina proizvodnje i na-
¢ina razmjene, $to se krije u njoj samoj, izmi¢uéi na umjetan
nacin zakonu slobodne konkurencije. To ona moze samo ako sebi
unaprijed osigura trziSte, neki stalan krug potro3ata. Kao po-
mocno sredstvo za ovo joj sluzi upravo potroSacka zadruga. U
tomu opet, a ne u razlikovanju izmedu kupovnih i prodajnih za-
druga, ili kako veé glasi Oppenheimerova dosjetka, lezi ona Bern-
steinova tajna zbog ¢ega samostalne proizvodalke zadruge propa-
daju, a da im tek potro3acka zadruga moze osigurati opstanak.

Ako su pak time uvjeti egzistencije proizvodackih zadruga u da-
nasnjem drudtvu vezani za uvjete egzistencije potroSackih zadru-
ga, onda iz toga nadalje slijedi da su proizvodatke zadruge u naj-
povoljnijem sluéaju upucene na sitnu lokalnu produ i na malo-
brojne proizvode za meposredne potrebe, i to prvenstveno na na-
mirnice. Sve najvaznije grane kapitalisticke proizvodnje: indu-
strija tekstila, ugljena, metala, petroleja, kao i strojogradnja,
gradnja lokomotiva i brodogradnja unaprijed su isklju€ene iz po-
trofacke zadruge, pa prema tome i iz proizvodacke zadruge. Bez
obzira, dakle, na njihov polutanski karakter, pretpostavljale bi
proizvodatke zadruge, ukoliko bi bile opcenito uvedene, ukidanje
svjetskog trzidta i raspadanje postojece svjetske privrede u sitne
lokalne grupe za proizvodnju i razmjenu, pa prema tomu u su§tu-p
vracanje s krupno-kapitalistitke na srednjovjekovnu robnu pri-
vredu.

Ali i u granicama njihova moguceg ostvarenja na tlu saqa§3njeg
drustva, proizvodatke zadruge se nuzno svode na puke r{nv;eske
potro$atkih zadruga, koje tako kao glavni npsioci namjeravane
socijalisticke reforme stupaju u prvi plan. Cltiava se pak socija-
listiéka reforma s pomocu zadruga time reducira s borbe protiv
proizvodnog kapitala, to jest protiv glavnog debla kapitalisti¢ke

i i i ika j i tarog oblika, prvi
15 sKooperativne tvornice samih radnika jesu, u okviru s 8 2, prv
proboj starog oblika, premda one SWB?JC,. u‘.svtno; st)vamoiporgamz?c‘m,
naravno reproduciraju i moraju rep. ati sve P
sistema.« K. Marx, »Kapitale, sv. 3, dio L.
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privrede, na borbu protiv trgovinskog kapitala, i to profiv sjtnp-
trgovinskog, posredni¢kog kapitala, to jest samo protiv sitnih
ogranaka kapitalisti¢kog stabla.

Sto se tice sindikata, koji po Bernsteinu sa svoje strane treba
da predstavljaju sredstvo protiv eksploatacije od strane proizvod-
nog kapitala, mi smo ve¢ pokazali kako sindikati nisu kadri da
osiguraju radnicima utjecaj na proizvodni proces ni u pogledu
obujma proizvodnje ni u pogledu tehni¢kog postupka.

Sto se pak tice &isto ekonomske strane, »borbe stope najamnine
protiv profitne stope«, kako to naziva Bernstein, to se ta borba,
kako smo takoder pokazali, ne bije u slobodnom modrikastom
zratnom prostoru, veé¢ unutar odredenih granica najamnog zako-
na, koje ta borba ne moze da probije, ve¢ samo da ih ostvari.
To postaje jasno i kad se stvar uzme s druge strane i kad se
postavi pitanje o pravim funkcijama sindikata.

Sindikati, kojima Bernstein dodjeljuje ulogu da u borbi za eman-
cipaciju radni¢ke klase izvr3e glavni napad na industrijsku pro-
fitnu stopu i da je korak po korak rastvore u stopu najamnine,
nisu naime nikako kadri da vode napadatku ekonomsku politiku
protiv profita, jer nisu nidta nego organizirana defanziva radne
snage protiv nasrtaja profita, obrana radni¢ke klase protiv po-
tiskujuce tendencije kapitalisticke privrede. A to iz dva razloga.

Prvo, sindikati imaju zadatak da svojom organizacijom utjecu na
stanje na trzi§tu robe-radne snage, ali tu organizaciju neprestano
rastace proces proletarizacije srednjih slojeva, koji trziStu rada
vazda privodi novu robu. Drugo, sindikatima je svrha da podizu
Zivotni standard, da povecaju udio radnicke klase u dru$tvenom
bogatstvu, ali taj se udio zbog porasta proizvodnosti rada s fatal-
noscu prirodnog procesa neprestano smanjuje. Da bi se ovo po-
sljednje uvidjelo, nije potrebno biti marksist, dovoljno je da je
¢ovjek jednom imao u ruci Rodbertusovo djelo: »Prilog osvjetlje-
nju socijalnog pitanja«.

U objema glavnim privrednim funkcijama sindikalna se borba,
dakle, uslijed objektivnih zbivanja u kapitalistitkom drustvu, pre-
tvara u neku vrstu Sizifova posla. Taj Sizifov posao je dabome
neophodan da bi radnik uopée do3ao do stope najamnine §to mu
pripada prema trenutalnom stanju na trzi$tu, i da bi se ostvario
kapi.talistiéki najamni zakon i u svojem udinku paralizirala ili,
totnije, oslabila potiskujuca tendencija privrednog razvitka. Ali,
ako.se misle pretvoriti sindikati u sredstvo za postepeno smanji-
vanje profita u korist najamnine, onda to prije svega pretpostav-
lja kao drustveni uvjet zastoj u proletarizaciji srednjih slojeva i
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u porastu proizvodnosti rada, u oba slu¢aja dakle, jednako kao i
kod ostvarenja potrodatko-zadruZne privrede, vradanje na stanje
prije krupnog kapitalizma.

Oba Bernsteinova sredstva socijalisticke reforme: zadruge i sindi-
kati, pokazuju se prema tomu posve nesposobnim da preobraze
kapitalisticki naéin proizvodnje. Bernstein je zapravo i sam ne-
kako svjestan toga, pa ih smatra samo sredstvima da se zakine
nesto od kapitalistickog profita i na taj nalin obogate radnici.
Ali time se on sam odrite borbe protiv kapitalisti¢kog nacina pro-
izvodnje i usmjerava socijaldemokratski pokret na borbu protiv
kapitalisticke raspodjele. Bernstein vie puta i formulira svoj so-
cijalizam kao teZnju za »pravednoms, »pravednijom« (str. 51 nje-
gove knjige), pa ¢ak i »jo§ pravednijom« (»Vorwirts« od 26. ozuj-
ka 1899. g.) raspodjelom.

Neposredni poticaj za socijaldemokratski pokret je naravno, bar
kod narodnih masa, i »nepravedna« raspodjela u kapitalistickom
poretku. Boredi se za podrustvljenje cjelokupne privrede, socijal-
na demokracija time svakako teZi i »pravednoj« raspodjeli drus-
tvenog bogatstva. Ali ona svoju borbu, zahvaljujuéi Marxovoj spo-
znaji da je odredena raspodjela samo prirodno-zakonita poslje-
dica odredenog nacina proizvodnje, ne usmjerava na raspodjelu
u okviru kapitalistiCke proizvodnje, nego na ukidanje same robne
proizvodnje. Jednom rijecju, socijalna demokracija hoce da ostvari
socijalistiéku raspodjelu uklanjanjem kapitalistickog nacina pro-
izvodnje, dok je Bernsteinov postupak direktno suprotan, on Zeli
da suzbije kapitalisti¢ku raspodjelu, pa se nada da ¢e na tom
putu postepeno ostvariti socijalisticki naéin proizvodnje.

Kako se pak u tom sluéaju moze obrazloZiti Bernsteinova socija-
listi¢ka reforma? Da li odredenim tendencijama kapitalisticke pro-
izvodnje? Nikako ne, jer, prvo, on porice te tendencije, a drugo,
kod njega je, prema onom $to smo naprijed rekli, Zeljeni oblik
proizvodnje rezultat a ne uzrok raspodjele. ObrazloZenje njegova
socijalizma prema tomu ne moZe biti ekonomsko. Bududi da !'e
svrhu i sredstva socijalizma, a time i ekonomske odnose, postavio
naglavce, on ne moZe dati materijalisticko obrazloienjev za svoj
program, veé je prisiljen da se lati idealistickog obrazlozenja.

»Cemu izvoditi socijalizam iz ekonomske prinude?« ¢ujemo ga
tada gdje veli. »Cemu degradiranie uvidavnosti, svijesti o prayed-
nosti i volje 1judi«? (»Vorwirts« od 26. marta 1899. g) Bernsteino-
va pravednija raspodjela treba, dakle, da se ostvari na osnovi
slobodne &ovjekove volje, koja ne djeluje u sluzbi ‘pr-lvredne nuz-
nosti, ili toZnije, buduci da je i sama volja samo instrument, na
osnovi uvidanja pravednosti, ukratko, na osnovi ideje o pravdi.
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Tu smo sretno stigli do principa pravednosti, do one stare trkace
kljusine, koju jasu ve¢ tisuéama godina svi‘popravljaéi svijeta u
pomanjkanju sigurnih historijskih prijevoznih srez_:lstava., do. onog
rasklimanog Rosinanta, na kojem su svi Don Quijoti historije iz-
jahavali u susret velikoj reformi svijeta, da najzad ne donesu
kuéi nista osim modrice na oku.

Odnos siromasan-bogat kao dru$tvena podloga socijalizma, »prin-
cip zadruznosti« kao njegov sadrZaj, »pravednija raspodjela« kao
njegova svrha i ideja pravde kao njegova jedina historijska
legitimacija — s koliko ve¢om snagom, s koliko vide duha, koliko
blistavije je Weitling jo3 prije vie od 50 godina zastupao fu
vrstu socijalizma! Taj genijalni kroja¢, istina, jo§ nije poznavao
nauéni socijalizam. I ako je danas, nakon pola stolje¢a, njegovo
shvacanje, koje su Marx i Engels ra$terupali u sitne krpice, po-
novo sretno skrpljeno te se nudi njemackom proletarijatu kao
posljednja rije¢ nauke, onda je za to svakako takoder potreban
krojag... ali ne genijalan.

Kao $to sindikati i zadruge predstavljaju ekonomska uporista,
tako je najvaZnija politicka pretpostavka revizionistiCke teorije
stalno napredovanje demokracije. Dana$nje provale reakcije su
za revizionizam samo »trzaji« koje on smatra slucajnim i prolaz-
nim, pa s njima ne treba racunati pri postavljanju opée smjernice
za borbu radnika.

Po Bernsteinu se na primjer demokracija javlja kao neizbjezan
stupanj u razvoju suvremenog drustva, demokracija mu je cak,
sasvim jednako kao i gradanskom teoreti¢aru liberalizam, veliki
osnovni zakon historijskog razvoja uopce, ¢ijem ostvarenju mo-
raju sluziti sve djelotvorne sile politi€¢kog zivota. To je, medutim,
u ovom apsolutnom obliku iz osnova pogresno i nije niSta drugo
nego malogradansko, i to povrino $abloniziranje rezultata jednog
sitnog krajicka gradanskog razvoja, otprilike posljednjih 25—30
godina. Pogledamo li poblize razvoj demokracije u historiji a
ujedno i politicku povijest kapitalizma, dodi ¢emo do bitno dru-
gacijeg rezultata.

Sto se ti¢e onog prvog, mi nalazimo demokraciju u najrazli¢itijim
drustvenim formacijama: u prvobitnim komunisti¢kim dru3tvima,
u anti¢kim robovlasni¢kim drZavama, u srednjovjekovnim grad-
skim komunama. Isto tako susre¢emo apsolutizam i ustavnu mo-
narhiju u najrazli¢itijim privrednim prilikama. S druge strane
kapitalizam u svojim po&ecima — kao robna proizvodnja — rada
demokratsko uredenje u gradskim komunama, dok kasnije, u
svojem razvijenijem obliku kao manufaktura, nalazi svoj odgova-
rajuci politi¢ki oblik u apsolutnoj monarhiji. Napokon, kao raz-
vijena industrijska privreda, on u Francuskoj proizvodi naizmjen-
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kratsku republiku, ponovo monarhij

. ) ] 0 ju Napoleona III. i na j
po treéi put republiku. U Njematkoj jedina istinski demokr::saljxu
ustanova, opée pravo glasa, 2

nije dosti & ;
lizma, ve¢ orude polititkog s , ienuce gradanskog libera-

tapanja sitnil i j
utoliko od znalenja za razvoj nlzerﬁlaéke bﬂrggzﬁfaﬁ: 'lz ?::To
zad?voyava polufeudalnom ustavnom monarhijon-;. U Rusiji ::
kapitalizam Z§dugo razvijao pod isto&nja&kim samodriavljejrn a
¢.1.a se bu'ric!azxja nije ni dosjetila &eznji za demokracijom. U Aus’tri-
ji se Po_;avxlo opfﬁ.e pravo glasa velikim dijelom kao Ppojas za spa-
savanje monarhije, koja se raspadala. U Belgiji, najzad, demo-
kratska tekovina radni¢kog pokreta — opce pravo glasa — u ne-
sumnjivoj je vezi sa slabod¢u militarizma, dakle s posebnim geo-
grafsko-politiCkim poloZajem Belgije, a prije svega je ona »djeli¢
demokracije« koji nije izvojevala burzoazija, nego je izvojevan
ba$ protiv burZoazije.

Neprekidni uspon demokracije, koji se nasem revizionizmu kao
i gradanskom slobodarstvu ¢ini kao veliki osnovni zakon ljudske
a u najmanju ruku moderne povijesti, pokazuje se prema tomu,
kad se pobliZe pogleda, kao fatamorgana. Izmedu kapitalistitkog
razvoja i demokracije ne mozZe se iskonstruirati opéa apsolutna
veza. Politicki oblik je svaki put rezultat Citavog zbira politi¢kih,
unutra$njih i vanjskih faktora te dopusta u svojim granicama
¢itavu ljestvicu od apsolutne monarhije do demokratske republike.
Ako prema tomu i u okviru suvremenog drustva moramo odbaciti
neki opéi historijski zakon razvoja demokracije, pa se osvréemo sa-
mo na sada$nju fazu gradanske povijesti, onda i tu u politic¢kom
polozaju vidimo faktore koji ne dovode do ostvarenja Bernsteinove
sheme, nego prije upravo obrnuto, do napuitanja dosada$njih do-
stignuéa od strane gradanskog drustva.

S jedne su strane demokratske ustanove, §to je veoma vaino, u veli-
koj mjeri veé odigrale svoju ulogu za gradanski razvoj. qullko su
bile nuzne za stapanje sitnih drzava i za stvaranje modernih vele-
sila (Njemagka, Italija), privredni je razvoj u meduvremenu doveo
do unutrainjeg organskog sras¢ivanja.

a &itave politicko-administrativ-

i ijedi ledu preobrazaj
e e DB U Jalnog ili potpuno feudalnog u

ne drzavne masinerije iz polufeud: ) otpuno_feudalnog
kapitalisticki mehanizam. Taj preobrazaj, koji Je.hlstoruskxl'k(x)q
neodjeljiv od demokracije, danas je takoder flost:gnut u tOll j
mjeri da bi &isto demokratski zadini dl.'iavnosn., opce pravo gas:xe.
republikanski oblik drzave, mogli sami po se:bl i otpasti, a ?-ed-
administracija, financije, vojska i tako dalje ne vrate u p:
martovske oblike.

65
5 R. Luxemburg



Ako je na taj nacin liberalizam za gradansko dr_ust\fo 'k.aq takvo
u sudtini suvi$an, on je s druge strane u znatnoj m]en‘filrekt'no
postao zaprekom. Ovdje dolaze u obzir dva faktora, koji upravo
dominiraju cjelokupnim politickim Zivotom danagn_!l.h dniYa:
svjetska politika i radnicki pokret — oboje samo dvije razlicite
strane sadasnje faze kapitalistickog razvoja.

Stvaranje svjetske privrede, pa zao3travanje i opcenitost konku-
rentske borbe na svjetskom trZiStu, stvorili su od militarizma i
pomorstva kao oruda svjetske politike moment koji daje ton
kako vanjskom, tako i unutra$njem Zivotu velikih sila. Ako pak
svjetska politika i militarizam predstavljaju uzlaznu tendenciju
danadnje faze, onda se dosljedno tomu gradanska demokracija
mora kretati po silaznoj liniji. U Njemackoj je eru velikog naoru-
zanja, koja datira od 1893. godine, i svjetsku politiku, inaugurira-
nu Kijau¢ou-om, gradanska demokracija odmah platila dvjema
Zrtvama: iSezavanjem slobodoumlja i pretvaranjem centruma
iz opozicione stranke u vladinu stranku. Posljednji izbori za Rajhs-
tag 1907. godine, u kojima se vodila borba pod znakom koloni-
jalne politike, predstavljaju ujedno historijsku sahranu njemac-
kog liberalizma.

Ako tako vanjska politika tjera burzoaziju u naruéje reakcije,
onda to isto ¢ini i unutradnja politika — uspon radnicke klase.
Bernstein to sam priznaje, ¢ineéi »legendu o socijaldemokratskom
prozdiranju«, to jest socijalisticke teznje radnicke klase, odgo-
vornom za bjegunstvo liberalne burZoazije. U vezi s tim, a kako bi
se smrtno uplaseni liberalizam opet izvukao iz mis$je rupe reak-
cije, on savjetuje proletarijatu da napusti svoj socijalistiCki ko-
naéni cilj. Ali time on sam najuvjerljivije dokazuje, buduéi da
mu je nestanak socijalistickog radni¢kog pokreta zivotni uvjet i
drustvena pretpostavka dana3nje gradanske demokracije, da ta
demokracija u istoj mjeri protuslovi unutradnjoj razvojnoj ten-
denciji dana$njeg drustva, kao §to je socijalisti€ki radni¢ki pokret
direktni proizvod te tendencije.

Ali on time dokazuje jo§ nesto vide. Cineéi odricanje radnicke
klase od socijalistickog kona¢nog cilja pretpostavkom i uvjetom
ponovnog oZivljavanja gradanske demokracije, on sim pokazuje
kako, obratno, gradanska demokracija ne moze biti nuznom pret-
postavkom i uvjetom socijalistickog pokreta i socijalisticke po-
bjgde. Ovdje se Bernsteinovo rezoniranje zatvara u zadarani krug,
p:'l iemu posljednji zakljutak »prozdire« njegovu prvu pretpo-
stavku.

I;laz i; tog kruga je vrlo jednostavan: iz &injenice da je gradanski
hberah.zam,‘ prepladen usponom radnitkog pokreta i njegovim
konaénim ciljevima, ispustio dusu, proizlazi samo to da je socija-

66



listicki radni¢ki pokret ba$ danas jedini oslonac de ije i
da samo on to moZe biti, te da sudbina socijalistiél?;gk]r:)(;gztal
nyje vezana uz gradansku demokraciju, ve¢ obrnuto, da je sud-
bina fiemokratskog.razvoja vezana uz socija]istiéki,pokret. Da,
nada.lje, dg.mokracua ne postaje utoliko sposobnijom za iivo£
uko}}ko prije radnika klasa odustane od borbe za svoju emanci-
paciju, ve¢ obrnuto, ukoliko socijalisticki pokret dovoljno ojaéa
kako b} e suprotstavio reakcionarnim posljedicama medunarod:
n:le.p.olvlt‘lk.e i gradanskom dezerterstvu. Da, napokon, onaj tko
zeh”]af:al:ue demokracije, mora Zeljeti i jatanje a ne slabljenje
squ;allstlékog pokreta, i da se s napuitanjem socijalistickih tes-
nji jednako napusta radni¢ki pokret kao i demokracija.

3. Osvajanje politi¢ke vlasti

Sudbina demokracije, kao $to smo vidjeli, vezana je uz sudbinu
radni¢kog pokreta. Ali, zar razvoj demokracije i u najboljem slu-
¢aju ¢ini suvidnom ili nemoguéom proletersku revoluciju u smislu
zauzimanja drzavne vlasti, osvajanja politicke modéi?

Bernstein rje$ava to pitanje putem temeljitog odmjeravanja do-
brih i losih strana zakonske reforme i revolucije, i to s takvom
lagodno$éu, da to podsjeéa na mjerenje cimeta i papra u nekoj
konzumnoj zadruzi. U zakonitom toku razvoja on vidi djelovanje
intelekta, u revolucionarnom vidi djelovanje osjecaja, u reforma-
torskom radu vidi polaganu, u revoluciji brzu metodu historijskog
napretka, u zakonodavstvu plansku, u prevratu elementarnu
snagu. (Str. 183.)

Stara je pak pri¢a to, da malogradanski reformator u svim stva-
rima ovoga svijeta nazire »dobru« i »lo$u« stranu i da voli da
prismace sa svih cvjetnih nasada. No isto je tako stara pri¢a d:cx
pravi tok stvari vodi vrlo malo ratuna o malogradanskim kombi-
nacijama i da i majbrizljivije sakupljenu hrpicu »dobrih strana«
svih mogudih stvari svijeta diZe jednom jedinom zvrélgom u zrg}(.
U povijesti u stvari vidimo kako zakonska reforma i revolufn;a.
funkcioniraju na temelju dubljih razloga no $to su prednosti ili
nedostaci ovog ili onog postupka.

U povijesti gradanskog drultva sluzila je zakonska r.e.form‘a za
postepeno jatanje klase koja se uspinjala, sve dok se nije osjetila
dovoljno zrelom da osvoji politiiéllm vla§t B: da tsva:l.!: ilé;vsgc:)s;g-
je¢i pravni sistem, kako bi izgradila novi. Bernsteinu, } ba-
i:élng osvajanje politi¢ke vlasgti kao na neku b.lal}klstnéku teoriju
sile, dogada se nezgoda da ono §to je ve;é' st:)};e}ﬁlma srozer i po-
kretatka snaga ljudske historije, smatra t i¢kom racu
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pogreskom. Otkako postoje klasna drustva, a klasna borba ﬁl:l-i
bitan sadrzaj njihove povijesti, osvajanje politicke vlasti bilo je
naime uvijek u istoj mjeri ciljem svih klasa u usponu, kao 3to je
bilo ishodistem i zavrietkom svakog historijskog razdoblja. To
vidimo u dugotrajnim borbama selja$tva protiv novéanih kapi-
talista i plemstva u starom Rimu, u borbama patricijata protiv
biskupa, i zanatlija protiv patricija u srednjovjekovnim grado-
vima, u borbama burZoazije protiv feudalizma u novom vijeku.

Zakonska reforma i revolucija nisu, dakle, razne metode histo-
rijskog napretka, koje se mogu birati po volji u historijskom
buffetu kao vrele ili hladne kobasice, nego razni momenti u raz-
voju klasnog drustva, koji se isto tako medusobno uvjetuju i do-
punjuju, a ujedno i iskljuéuju, kao na primjer JuZni i Sjeverni
pol, kao burZoazija i proletarijat.

Stvar je naime u tomu da je odredeno zakonsko uredenje svaki
put samo proizvod revolucije. Dok je revolucija politicki stvara-
lacki akt klasne historije, dotle je zakonodavstvo politicki produ-
Zetak Zivotarenja drudtva. Rad na zakonskoj reformi nema u sebi
nikakvu vlastitu, od revolucije neovisnu pokretacku snagu, on se
u svakom historijskom razdoblju krece samo po liniji i dotle
dok jo$ djeluje udarac nogom §to mu ga je zadao posljednji pre-
vrat, ili, govoreéi konkretno, samo u okviru drustvene forme ko-
jom je urodio posljednji prevrat. To je, eto, srz tog pitanja.

Iz osnova je pogre$no i sasvim nehistorijski da zami$ljamo za-
konski rad na reformi samo kao revoluciju razvuéenu u 3irinu, a
revoluciju kao zbijenu reformu. Socijalni prevrat i zakonska re-
forma nisu po svojem vremenskom trajanju, ve¢ po svojoj sustini
razli¢iti momenti. Citava tajna historijskih preokreta upotrebom
politi¢ke sile i lezi ba u tomu $to se &isto kvantitativne promjene
pretvaraju u nov kvalitet, ili konkretno reeno: §to jedno histo-
rijsko razdoblje, jedan drustveni poredak prelazi u drugi.

Tko se stoga izja$njava za zakoniti put reforme umjesto i na-
suprot osvajanju politi¢ke vlasti i drustvenom preokretu, taj u
stvari ne bira mirniji, sigurniji, laganiji put prema istom cilju,
nego bira i drugi cilj, naime umjesto stvaranja novog drustvenog
poretka — samo nebitne promjene u starom. Tako se polazeéi od
polititkih nazora revizionizma dolazi do istog zakljutka kao i
polaze¢i od njegovih ekonomskih teorija: da oni zapravo ne smje-
raju na ostvarivanje socijalistickog poretka, ve¢ samo na refor-
miranje kapitalistitkog, ne na ukidanje najamnog sistema, veé
na to hoce li biti viSe ili manje eksploatacije, jednom rije¢ju, da
smjeraju na uklanjanje kapitalistidkih izopalenosti, a ne na uki-
danje samog kapitalizma.
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No mozda su gornj
lucije toéne samo

¢ 0 jeno i to da prevede drustvo iz jedne
historijske faze u drugu, Pa se zauzimanje driavne vlasti odJ stra-

ne proletarijata pretvorilo u »besadrfajnu frazu«, kak
stein na strani 183. svojeg spisa? ) «, 0 kase Bern-

Is%{na Je upravo suprotno. Sto odlikuje gradansko dru$tvo od
prija$njih klasnih drustava — anti¢kog i srednjovjekovnog? Upra-
vo ta okoAlnost da se klasna vladavina sada ne zasniva na »stede-
nim pravima«, ve¢ na stvarnim privrednim odnosima, a da na-
Jamni sistem nije pravni, ve¢ &isto ekonomski odnos. U &itavom
nasem pravnom sistemu nece se naéi nijedna zakonska formula
o sadalnjoj klasnoj vladavini. Ukoliko ima tragova toga, kao 3to
je uredba o sluzinéadi, onda su to zaostaci feudalnih odnosa.

Kako da se, dakle, »zakonskim putem« postepeno ukida najamno
ropstvo, kad ono uopée nije ni izrazeno u zakonima? Bernstein,
koji hoce da se lati posla oko zakonske reforme, kako bi tim
putem dokrajéio kapitalizam, dospijeva u polozaj onog ruskog
zandara koji kod Uspenskoga ovako pri¢a o svojoj pustolovini: ...
»Hitro $¢epah klipana za ovratnik, a $to se pokazalo? Da taj pro-
kleti klipan nije imao ovratnikal« Eto, u tom grmu lezi zec.

»Svako dosadasnje drustvo pocivalo je na suprotnosti izmedu
ugnjetenih i ugnjetackih klasa« (Komunisti€¢ki manifest, str. 17).
Ali, u fazama koje su prethodile suvremenom dru$tvu, bila je
ta suprotnost izrazena u odredenim pravnim odnosima i mogla je
upravo zato do izvjesne mjere pruzati oslonac novim odnosima
jo$ u okviru starog stanja. »Srednjovjekovni kmet podigao se u
kmetstvu do ¢lana komune« (Komunisti¢ki manifest, str. 17). Ka-
ko to? Postepenim ukidanjem u okolici grada svih onih parcija.l-
nih prava: kuluka, kurmede, davanja najbolje haljine, davgn]a
najboljeg grla stoke, osobne dace, prinudne udaje, prava diobe
ostavétine itd., itd. koja su sva zajedno salinjavala kmetstvo.

Isto se tako »sitni gradanin pod jarmom feudalnog apsolu}izma
podigao do burZuja« (1. c. str. 17). Kojim .putem? D]e!omlcmm
formalnim ukidanjem ili stvarnim labavljen]e}'n ce]rws}nh Pkova,
postepenim preinacavanjem administracije, financija i vojske u
najnuznijem opsegu.

Ako se, dakle, ovo pitanje Zeli tretirati apstrakt'no a ne h¥stp-.
rijski, onda se kod prijasnjih klasnih odnosa moze bar zamisliti
&isto zakonsko-reformatorski prijelaz od fgudalnog u gradansko
drutvo. Ali §to zaista vidimo? Vidimo da ni tu ;akon§l$e reforme
nisu sluzile tomu da uéine suvinim zauzimanje politi¢ke vlasti
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od strane gradanstva, nego obrnuto, da ga pripreme i ostvare.
Formalni politi¢ko-socijalni prevrat bio je neophodan kako za
ukidanje kmetstva, tako i za uklanjanje feudalizma.

Medutim, sada stvari stoje jo$ sasvim drukéije. Proletera nikakav
zakon ne prisiljava da se upregne u jaram kapitala, nego samo
nevolja, pomanjkanje sredstava za proizvodnju. A nikakav zakon
na svijetu ne moZe mu u gradanskom drustvu dodijeliti ta sred-
stva, jer ih nije ni bio liden zakonom, ve¢ ekonomskim razvojem.

Nadalje se ni eksploatacija unutar najamnog odnosa ne zasniva na
zakonima, jer se visina najamnina ne odreduje zakonskim putem,
nego nju odreduju ekonomski faktori. A ni sama ¢injenica eks-
ploatacije ne potiva na nekoj zakonskoj odredbi, ve¢ na jednoj
jedinoj ekonomskoj ¢injenici da se radna snmaga pojavljuje kao
roba, koja izmedu ostalog ima i to ugodno svojstvo da proizvodi
vrijednost, i to viSe vrijednosti no $to sama trosi u vidu radni-
kovih namirnica. Jednom rije¢ju, nikakvi se osnovni odnosi kapi-
talisticke klasne vladavine ne mogu promijeniti zakonskim re-
formama na gradanskoj bazi, zbog toga $to nisu ni ostvareni gra-
danskim zakonima, niti su dobili oblik takvih zakona. Bernstein
to ne zna dok planira svoju »reformuc, ali ono 3to ne zna, to kaze
pi$udi na str. 10. svoje knjige, da »ekonomski motiv danas nastupa
slobodno, dok je prije bio zastrt odnosima vlasti i ideologijama
svih vrsta«.

Ali tomu treba dodati jo3 ne$to drugo. Druga je osobitost kapi-
talisti¢kog poretka, da u njemu svi elementi buduceg drustva u
svojem razvoju isprva poprimaju oblik u kojem se ne priblizuju
socijalizmu, ve¢ se udaljuju od njega. U proizvodnji sve se vide
ispoljava drustveni karakter. Ali u kojem obliku? U obliku krup-
nog poduzeca, dioni¢arskog drustva, kartela, gdje su kapitalisti¢ke
suprotnosti, eksploatacija, podjarmljivanje radne snage, pojaiane
do krajnosti.

U pogledu vojske razvoj donosi proSirenje opée vojne obveze,
skracenje roka sluibe, dakle materijalno se priblizuje narodnoj
vojsci. Ali sve to u obliku suvremenog militarizma, u kojem naj-
odtrije dolazi do izrazaja vladavina militaristicke drzave nad
narodom, klasni karakter drzave.

U polititkim odnosima razvoj demokracije, ukoliko ima povoljno
tlo, dovodi do sudjelovanja svih slojeva naroda u politi€kom Zi-
votu, dakle u neku ruku do »narodne drzave«. Ali to se defava u
obliku gradanskog parlamentarizma, u kojem klasne suprotnosti,
kla‘sna vladavina nisu ukinuti, nego se naprotiv razvijaju i otkri-
vaju. Buduci da se prema tomu cijeli kapitalisti¢ki razvoj krece
u proturjetnostima, to je potrebno, kako bi se jezgro socijalisti¢-
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l:log dxju.stva izljustilo iz kapitalistickog pladta koji mu protuslovi
a se i iz tog.razloga pnstup.i osvajanju politicke vlasti od strane'
proletarijata i potpunom ukidanju kapitalistikog sistema,

Bernstein izvla¢i dakako druge zakl
de.g'ln‘oll:racije vodio do zaoStravanja
stickih proturje¢nosti, »socijalna bi demokracijac,

odgovara, »ako ne Zeli sama sebi otezati posao? moxt-:}:’ n:asl:;j:g
da PO mogucnosti osujeti socijalne reforme i prodirenje demo-
!(ratsklh ustanova« (str. 71). Tako bi dakako bivalo kad bi soci-
jalna demokracija jo§ malogradanski nalazila zadovoljstvo u do-
kpnom poslu odabiranja svih dobrih strana i odbacivanja svih lo-
§1h strana historije. Samo $to bi onda morala dosljedno »nasto-
jati da osujetic i ¢&itav kapitalizam uopde, ta on je neosporno
glavni zlotvor koji joj stavlja sve prepreke na put u socijalizam.
Kapitalizam pak uistinu pruza, pored i zajedno s preprekama,
i jedinu moguénost da se ostvari socijalisti¢ki program. To isto
vrijedi u potpunosti i za demokraciju.

judke iz toga: kad bi razvoj
a ne do slabljenja kapitali-

Ako je demokracija za burZoaziju djelomice postala suvidnom a
djelomice zaprekom, onda je ona zato nuZna i neophodna radni¢-
koj klasi. Ona je, prvo, nuina zato 3to stvara politiéke forme
(samoupravu, pravo glasa i sli¢no), koje ce sluziti proletarijatu
kao zaleci i uporiSta u njegovu preobrazavanju gradanskog dru-
Stva. Ona je, drugo, neophodna jer samo u njoj, u borbi za demo-
kraciju, u vrSenju njenih prava, proletarijat moze steéi svijest
o svojim klasnim interesima i o svojim historijskim zadacama.

Jednom rije¢ju, demokracija je neophodna ne zato §to &ini suvis-
nim osvajanje politiCke vlasti od strane proletarijata, nego, obrat-
no, zato $to jedino ona to zadobivanje vlasti ¢ini kako nuinim
tako i moguéim. Ako je Engels u svojem predgovoru »Klasnim bor-
bama u Francuskoj« revidirao taktiku danasnjeg radni¢kog pokreta
i suprotstavio barikadama zakonitu borbu, onda se on nije bavio
— $to jasno proizlazi iz svakog retka predgovora — pitanjem ko-
naénog osvajanja politi¢ke vlasti, ve¢ pitanjem dana$nje svakq-
dnevne borbe, nije imao u vidu drianje proletarijata prema ]Fapl-
talisti¢koj drZavi u trenutku zauzimanja drZavne vlaiti, vec njego-
vo drzanje u okviru kapitalistiCke drzave. :Iednom rue:éju, Engels
je dao smjernicu proletarijatu kojim vladaju, a ne pobjedonosnom
proletarijatu.

Obrnuto se poznata Marxova izreka o zem!ji§nom' pit.anju u‘En-
gleskoj, na koju se Bernstein takoder poziva: »VJ.e{'OJamo bi se
najjeftinije proslo kad bi se is'plati!i velegos,ledmcx«, nelgdnosn
na postupak proletarijata prije svoje pobjedg, nego pc;:. ije 'P:-é
bjede. Jer o sisplacivanju« vladajuce klase otito moZe biti rij
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samo onda kad je na kormilu radni¢ka klasa. $to je prema tomu
Marx uzeo u obzir kao moguénost, to je pomirljivo vrienje prole-
terske diktature, a ne nadomjeitanje diktature kapitalistickim
reformama.

Sama nuznost zadobijanja politi¢ke vlasti od strane proletarijata
bila je kako za Marxa tako i za Engelsa u svako doba izvan svake
sumnje. A Bernsteinu ostaje da kokosinjac gradanskog parlamen-
tarizma smatra organom koji je pozvan da ostvari nasilniji preo-
kret u svjetskoj historiji: prevodenje drustva iz kapitalistickih u
socijalisticke oblike.

Ali, Bernstein je i zapoteo svoju teoriju samo uz bojazan i s
napomenom, neka proletarijat ne dode suvife rano na kormilo! U
tom bi, naime, sluaju, po Bernsteinu, proletarijat morao ostaviti
gradanske prilike onakve kakve jesu, a sam bi pretrpio najstra-
$niji poraz. $to se prije svega vidi iz te bojazni, jest to, da Bern-
steinova teorija za proletarijat, ukoliko bi ga prilike dovele na
kormilo, ima samo jedno »prakti¢no« uputstvo: da ode na po¢inak.
Ali time ta teorija sama sebe osuduje, kao shvacanje koje u naj-
vaznijim trenucima borbe osuduje proletarijat na neaktivnost,
dakle na pasivnu izdaju vlastite stvari.

Nas citav program bio bi doista bijedna hrpa papira kad ne bi
bio kadar da nam posluzi za sve eventualnosti i u svim trenucima
borbe, i to svojim izvrSavanjem, a ne svojim neizvriavanjem. Ako
je ve¢ jednom na$ program formulacija historijskog razvoja dru-
Stva od kapitalizma do socijalizma, onda on o&ito mora da for-
mulira i sve prelazne faze toga razvoja, da ih sadrzava u osnov-
nim crtama, dakle da upucuje proletarijat u takvom smislu, da
ga njegov postupak u svakom trenutku priblizava socijalizmu. Iz
toga slijedi da za proletarijat ne moZe biti nijednog trenutka u
kojem bi on bio prisiljen da iznevjeri svoj program ili bi taj pro-
gram mogao iznevjeriti njega.

To se prakti¢ki ispoljava u ¢injenici da ne moZe biti trenutka
u kojem proletarijat, koji je samim tokom stvari doveden na
vlast, ne bi bio kadar i obvezan da poduzme izvjesne mjere za
ostvarenje svojeg programa, izvjesne prelazne mjere u smislu
socijalizma. Iza tvrdnje da bi socijalisticki program u ma kojem
trenutku polititke vladavine proletarijata mogao potpuno zatajiti
i ne pruZati nikakvu uputu za svoje ostvarenje, krije se nesvjesno
druga tvrdnja: da se socijalisticki program uopce i nikad ne moze
realizirati.

A. ako prelazne mjere budu preuranjene? Ovo pitanje krije u sebi
¢itavo klupko nesporazuma u pogledu stvarnog toka dru$tvenih
preokreta.
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Zauzimanje drZavne vlasti od strane proletarijata, to ; -
ne _jedne velike klase naroda, prije s\lljega se r{e n:noielgztv:gitsit;aa
umjetan nadin. Ono samo po sebi pretpostavlja izvjestan stepen
zrelosti ekonom§kc>politi6kih odnosa, ako se apstrahira od slu-
Cajeva, kao Pariska komuna, kada vlast nije pala proletarijatu
u krilo kat.). rezultat njegove svjesne borbe, nego izuzetno kao
neko od sviju napusteno dobro bez gospodara. U tomu je glavna
ra;lika izmedu blankisti¢kih drzavnih udara jedne »odluéne ma-
njine«, koji dolaze u svako doba kao ispaljeni iz pistolja, pa bag
stoga uvijek u nevrijeme, i osvajanja driavne vlasti od strane
klasno svjesne Siroke mase naroda, koja sama moze biti samo
proizvod poletka slamanja gradanskog drustva, pa stoga u samoj
sebi nosi ekonomsko-politicku legitimaciju svojeg pravovreme-
nog pojavljivanja.

Ako prema tomu osvajanje politicke vlasti od strane radnicke
klase sa stanovidta druStvenih pretpostavki uopée ne moze nastu-
piti »preuranjeno«, ono s druge strane sa stanoviita politickog
efekta: zadriavanja vlasti, mora nuzno uslijediti »preuranjenoc.
Preuranjena revolucija, koja Bernsteinu ne da mira, ugrozava
nas kao Damoklov mag¢, i protiv nje ne pomazu ni molbe ni zakli-
njanja, ni strepnje ni zebnje. I to iz dva sasvim jednastavna
razloga.

Prvo, ne da se uopde ni zamisliti da bi tako silan prevrat kao §to
je prevodenje drustva iz kapitalisti¢kog u socijalisti¢ki poredak,
mogao biti izveden jednim udarcem, pobjedonosnim udarcem pro-
letarijata. Pretpostaviti takvu moguénost, znacilo bi ponovo iska-
zati jedno pravo pravcato blankisticko shvacanje. Socijalisticki
prevrat pretpostavlja dugotrajnu i upornu borbu u kojoj ée pro-
letarijat, kako se po svemu ¢&ini, ne jednom biti odbacen natrag,
tako da ce on, govoredi sa stanoviSta konaCnog rezultata Citave
borbe, prvi put nuzno »preuranjeno« preuzeti vlast.

Drugo, »preuranjeno« preuzimanje driavne vlasti ne moZe se iz-
bjeci ni zato $to su ti »preuranjeni« napadi proletarijata i sami
faktor, i to vrlo vazan faktor, koji stvara politicke uvjete konaépe
pobjede, buduéi da proletarijat tek u jeku one polititke k'n§e
koja ¢e pratiti njegovo zauzimanje vlasti, tek u ognju _dl:lvgotrajmh
i upornih borbi moZe postignuti potrebni stupap]'polltlcke zrelo-
sti koji ¢e ga osposobiti da izvrsi konalni veliki prevrat. Tako
se i sami oni »preuranjeni« napadi proletarijata na pgl{tlcku d}—-
zavnu vlast pokazuju kao vazni historijski momenti, koji i sa svoje
strane donose i odreduju trenutak kona¢ne pobjede..sw toga sta-
novista predodiba o »preuranjenome osvajanjl‘x.pohtlcke ylz}stl
od strane radnog naroda pokazuje se kao .polméka be§mlsllc?,
koja polazi od mehani¢kog razvoja c}lr‘u§tva, i pr.etpostz.wlja da ce
trenutak pobjede u klasnoj borbi biti odreden izvan i nezavisno
od klasne borbe.
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No buduéi da prema tomu proletarijat uopée ne moZe 0svojiti
drzavnu vlast drugaéije negoli »preuranjenos, ili drugim g]gélma,
bududi da je bezuvjetno mora jednom ili viSe puta osvojiti »pre-
uranjeno«, kako bi je najzad osvojio trajno, to opozicija protiv
»preuranjenoge preuzimanja vlasti nije niSta drugo nego opozi-
cija protiv same teinje proletarijata da se dokopa driavne vlasti.

Dakle, i s te strane stizemo dosljedno, kao i svim putovima u
Rim, do rezultata da se revizionisticko uputstvo za napustanje
socijalistitkog konadnog cilja svodi na ono drugo, naime da se
napusti i gitav socijalisti¢ki pokret.

4. Slom

Bernstein je zapogeo svoju reviziju socijaldemokratskog programa
time 3to je digao ruke od teorije kapitalistitkog sloma. No bu-
du¢i da je slom gradanskog drus$tva ugaoni kamen nauénog so-
cijalizma, to je uklanjanje tog ugaonog kamena moralo logi¢no
dovesti do sloma ¢itavog Bernsteinova socijalistickog naziranja.
On u toku debate, kako bi odrzao svoju prvu tvrdnju, napusta jed-
nu poziciju socijalizma za drugom.

Bez sloma kapitalizma nemoguca je eksproprijacija kapitalisticke
klase — Bernstein odustaje od eksproprijacije i postavlja kao cilj
radnickog pokreta postepeno provodenje »principa zadruZnostie.

Ali, zadruZnost se usred kapitalisticke proizvodnje ne da provesti
— Bernstein odustaje od podrustvljenja proizvodnje i dolazi na
reformu trgovine, na potrosa¢ku zadrugu.

Ali, preobrazaj druitva s pomocu potro3a&kih zadruga, pa i u
zajednici sa sindikatima, nije u skladu sa stvarnim materijalnim
razvojem kapitalistickog drudtva — Bernstein se odrie materija-
listitkog shvacanja historije.

Ali, njegovo se shvacanje toka ekonomskog razvoja ne slaze s
Marxovim zakonom o vidku vrijednosti — Bernstein se odrige za-
kona o visku vrijednosti i zakona vrijednosti a time i &itave eko-
nomske teorije Karla Marxa.

Ali, bez odredenog konatnog cilja i bez ekonomske podloge u
sadadnjem drustvu ne moZe se voditi proleterska klasna borba —
Bernstein se odri¢e klasne borbe i proglasava pomirenje s gradan-
skim liberalizmom.

Ali, u pdasnom drustvu je klasna borba sasvim prirodna, neizbjez-
na pojava — Bernstein osporava u daljnjoj konsekvenciji &ak i
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postojanje klasa u nafem drustvu: radni¢ka klasa j j

) 1 crustvu; a ]Je Za nje; =
mo gf)m}la ne samo politi¢ki i duhovno, nego i eJkonomikgiar;:-
prienih }nd;:nduuma. A i burZoaziju po njemu ne drie na okupu
unutarnji ekonomski interesi, ve¢ to &nj s jski priti
o domp 11 oo amo vanjski pritisak

A}i, ako nema ekonomske podloge za klasnu borbu, a zapravo
ni. klasa, onda se &ini nemogué¢om ne samo buduca borba proleta-
rijata s b.lzlrioaz-ijom nego i dosadainja, onda i sama socijalna
cjlemokramp sa svojim uspjesima izgleda neshvatljivom. Ili, i soci-
jalna demokracija postaje shvatljivom tek kao rezultat politickog
pritiska vlasti, ne kao zakoniti rezultat historijskog razvitka, veé¢
kao sludajni proizvod hoencolernskog kursa, ne kao zakonito &edo
kapitalistitkog druitva, veé kao bastard reakcije. To Bernsteina
neumitnom logikom vodi od materijalistitkog shvacanja historije
do onog »Frankfurter Zeitung« i »Vossische Zeitung«.

Nakon odricanja od &itave socijalistitke kritike kapitalistitkog
drustva preostaje jo§ samo da se uzme kako i postojece stanje,
makar opdenito, zadovoljava. A Bernstein ne preza ni pred time:
on nalazi da reakcija u NjemaZkoj sada nije tako jaka, da se »u
zapadnoevropskim zemljama ne primjecuje ba$ mnogo od reak-
cije«, da je u gotovo svim zemljama Zapada »stav gradanskih
klasa prema socijalistickom pokretu najviSe defenzivan, a nipo$§to
ne ugnjetalki« (»Vorwirts« od 26. marta 1899.). Radnici se ne nala-
ze u bijedi, nego su naprotiv sve imuéniji, burZoazija je politi¢ki
napredna, pa ¢ak i moralno zdrava, reakciji i potlacivanju nema
ni traga — i sve tede u najboljem redu u tom najboljem od svih
svjetova...

Tako Bernstein sasvim logi¢no i dosljedno silazi od A pa sve niZe
do Z. Poteo je tako 3to se odrekao konacénog cilja za volju po-
kreta. No buduéi da zaista ne moze biti socijaldemokratskog po-
kreta bez socijalisti¢kog konaénog cilja, on nuzno zavriava time
$to napusta i sam pokret.

Time se, medutim, srudilo &itavo Bernsteinovo socijalistitko shva-
¢anje. Gorda, simetri¢na, prekrasna zgrada Marxgva sistem.a pre-
tvorila se sad kod njega u veliku gomilu ruievm.a, u .ko_]o'] su
krhotine svih sistema, misaono trunje svih velikih i malih umova
nagli svoju zajedni®ku grobnicu. Marx i Proqdhon, Leo von Bll;\ch
i Franz Oppenheimer, Friedrich Albert Lange i Kaqt, gospodm" ro-
kopovié i doktor vitez von Neupauer, Herl.melt i S.f:hglze-(..‘-avberi
nitz, Lassalle i prof. Julius Wolf — svi su oni pridonijeli svoj obol
Bernsteinovu sistemu, kod sviju njih je on .{egr.tovaq. A ni!f'élllcli
¢udo! Napustanjem klasnog stanovi§ta on je izgubio politi
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kompas, dizanjem ruku od nauénog socijalizma liSio se .duhovne
osi kristalizacije, oko koje se grupiraju pojedine ¢injenice u or-
gansku cjelinu jednog dosljednog nazora o svijetu.

Ova teorija, koja je nasumce napabiréena iz samih mrva svih mo-
guéih sistema, izgleda na prvi pogled kao da je slobodna od S\{lh
predrasuda. Bernstein nece da ¢uje ni o »partijskoj nauci« ili,
bolje, o klasnoj nauci, pa ni o klasnom liberalizmu, o klasnom
moralu. On misli da zastupa neku opceljudsku, apstraktnu nauku,
apstraktni liberalizam, apstraktni moral. No bududi da se stvarno
dru$tvo sastoji od klasa, koje imaju dijametralno oprecne inte-
rese, teznje i shvacanja, to opceljudska nauka u drustvenim pita-
njima, apstraktni liberalizam, apstraktni moral zasad predstavljaju
fantaziju, samoobmanu. $to Bernstein smatra svojom opceljud-
skom naukom, demokracijom i moralom, samo je vladajuca, to
jest gradanska nauka, gradanska demokracija, gradanski moral.

1 doista! Kad se on odri¢e Marxova ekonomskog sistema, da bi
prisegao na ucenja Brentana, Bohm-Jevonsa, Saya, Juliusa Wolfa,
$to on onda ¢ini drugo nego zamjenjuje znanstveni temelj emanci-
pacije radnicke klase apologetstvom burzoazije? Kad govori o
opceljudskom karakteru liberalizma i pretvara socijalizam u nje-
govu podvrstu, $to on onda ¢ini drugo nego socijalizmu oduzima
klasni karakter, dakle historijski sadrzaj, dakle uopce svaki sadr-
Zaj, a time obratno pretvara historijskog nosioca liberalizma, bur-
Zoaziju, u predstavnika opceljudskih interesa?

A kad vojuje protiv »uzdizanja materijalnih faktora do svemoc¢nih
sila razvoja«, protiv »preziranja ideala« u socijalnoj demokraciji,
kad zagovara idealizam, moral, ali se istovremeno Zesti na jedini
izvor moralnog preporoda proletarijata, na revolucionarnu klasnu
borbu — $ta on zapravo &ini drugo nego propovijeda radnickoj
klasi kvintesenciju buriujskog morala: pomirenje s postoje¢im
poretkom i prenoSenje nada u onostrani svijet moralnih pre-
dodzbi?

Pa kad on najzad svoje najostrije strijele upravlja protiv dijalek-
tike, $ta ¢ini drugo nego se bori protiv specifi¢nog nacina mislje-
nja klasno svjesnog proletarijata u usponu? $ta &ini drugo nego
se bori protiv ma¢a koji je pomogao proletarijatu da se probije
kl‘oz~ pomréinu svoje historijske buduénosti, protiv duhovnog
Qrui)a kojim je proletarijat, materijalno jo§ pod jarmom, pobi-
]et.!io'burioaziju, jer joj je dokazao njenu prolaznost, dokazao
neizbjeznost svoje pobjede i ve¢ proveo revoluciju u carstvu duha!
Ogra§tajuéi se s dijalektikom i usvajajuci misaonu ljulja¢ku onog:
s jedne.strane-s druge strane, doduse-ali, premda-ipak, vi§e-manje,
on sasvim dosljedno upada u historijski uvjetovan nagin misljenja
propadajuce burZoazije, koji je vjeran duhovni odraz njenog dru-
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Stvenog bitisanja i njenog politick j j

§ og djelanja. O iti
jedne strane-.s d}'uge strang, ono »ako« i »ali« Jdana:r?jepgtlxl;il;(z,i':
poEPuno“n‘ahl.cujg Be;'nsteugqvu nadinu misljenja, a Bernsteimgv
nacin miljenja je najtananiji i najsigurniji simptom njegova
danskog nazora o svijetu. e g

Ali za Bernsteina ni rije¢ »gradanski« sada nije vi ii
nego ?ppedm§tveni pojam. To samo znaéi da Jje ofmefa;gslljl:;:z
do tc.>cklc1.e nad s!O\{om i — zajedno s naukom, politikom, mora-
!on? i naémo;n n:l}§ljenja zamijenio i historijski jezik proletarijata
Je21lt.9m burZoazije. Budu¢i da on pod izrazom »gradanin« podra-
zumijeva b'ez razlike buriuja i proletera, dakle naprosto ¢ovjeka,
za Bernsteina se doista Govjek potpuno pretvorio u burzuja, a
ljudsko mu je drustvo postalo identicno s gradanskim.

5. Oportunizam u teoriji i praksi

Bernsteinova knjiga bila je za njemaé¢ki i medunarodni radni¢ki
pokret od velikog historijskog znagenja: bijage to prvi pokusaj da
se oportunisti¢kim strujama u socijalnoj demokraciji pruzi teo-
rijska podloga.

Oportunisticke struje javljaju se u nasem pokretu, ako se uzmu
u obzir njihova sporadi¢na ispoljavanja, kao u poznatom pitanju
o parobrodarskim subvencijama, ve¢ duZe vrijeme. Medutim, jedna
izrazito jedinstvena struja u tom smislu datira tek od pocetka
devedesetih godina, od pada zakona o socijalistima i ponovnog
osvajanja zakonskog tla. Vollmarov drZavni socijalizam, glasanje
o budzetu u Bavarskoj, juZnonjemadki agrarni socijalizam, Hei-
neovi kompenzacioni prijedlozi, Schippelovo stanoviSte o carina-
ma i miliciji, to su miljokazi na razvojnom putu oportunisti¢ke
prakse.

Sto je prije svega njezino vanjsko obiljezje? Neprijateljstvo pre-
ma »teoriji«. A to je sasvim razumljivo, jer nasa »teorija«, to jest
nadela nauénog socijalizma, stavljaju prakti¢koj djelatnosti vrlq
&vrste ograde, kako s obzirom na ciljeve kojima se teZi, tako i
na borbena sredstva koja treba primijeniti, i najzad takoder u
pogledu samog nacina borbe. Stoga se kod onih koii Zele samo
da jure za prakti¢nim uspjesima, javlja prirodna teznja da se@n
oslobode ruke, to jest da odvoje nasu praksu od »teorije«, da je
uine nezavisnom od nje.

Ali, ta ih je ista teorija pri svakom prakjié!tom pokgs‘aju udarala
po glavi: drzavni socijalizam, agrarni socuahzam., politika koq:pen-
zacije, pitanje milicije, sve su to redom porazi za oportunizam.
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Jasno je da je ta struja, ako se htjela odrZati nasuprot na§1m
nadelima, dosljedno morala da ih ignorira, da poku§ava'da ih
uzdrma i da sebi spremi vlastitu teoriju. Takav je pokusaj.pred-
stavljala upravo Bernsteinova teorija, i zato smo na parti_]sk'orq
kongresu u Stuttgartu vidjeli kako su se odmah svi oportunisti¢ki
elementi grupirali oko Bernsteinove zastave. Ako su s jedne strane
oportunistitke struje u praksi sasvim prirodna pojava, koja se
moze objasniti uvjetima nase borbe i njezinim porastom, s druge
strane Bernsteinova je teorija ne manje razumljiv pokusaj da se
te struje sazmu u neki opéi teorijski izraz, da se pronadu njihove
vlastite teorijske pretpostavke i da se obratuna s nau¢nim socija-
lizmom. Bernsteinova je teorija stoga ve¢ unaprijed predstavljala
vatrenu kuinju za oportunizam, njegovo prvo nau¢no legitimiranje.

Pa kako je ispao taj ispit? To smo vidjeli. Oportunizam nije ka-
dar da postavi pozitivnu teoriju koja bi bar donekle izdrzala kri-
tiku. Sve 3to umije, jest to: da Marxovo ufenje najprije pobija
u raznim pojedinalnim nadelima, a na kraju, budu¢i da je to
ucenje &vrsto sazdana zgrada, da razori €itav sistem od najgornjeg
kata pa sve dolje do temelja. Time je dokazano da je oportu-
nisticka praksa u svojoj biti, u svojim osnovama nespojiva s
Marxovim sistemom.

Ali time je dokazano jo3 i to da je oportunizam nespojiv i opce-
nito sa socijalizmom, da je njegova unutradnja tendencija usmje-
rena na to da potisne radni¢ki pokret na gradanski kolosijek,
to jest da potpuno umrtvi proletersku klasnu borbu. Istina je,
proleterska klasna borba nije identicna s Marxovim sistemom —
izuzevsi u historijskom smislu. I prije Marxa i nezavisno od njega
postojao je radnicki pokret i bilo je raznih socijalistickih siste-
ma, a oni su svaki na svoj nadin bili teorijski izraz emancipacionih
teznji radniCke klase, izraz koji je odgovarao svom vremenu.
ObrazloZenje socijalizma moralnim pojmovima o pravednosti,
borba protiv na¢ina raspodjele umjesto protiv na¢ina proizvodnje,
shvacanje klasnih suprotnosti kao suprotnosti izmedu siromastva
i bogatstva, teznja da se »zadruznost« nakalemi na kapitalisti€ku
privredu, svega toga, $to nalazimo u Bernsteinovu sistemu, ve¢
je jednom bilo. A te su teorije i pored sve svoje manjkavosti bile
u svoje vrijeme istinske teorije proleterske klasne borbe, one su
bile divovske djetje cipelice u kojima je proletarijat u¢io da stupa
na historijsku pozornicu.

Ali: nakon $to je razvoj same klasne borbe i njezine druitvene
uvjetovanosti ve¢ jednom doveo do odbacivanja ovih teorija i do
formuliranja nagela nauénog socijalizma, to vi§e ne moze biti —
bar u Njematkoj — nikakvog socijalizma osim Marxova, nikakve
socijalistike klasne borbe izvan socijalne demokracije. Sada su
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socijalizam i marksizam, proleterska borba za emancipaciju i
socijalna demokracija identiéni pojmovi. Posezanje za predmark-
sovslu.m teorijama o socijalizmu prema tomu danas vise ne zna&i
<.Eak ni vracanje u divovske djeéje cipelice proletarijata, ne, to
je vracanje u patuljaste, iznofene papude burZoazije. o

Bernsteinova teorija bila je prvi, ali ujedno i posljednji pokusaj
f:la se oportunizmu pru?i teorijska osnova. Kazemo: posljednji,
Jer je oportunizam u Bernsteinovu sistemu, kako negativno u
od.ncanju od nau¢nog socijalizma, tako i pozitivno u nabacivanju
svih raspolozivih teorijskih konfuzija, otifao tako daleko da mu
ne Preostaje vide nidta da ulini. Bernsteinovom knjigom opor-
tunizam je dovrsio svoj razvoj u teoriji i povukao svoje posljednje
konsekvencije.

A Marxovo ucenje ne samo §to je kadro da ga opovrgne teorijski,
nego je i jedino u moguénosti da objasni oportunizam kao histo-
rijsku pojavu u razvitku partije. Svjetsko-historijsko nastupa-
nje proletarijata do svoje pobjede zaista »nije tako jednostavna
stvar«. Sva osobitost ovog pokreta je u tomu §to tu prvi put u
historiji narodne mase provode svoju volju same i protiv svih
vladajucih klasa, ali tu volju moraju postaviti s onu stranu da-
nadnjeg drudtva, vrhu njega. Tu volju pak mogu mase i opet raz-
viti samo u stalnoj borbi s postoje¢im poretkom, samo unutar
njegovih okvira. Povezivanje $iroke mase naroda s ciljem koji
nadmasuje ¢itav postojeéi poredak, povezivanje svakodnevne bor-
be s velikom reformom svijeta, to je onaj veliki problem socijal-
demokratskog pokreta, koji se i na ¢itavom svojem razvojnom
putu dosljedno mora probijati izmedu dva grebena: izmedu na-
pustanja masovnog karaktera i napustanja kona¢nog cilja, izme-
du vradanja u sektadtvo i pretvaranja u gradanski reformaski
pokret, izmedu anarhizma i oportunizma.

Marxovo je uéenje dakako jo3 i prije pol stoljeca u svojoj teorij-
skoj oruzarnici imalo unitavajuce oruzje i protiv jednog i protiv
drugog ekstrema. No bududi da je, eto, nas pokret masovni po-
kret, i opasnosti koje mu prijete ne izviru iz ljudskih glava, nego
iz drustvenih uvjeta, to se anarhisti¢ka i oportunisticka skretanja
nisu mogla jednom za svagda unaprijed izbje¢i s pomocu Marxove
teorije; njih treba, &im su se otjelovile u praksi, da svlada sam
pokret, dakako samo uz pomo¢ oruzja koje je: dao I.V_larx. Manju
opasnost, djetje ospice anarhizma, svladala je socijalna demo-
kracija ve¢ s spokretom nezavisnosti«. Veéu opasnost — oportu-
nisti¢ku vodenu bolest, ona svladava sada.

S obzirom na silni rast pokreta u 3irinu posljednjih ‘godina, s
obzirom na slozenost uvjeta u kojima, i zadataka za koje se vodi
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borba, morao je dod¢i trenutak kad se u pokretu pojavio skeptici-
zam u pogledu postizanja velikih konacnih ciljeva, k?.l‘ebanj? u
pogledu idejnog elementa pokreta. Tako i nikako drugalije moze i
mora da tece veliki proleterski pokret, a trenuci kolebanja, ma-
lodusnosti daleko su od toga da budu neko iznenadenje za Marxovo
ucenje, Marx ih je $toviSe ve¢ davno predvidio i prorekao. »Gra-
danske revolucije«, pisao je Marx prije pol stoljeéa u svojem
»Osamnaestom Brumaireu«, »kao $to su one u osamnaestom sto-
ljecu, jure brzo od uspjeha do uspjeha, njihovi dramati¢ni efekti
nadmasuju jedni druge, ljudi i stvari se ¢ine kao optoceni blista-
vim draguljima, ekstaza je duh svakog dana; ali one su kratkog
vijeka, one ubrzo dostiZu svoj vrhunac, a drustvo obuzima dugo-
trajan mamurluk prije no $to ono nau¢i da na trijezan nadin
prisvaja rezultate iz perioda svojeg neodoljivog poleta. Napro-
tiv, proleterske revolucije, kao $to su one iz devetnaestog stoljeca,
kritiziraju stalno same sebe, prekidaju se neprestano u svojem
vlastitom toku, vracaju se na ono $to je prividno izvrSeno, da bi
to isto zapocele iznova, izruguju se svirepom temeljitod¢u polo-
vi¢nosti, slabostima i bijedi svojih prvih pokusaja, izgleda da
obaraju svog protivnika, da bi ovaj crpio nove snage iz zemlje i
isprije¢io se ponovo pred njima u jo§ gorostasnijoj veli¢ini, uz-
mi¢u zastra$eno uvijek iznova pred neodredenom <&udovisnodéu
svojih vlastitih ciljeva, dok se najzad ne stvori situacija koja
onemogucuje svaki povratak, a prilike same vape: Hic Rhodus,
hic salta! Evo ti ruZe, pa plesil«

To je ostalo istinom i nakon §to je izgradeno ulenje nauénog so-
cijalizma. Time proleterski pokret jo§ nije nigdje, pa ni u Nje-
mackoj, postao odjednom socijaldemokratski, on postaje socijal-
demokratski svakim danom, on to postaje i dok, i ukoliko, stalno
svladava ekstremna skretanja u anarhizam i u oportunizam koji
su oba samo momenti kretanja socijalne demokracije, shvadene
kao proces.

S obzirom na to, ne iznenaduje postanak oportunisti¢ke struje,
ve¢ prije njezina slabost. Sve dok je izbijala samo u pojedina¢nim
slu¢ajevima partijske prakse, mogla se jo§ iza nje naslucivati neka
iole ozbiljna teorijska osnova. Medutim, otkako je ona u Bern-
steinovoj knjizi dosla do punog izrazaja, svatko mora da uzvikne
sa ¢udenjem: $to, zar je to sve §to imate re¢i? Tu nema ni trunke
od neke nove misli! Tu nema ni jedne jedine misli koju marksi-
zam nije ve¢ prije vide decenija zgazio, zdrobio, ismijao i pretvo-
rio u nidtavilo.

B.illo je dovoljno da oportunizam progovori, pa da se pokaze kako
nije imao $to reéi. I u tomu je pravi partijsko-historijski znacaj
Bernsteinove knjige.
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Pa tako Bernstein, jo$ i kad se opraita s misljenjem revolucio-
narnog proletarijata, s dijalektikom i s materijalistickim shva-
¢anjem historije, moZe njima da zahvali za olak$avajuce okolno-
sti koje oni priznaju njegovoj metamorfozi. Jer samo ga dijalek-
tika i materijalisticko shvacanje historije u svojoj velikodusnosti
prikazuju kao pozvano, ali nesvjesno — orude kojim je prole-
tarijat u svojem nezadrZivom juriSu izrazio svoju trenutaénu ko-
lebljivost, da bi je zatim, gledajudi pri svjetlu, uz podsmijeh, ne
davsi se namamiti, odbacio daleko od sebe.

6 R. Luxemburg
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Organizaciona pitanja ruske socijaldemokracije*

Spada mgdu odavna postovane postojece istine da se socijalde-
mokratski pokret zaostalih zemalja mora utiti od starijeg po-
kreta naprec!pijip zemalja. Usudujemo se toj postavci dodati su-
protnu: starije i razvijenije socijaldemokratske partije mogu se
isto tako dobro, i trebaju, uciti iz blizeg poznanstva sa svojim
mladim bratskim partijama. Kao $to za marksistike ekonome
— za razliku od gradanskih klasika i pogotovo od vulgarnih eko-
noma — nisu svi ekonomski stadiji prije kapitalisti¢kog privred-
nog poretka naprosto puki oblici »nerazvijenosti« s obzirom na
krunu stvaranja svijeta — kapitalizam, nego historijski ravno-
pravni razli¢iti tipovi ekonomije, tako su za marksistike politi-
€are razli¢ito razvijeni socijalistiCki pokreti odredeni historijski
individuumi za sebe. I $to viSe jednakih osnovnih crta socijal-
demokracije upoznajemo u ¢itavoj mnogovrsnosti njihovih raznih
sredina, to svjesniji postajemo onog bitnog, temeljnog, principi-
jelnog u socijaldemokratskom pokretu, to se vise povlaéi ograni-
¢enost vidokruga koju uvjetuje svaki lokalizam. Ne vibrira uzalud
internacionalna nota u revolucionarnom marksizmu tako jako, ne
zavr$ava uzalud svaki oportunisti¢ki tok misli uvijek u nacional-
nom odvajanju. Slijede¢i ¢lanak, napisan za ruski socijaldemo-
kratski partijski organ »Iskru« na njezin zahtjev, mogao bi biti od
nekog interesa i za njemacku publiku.

Ruskoj socijaldemokraciji pala je u dio svojevxfna, u povijesti
socijalizma besprimjerna zadaca: da stvori socn]a}demgkratsku,
proleterskoj klasnoj borbi primjerenu taktiku u Jedn.o‘] apsolu-
tistickoj drzavi. Uobi¢ajeno usporedivanje sada§r51'1h. pl:'lllka u Ru-
siji s onima njemackim u vrijeme zakona o socijalistima utoliko

* Iz: »Die Neue Zeit«, 22. godiste, svezak 2. (str. 484—492, str. 5?9—535), na-
kl::la J.lH. W. Dietza, naslj., Stuttgart 1904: Ovaj élana? polazi od ruslul}
prilika, ali organizaciona pitanja koja obraduje vaZna su i za n;e@a@kudsocx-
jaldemokraciju, ne samo zbog velikog mgdunarodnog 'zna.éenja koje je danas
stekla na$a bratska ruska partija, nego i stoga sto sh.t':m prob!emll c;rgamza.-
cije sada najZivlje zanimaju i na}u partiju. Stoga ovaj &lanak iz »Iskree pri-
opéujemo svojim Eitateljima. (»Die Neue Zeite)
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je neodrzivo §to ono ruske prilike promatra s policijskog a ne s
politickog stanovista. Zapreke §to se masovnom p.okrgtu nalaze na
putu jer ne postoje polititke slobode razmjerno imaju podredeno
znalenje: masovni je pokret i u Rusiji umio pregaziti ograde
apsolutisti¢kog »ustava« i stvorio je sebi, premda okljastreni, vla-
stiti »ustave »uliénih nemira«. On ée to umjeti i ubuduce, do svoje
kona¢ne pobjede nad apsolutizmom. Glavnu poteSkocu socijalde-
mokratskoj borbi u Rusiji ¢ini to $to je gradanska klasna vlast
prikrivena iza nasilni¢ke vladavine apsolutizma, pa to pravom
socijalistickom uéenju o klasnoj borbi namece apstraktan propa-
gandisti¢ki karakter i neposrednoj polititkoj agitaciji uglavnom
revolucionarno-demokratski karakter. Zakon o socijalistima bio
je pokusao radnitku klasu staviti naprosto izvan ustava — sred
visoko razvijenog gradanskog drustva s potpuno razgolicenim i u
parlamentarizmu razvijenim klasnim suprotnostima; u tomu se
upravo i sastojala ludost, apsurdnost Bismarckova pothvata. U
Rusiji treba da se dogodi obratan eksperiment, da se socijalde-
mokracija stvori bez neposredne politicke vladavine burZoazije.

To je na posve osebujan nacin oblikovalo ne samo pitanje presa-
divanja socijalistickog u¢enja na rusko tlo, ne samo pitanje agita-
cije, nego i pitanje organizacije. U socijaldemokratskom pokretu,
za razliku od prijadnjih, utopijskih poku3aja socijalizma, ni orga-
nizacija nije umjetni proizvod propagande, nego historijski rezul-
tat klasne borbe u koji socijaldemokracija unosi samo klasnu svi-
jest. U normalnim uvjetima, to jest ondje gdje razvijena politic¢ka
klasna vladavina burzoazije prethodi socijalistickom pokretu, za
prvo se politicko stapanje radnika uvelike brine ve¢ sama burzoa-
zija. »Na tom stupnju«, kaze »Komunisti¢ki manifest«, »velika
sloznost radnika nije jo§ posljedica njihova vlastitog ujedinjenja
nego je posljedica ujedinjenja burZoazije.« U Rusiji je socijalde-
mokraciji pripala zadada da jedan odsje¢ak historijskog procesa
nadomjesti svjesnim zahvatom i da proletarijat direktno iz po-
liticke atomiziranosti, koja tvori temelj apsolutistickog reZima,
dovede do najvideg oblika organizacije — kao klasu koja se bori
svjesna svojeg cilja. Tako je pitanje organizacije za rusku soci-
jaldemokraciju osobito te$ko ne samo stoga $to je ona mora stvo-
riti bez ikakva formalnog pribora gradanske demokracije, nego
prije svega zato $to je mora stvoriti tako rekué poput dragog boga
»ni iz ega«, u zrakopraznom prostoru, bez sirove polititke grade
koju inace priprema gradansko drustvo.

Problem kojim se ruska socijaldemokracija bavi ve¢ nekoliko
godina upravo je prelazak od tipa usitnjenih, posve nezavisnih
kr'uioka i lokalnih organizacija, $to su odgovarale pripremnoj, pre-
teZno propagandistitkoj fazi pokreta, organizaciji kakva je potreb-
na za jedinstvenu politi¢ku akciju mase u &itavoj dravi. A buduéi
da je najupadljivija crta starih organizacionih oblika, koji su po-
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stali nepodnosljivi i politi¢ki zastarj
autonomnost, samovolja lokalnih o
kom nove faze, velikog organizaci
— centralizam.

eli, l:)ila usitnjenost i potpuna
rgamza.oija, prirodno je lozin-
onog djela u pripremi, postao

NaglaSavanje centralisticke misli bio je glavni motiv »
njezinoj trogodi$njoj blistavoj kampaani ug pripremu posll_?gi;e;
zapravo kontinuiranog partijskog kongresa, ta ista misao ovladala'
je éxtavon? mladom gardom socijaldemokracije u Rusiji. Uskoro
se, mgdutup, moralo na kongresu, i jo3 vie poslije kongresa, po-
k?zatlv .da Jje centralizam krilatica koja ni izdaleka ne iscrpljuje
hlS'EC.)rljSki sadrzaj, osebujnosti socijaldemokratskog tipa organi-
zacije. Jo$ se jednom pokazalo da se marksisti¢ka shvacanja so-
cuahz@a ne daju ni na jednom podruéju, pa tako ni na podruéju
organizacionog pitanja, fiksirati u krute formule.

Knjiga pred nama, koju je napisao drug Lenjin — jedan od is-
taknutih urednika i ratnika »Iskre« u njezinoj pripremnoj kam-
panji pred ruski partijski kongres*, sistematski je prikaz nazora
ultracentralistickog smjera u ruskoj partiji. Shvacanje koje je
tu izrazeno na uvjerljiv i iscrpan naédin, shvadanje je bezobzirnog
centralizma kojeg je Zivotni princip, s jedne strane, oStro izdi-
zanje i odvajanje organizirane trupe izri¢itih i djelatnih revolu-
cionara od njihove okolne iako neorganizirane, ali revolucionarno
aktivne sredine, a s druge strane, stroga disciplina i direktno, od-
lu¢ujuée i odredujuce mijeSanje centralnog nadlestva u sve Zivot-
ne manifestacije lokalnih organizacija partije. Dovoljno je ako pri-
mijetimo kako je centralni komitet ovlasten, na primjer, da orga-
nizira sve pojedina¢ne komitete partije, dakle da odreduje i osob-
ni sastav svake ruske mjesne organizacije, od Zeneve i Liegea do
Tomska i Irkutska, da joj dade lokalni statut koji je sam napravio,
da je pravomoénom odlukom posve raspusti i nanovo stvori, napo-
kon da na taj nacin indirektno utjeCe i na sastav najvise parti];ke
instance, kongresa partije. Na taj se nain centralni komitet pojav-
ljuje kao jedina zbiljski aktivna jezgra partije, sve ostale organi-
zacije samo kao izvr$no orude.

Lenjin upravo u sjedinjenju tako strogog centralizx:ng u ox:g‘ani-
zaciji sa socijaldemokratskim masovnim pokretom Vl.dl spemlfxéa.n
revolucionarno-marksisticki princip i umije za svoje shvacanje
mobilizirati mno$tvo &injenica. Ipak, istrazimo stvar ne$to po-
tanje.

Izvan svake je sumnje da socijaldemokracija posjeduie. j?ku cen-
tralisticku crtu. Izrasla iz ekonomskog tla po tendenciji centra-
+ Lenjin, »Korak naprijed, dva koraka natrage, Zeneva 1904, partijska $tam-
parija.
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listi¢kog kapitalizma, i upuéena u svojoj borbi na politi.é.ki kair
centralizirane gradanske velike drZave, socijaldemokracija je 9d
iskona izri¢iti protivnik partikularizma i nacionalnog federaliz-
ma. Pozvana da nasuprot svim parcijalnim i grupnim interesima
proletarijata zastupa ukupne interese proletarijata kao klase u
okviru odredene drzave, ona posvuda prirodno teZi stapanju svih
nacionalnih, vjerskih, strukovnih skupina radni¢ke klase u jedin-
stvenu zajednicku partiju, od Cega prisilno pravi izuzetak u korist
federalistickog nadela samo u izuzetnim, nenormalnim prilikama
kao $to su na primjer one u Austriji.

U tom pogledu nije bilo, i nije, ni za socijaldemokraciju Rusije
sporno da ne smije stvoriti federativni konglomerat mnostva na-
cionalnih i pokrajinskih zasebnih organizacija, nego da mora obli-
kovati jednu jedinstvenu, kompaktnu radni¢ku partiju ruskog
carstva. Medutim, posve je drugo pitanje ono, §to se odnosi na veci
ili manji stupanj centralizacije i na poblize unutrasnje stanje u
ujedinjenoj i jedinstvenoj socijaldemokraciji Rusije.

Sa stanovista formalnih zadaca socijaldemokracije kao borbene
partije, centralizam u njezinoj organizaciji unaprijed se pojavlju-
je kao uvjet o ¢&ijem ispunjenju direktno ovisi borbena sposob-
nost i djelotvornost partije. Samo, ovdje su mnogo vazniji od
stanovi$ta formalnih zahtjeva svake borbene organizacije, speci-
ficni historijski uvjeti proleterske borbe.

Socijaldemokratski pokret prvi je pokret klasnog drustva koji u
svim svojim momentima rafuna s organizacijom i samostalnom
direktnom akcijom mase.

U tom pogledu socijaldemokracija tvori posve drugaédiji tip orga-
nizacije nego prijasnji socijalisti¢ki pokreti, na primjer onaj jako-
binsko-blankisti¢kog tipa.

Cini se da Lenjin to potcjenjuje kad u svojoj knjizi (str. 140)
kaZe da revolucionarni socijaldemokrat i nije niita drugo nego
»s organizacijom klasno svjesnog proletarijata nerazdvojno pove-
zani jakobinac«. U organizaciji i klasnoj svijesti proletarijata,
nasuprot zavjeri male manjine, Lenjin vidi dovoljno momenata
2a razlikovanje socijaldemokracije od blankizma. On zaboravlja
da se time ujedno potpuno nanovo vrednuju organizacioni poj-
movi, on daje posve nov sadraj pojmu centralizma, posve novo
shvacanje uzajamnih odnosa organizacije i borbe.

Blankizam nije bio usmjeren na neposrednu klasnu akci ju radnicke
mase, pa mu stoga nije trebala ni masovna organizacija. Naprotiv,
bududi da se $iroka narodna masa trebala pojaviti na popristu tek
u trenutku revolucije, a dotle se akcija sastojala u pripremanju
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Isto su se tako i taktika i neposredni zadaci, bududi nepovezani
s tlom elemeptarne klasne borbe, improvizirali proizvoljno, iz ru-
k.ava., razradivali do detalja, fiksirali kao utvrdeni plan i'propi-
sivali. Stoga su se aktivni ¢lanovi organizacije pretvarali u izvrine
organe unaprijed odredene volje izvan podru¢ja njihova djelova-
nja, u orude centralnog komiteta. Tako se stvorio i drugi mo-
ment zavjereni¢kog centralizma: apsolutna slijepa podloznost
pp]edinaénih organa partije njihovu centralnom nadle$tvu i pro-
Sirenje njegovih odluéujuéih ovlasti do krajnje periferije partij-
ske organizacije.

Uvjeti socijaldemokratske akcije posve su drugaliji. Ona histo-
rijski izrasta iz elementarne klasne borbe. Pri tomu se krece di-
jalekti¢ki proturjegno, tako da se proleterska armija tu regrutira
tek u samoj borbi i tek joj u borbi postaju jasni i zadaci borbe.
Organizacija, prosvjecivanje i borba ovdje nisu razdvojeni, meha-
ni¢ki i takoder vremenski odijeljeni momenti, kao u nekog blan-
kistickog pokreta, nego su razne strane istog procesa. Po jednoj
strani nema — osim opéih nagela borbe — gotove, unaprijed de-
taljno utvrdene borbene taktike za koju bi centralni komitet mo-
gao socijaldemokratsko ¢lanstvo izdrilovati. Po drugoj strani pro-
ces borbe koji stvara organizaciju uvjetuje da utjecajna sfera
socijaldemokracije neprestano fluktuira.

Ve¢ iz toga proizlazi da se socijaldemokratska centralizacija ne
moze temeljiti na slijepoj posluinosti, na mehani¢kom potéinja-
vanju partijskih boraca centralnoj vlasti, i da se s druge strane
izmedu jezgre klasno svjesnog proletarijata, veé¢ &vrsto organizi-
rane kao partijski kadar, i okolnog sloja, koji je klasna .borb.a
ve¢ zahvatila, koji se nalazi u procesu klasnog prosvjecivanja, ni-
kada ne moze podiéi zid koji bi ih apsolutno dijelio. Us;{os‘tav-
ljanje centralizacije u socijaldemokraci.j.i na tim dyam.a. nacelima
— na slijepom pot&injavanju svih partijskih organizacija s n]l.hO.-
vom najdetaljnijom djelatno$¢u centralnoj vlasti l(.Oja ]edu}a. misli,
radi i odluduje za sve, i na strogom razgrani¢enju organiziranog
dijela partije od revolucionarne sredine koja ga ol.cruiuje, Cega je
pobornik Lenjin, — izgleda nam stoga kao meh.amélfi) preno§en1e
organizacionih nagela blankistickog pokreta zavjereni¢kih kruici)ga
na socijaldemokratski pokret radni¢kih masa. I,. Lenjin je.mok a
svoje stanoviste odredio o§troumnij§ nego sto bi mogao bilo og:
od njegovih oponenata, definirajuci svojeg »revolucionarnog s
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cijaldemokrata« kao »s organizacijom klasno svjes?nil}. radnika
povezanog jakobinca«. Ali socijaldemokracija u stvari nije s orga-
nizacijom radni¢ke klase povezana, nego je ona vlastiti pokret
same radni¢ke klase. Socijaldemokratski centralizam mora dakle
biti sazdan bitno drugatije nego blankisti¢ki. On ne moZe biti
drugo nego sazetak volje prosvijecene i boracke predstraZe
radni$tva koji obvezuje njezine pojedine skupine i pojedince, on
je tako reku¢ »samocentralizam« vodeceg sloja proletarijata,
njegova vecinska vladavina unutar njegove vlastite partijske orga-
nizacije.

Veé i iz ovog istraZivanja pravog sadrzaja socijaldemokratskog
centralizma jasno proizlazi da danas u Rusiji za nj jo$ nema do-
voljno potrebnih uvjeta. A to su: prisutnost znatnog sloja pro-
letera veé Skolovanih u politiékoj borbi, i mogucénost da se nji-
hova dispoziciona sposobnost ispolji u vrdenju direktnog utjecaja
(na javnim partijskim skup3tinama, u partijskoj $tampi itd.).

Ovaj posljednji uvjet ofito moZe biti stvoren tek s politickom
slobodom u Rusiji, ali onaj prvi — izgradnja klasno svjesne, ra-
sudivanju dorasle predstraZe proletarijata — upravo se tek po-
&eo stvarati i valja ga smatrati prvim ciljem predstojeceg agi-
tacionog i organizacionog rada.

Utoliko viSe iznenaduje suprotno uvjerenje Lenjina prema koje-
mu su svi preduvjeti za ostvarenje jedne velike i krajnje centra-
lizirane radni¢ke partije u Rusiji veé¢ prisutni. I ponovo odaje
to i suvide mehani¢ko shvacanje socijaldemokratske organizacije,
kada on optimisticki uzvikuje da sad viSe »nije proletarijatu, nego
nekim intelektualcima u ruskoj socijaldemokraciji potreban sa-
moodgoj u smislu organizacije i discipline« (str. 145), kada on hvali
odgojno znacenje koje za proletarijat ima tvornica koja ga od
pocetka ¢ini zrelim za »disciplinu i organizaciju« (str. 147). »Disci-
plinu« na koju misli Lenjin ne utuvljuje proletarijatu niposto sa-
mo tvornica, nego i kasarna, takoder moderni birokratizam,
ukratko — ¢itav mehanizam centralizirane gradanske drzave.
Ipak nije drugo nego pogre$na primjena natuknice, kada se »di-
sciplinom« u jednakoj mjeri oznacuju dva tako suprotna pojma
kao $to su bezvoljnost i bezidejnost mase mesa s mnogo nogu i
ruku koja izvodi mehani¢ke kretnje pod dirigentskom palicom, i
dobrovoljna koordinacija svjesnih politickih postupaka jednog
drustvenog sloja; kao §to su ropska poslu$nost potéinjene klase
i organizirana pobuna klase koja se bori za svoje oslobodenje.
Ne nadovezivanjem na disciplinu koju mu je utuvila kapitalisti¢-
ka drZava — pukim premjestanjem dirigentske palice iz ruku bur-
Zoazije u ruke nekog socijaldemokratskog centralnog komiteta,
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nego tek razbijanjem iskorjenjivanjem tog robovskog duha disci

. ’ e 2 d J
pline, mo?e se proleter odgojiti za novu disciplinu E dobrm::;l:!-
nu samodisciplinu socj ja]demokracije. !

!z ovog se razmisljanja, zatim, jasno vidi da centralizam u soci-
Jalgemokrgtskom smislu uopée nije apsolutan pojam koji se dade
u jednakoj mjeri ostvariti na svakoj stepenici radni¢kog pokre-
ta, nego se on, naprotiv, mora shvatiti kao tendencija ¢ije ostva-
rivanje napreduje ravnomjerno s prosvjecivanjem i politig¢kim
Skolovanjem radni¢ke mase u procesu njezine borbe.

Nec!ostama prisutnost najvaznijih pretpostavki za potpuno ostva-
renje centralizma u ruskom pokretu danas moze tvoriti najvecdu
smetnju. Ipak je, smatramo, naopako misliti da se jo$ neizvediva
vecinska vladavina prosvije¢enog radni$tva unutar njegove par-
tijske organizacije dade »privremeno« zamijeniti »prenesenom
samovla3¢u« centralne vlasti partije i da izostalu javnu kontrolu
radnicke mase nad radom i neradom partijskih organa isto tako
dobro zamjenjuje, obratno, kontroliranje djelatnosti revolucio-
narnog radni$tva od strane nekog centralnog komiteta.

Vlastita povijest ruskog pokreta pruza mnoge dokaze o proble-
mati¢noj vrijednosti centralizma u ovom posljednjem smislu.
Svemoguca centralna vlast sa svojim gotovo neogranitenim pra-
vima mije$anja i kontrole prema Lenjinovu idealu bila bi ocita
besmislica kad bi svoju vlast ograni¢avala jedino na &isto tehnié-
ku stranu socijaldemokratske djelatnosti — recimo na opskrbu
partijskom literaturom i prikladnu raspodjelu agitatorskih i fi-
nancijskih snaga. Njezina bi politicka svrha bila samo tada shvat-
ljiva kad bi ona svoju moé primjenjivala na stvaranje jedinstve-
ne borbene taktike, na pokretanje neke velike politicke akcije u
Rusiji. $to, medutim, vidimo u dosadasnjim kretanjima ruskog
pokreta? Njegove najvaZnije i najplodnije takticke obrate po-
sljednjeg desetljeca nisu pronadli mozda odredeni vode pok.reta.
da se i ne govori o vodeéim organizacijama, nego su oni svaki put
bili spontani proizvodi samog pokreta $to se rg.z.bukt.ao“Tako
prva etapa stvarnog proleterskog pokreta u Rusiji, koja je po-
éela s elementarnim izbijanjem divovskog petrogradskog Strajka
1896. i prva inaugurirala ekonomsku masovnu akcij.u. ruskog pro-
letarijata. Jednako su tako drugu fazu — onu politi¢kih u!;émh
demonstracija — posve spontano bili otvorili petrog'radskl stu-
dentski nemiri oZujka 1901. Daljnja zna¢ajna prekretmf:a tak'tllke,
koja joj je pokazala nove horizonte, bio je masovni §trajl;l u
Rostovu na Donu $to je izbio »sam od sebe«,.sa svojom ad hoc
improviziranom uliénom agitacijom, narodnim zborovima pobq
vedrim nebom, javnim govorima, o ¢emu se, kao g.fantazul, ne 11
jo$ prije malo godina usudio misliti. ni na]h;algrm medlé iﬁcugi:
demokratskim juri$nicima. U svim tim slu€ajevima u pocetku
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jage »djelo«. Inicijativa i svjesno vodstvo socijaldemokratskih
organizacija igrali su krajnje malu ulogu. Tako je, medutim, bilo
ne zbog nedostatne pripremljenosti tih specua!mh organizacija
za svoju ulogu — premda je u znatnoj mjeri .djelovao i taj mo-
ment — a pogotovo ne zbog toga $to u ono vrijeme u ruskoj soci-
jaldemokraciji nije bilo svemocne centralne vlasti. su}(.ladm? pla-
nu koji je razvio Lenjin. Ta bi, obratno, najvjerojatnije ut]gcala
tako $to bi samo jo§ povecala neodlu¢nost pojedinih komiteta
partije i proizvela podvojenost izmedu mase $to jurisa i sogija!-
demokracije §to oklijeva. Ista pojava — mala uloga svjesne inici-
jative partijskih vodstava pri oblikovanju taktike — zapaZa se,
naprotiv, takoder u Njemackoj i posvuda. Borbena taktika socijal-
demokracije u svojim se glavnim crtama uopée ne »izmislja«, ne-
go je rezultat neprekidnog niza velikih stvaralackih €ina Cesto
elementarne klasne borbe koja eksperimentira. I tu nesvjesno ide
ispred svjesnog, logika objektivnog historijskog procesa ispred
subjektivne logike njegovih nosilaca. Uloga socijaldemokratskog
vodstva pri tomu je bitno konzervativnog karaktera buduci da
prema iskustvu svaki put dovodi do krajnje konsekventnog raz-
radivanja novoosvojenog terena borbe i do njegova brzog preo-
bracanja u branu daljnjim inovacijama veéeg stila. Na primjer,
sadasnjoj taktici njemacke socijaldemokracije svi se dive zbog
njezine za¢udne mnogostranosti, gipkosti i ujedno sigurnosti. Ali
to znadi jedino da se nasa partija u svojoj svakodnevnoj borbi
izvrsno prilagodila sada$njem parlamentarnom tlu do najmanje
pojedinosti, da ¢itav borbeni teren koji nudi parlamentarizam umi-
je iskoristiti i prema pravilima njime vladati. Ali ve¢ to specifiéno
oblikovanje taktike ujedno tako zastire daljnje horizonte da u
velikoj mjeri izbija sklonost ovjekovjeCenju parlamentarne tak-
tike i njezinu uzimanju kao taktike socijaldemokratske borbe
uopée. Za to raspoloZenje znatajno je da se na primjer Parvus
ve¢ godinama uzalud trudi ne bi li na stranicama partijske $tam-
pe pokrenuo debatu o eventualnom mijenjanju taktike za slucaj
da opée izborno pravo bude ukinuto, unato¢ tomu $to vode par-
tije tu eventualnost potpuno uvidaju s gorkom ozbiljno$cu. Ali
ta se tromost velikim dijelom objadnjava time $to je i vrlo tesko
u praznom prostoru apstraktne spekulacije predociti konture i
opipljive oblike politicke situacije koja jo§ ne postoji, koja je
dakle imaginarna. Vaino je takoder za socijaldemokraciju da se
u partiji odrzava Zivom ispravna historijska procjena vrijednosti
svakog vladajudeg oblika borbe, osjedanje relativnosti dane faze
borbe i nuZnosti da se revolucionarni momenti zao3travaju sa
stanovi$ta krajnjeg cilja proleterske klasne borbe, a ne da se sva-
ki put pogada i konstruira gotov recept za buducu taktiku.

Ali znatilo bi upravo u najopasnijoj mjeri umjetno potencirati
konzervativnost $to nuZno proizlazi iz bica svakog partijskog vod-
stva, kad bi ga se htjelo snabdjeti tako apsolutnim ovlatenjima
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negativnog karaktera kao 3to to &ini Lenjin. Ako socijaldemo-
kratsku taktiku ne stvara neki centralni komitet nego &itava par-
tija, jos ispravnije ¢itav pokret, onda je pojedinim organizacijama
otito nuZna barem tolika sloboda da bi mogle potpuno iskoristiti
sva sredstva za potenciranje borbe koju nudi pojedina situacija
i da bi mogle razviti revolucionarnu inicijativu. Ali &ini nam se
da ultracentralizam koji zagovara Lenjin po &itavom svojem bicu
nije noSen pozitivnim stvarala¢kim, nego sterilnim nocobdijskim
duhom. Njegov je misaoni tok prilagoden prvenstveno kontroli
partijske djelatnosti, a ne njezinu oplodivanju, nadgledavanju,
a ne okupljanju pokreta.

Dvostruko rizi¢nim po rusku socijaldemokraciju &ini nam se taj
eksperiment upravo u sadadnjem trenutku. Ona se nalazi u pred-
veCerju velike revolucionarne borbe za zbacivanje apsolutizma,
pred, ili dapage, u razdoblju intenzivne, stvaralacke aktivnosti na
polju taktike i — $to je u revolucionarnoj epohi po sebi razumlji-
vo — u grozni¢avom skokovitom prosirivanju i premjestanju sfe-
re svojeg utjecaja. Upravo u takvim vremenima stavljati negve
inicijativnosti partijskog duha i njezinu sposobnost ekspanzije
ogradivati bodljikavom Zicom, znadilo bi socijaldemokraciju una-
prijed u znatnoj mjeri onesposobiti za velike zadace trenutka.

Iz izlozenog opéeg rasudivanja o osebujnom sadrZaju socijalde-
mokratskog centralizma zacijelo se ne da izvesti konkretan tekst
paragrafa organizacionog statuta za rusku partiju. Taj bi tekst
u krajnjoj instanci, prirodno, ovisio o konkretnim okolnostima
u kojima se zbiva djelatnost u odredenom razdoblju i jedva bi
mogao — bududi da se u Rusiji radi ipak o prvom pokusaju ve-
like proleterske partijske organizacije — unaprijed pretendirati
na nepogreivost, on se, naprotiv, mora u svakom slu¢aju naj-
prije okusati u vatri prakti¢kog zivota. Ali ono 3to se dade izvesti
iz opceg shvacanja tipa socijaldemokratske organizacije, to su
velike osnovne konture, to je duh organizacije, a on uvjetuje, po-
sebno u pofecima masovnog pokreta, prvenstveno koordinil.'.ajuc'i,
okupljajuéi, a ne naredbodavni i ekskluzivni karakter socijalde-
mokratskog socijalizma. Ako pak taj duh politicke slobode kre:
tanja, sparen s ostrim okom za principijelnu évr_s.tinu pokreta i
za jedinstvenost, zauzme mjesto u redovima partije, on.da ée ba-
hatost svakoga, pa i neumjesno sastavljenog organizacionog sta-
tuta, vrlo brzo dozivjeti djelotvornu korekturu od strane same
prakse. Ne tekst statuta, nego smisao i duh 3to ih u taj }eks.t uli-
jevaju djelatni borci, odlu¢uje o vrijednosti nekog organizacionog
oblika.
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Do sada smo pitanje centralizma razmatrali sa stanoviSta opcih
nacela socijaldemokracije, i dijelom sa stanoviSta op¢ih prilika"u
Rusiji. Ali no¢obdijski duh ultracentralizma koji zagovara Lenjin
sa svojim prijateljima, u njega nije mozda slu¢ajan proizvoc! za-
bluda, nego stoji u vezi s protivljenjem — provedenim do najma-
njeg detalja organizacionih pitanja — oportunizmu.

»Radi se o tomu«, kaZze Lenjin (str. 52), »da se posredstvom para-
grafa organizacionog statuta iskuje vide ili manje o$tro oruZje
protiv oportunizma. $to su dublji izvori oportunizma, to oStrije
mora biti oruZje.«

Lenjin i u apsolutnoj vlasti centralnog komiteta i u strogom sta-
tutarnom stavljanju partije u ogradu vidi upravo djelotvorni be-
dem protiv oportunistitkog strujanja, kada njegove specifi¢ne
znatajke opisuje kao prirodenu sklonost intelektualca autonomiz-
mu, dezorganizaciji i kao njegovu odvratnost prema strogoj par-
tijskoj disciplini, prema svakom »birokratizmu« u partijskom
zivotu. Jedino se socijalisti€ki »literat«, zbog njemu urodene smu-
$enosti i individualizma, moZe po Lenjinovu misljenju opirati ta-
ko neogranitenim ovlastenjima centralnog komiteta, pravi pro-
leter morao bi, naprotiv, uslijed svojega revolucionarnog klasnog
instinkta, zbog Citave te strogosti, krutosti i odresitosti njegova
najviSeg partijskog nadleS$tva osjecati ¢ak izvjesnu nasladu, on
se svim krutim postupcima »partijske discipline« radosno pod-
vrgava Zmire¢i. »Birokratizam nasuprot demokratizmu«, kaze
Lenjin, »upravo je to organizacioni princip revolucionarne socijal-
demokracije nasuprot organizacionom principu oportunizmae
(str. 151). On se uz naglasak poziva na to da se ista suprotnost iz-
medu centralistickog i autonomisti¢kog shvadanja primjecuje u
socijaldemokracije svake zemlje gdje god se suprotstavljaju re-
volucionarni i reformisti€ki ili revizionisti¢ki smjer. On specijal-
no navodi primjere iz najnovijih zbivanja u njematkoj partiji i
iz diskusije 3to se rasprela oko autonomije izbornog okruga. Ve¢
i s tog razloga ispitivanje Lenjinovih paralela ne bi smjelo biti
bez interesa i koristi.

Valja prije svega primijetiti da u snaZnom isticanju prirodnih
sposobnosti proletera za socijaldemokratsku organizaciju i u
sumnji¢enju »akademskih« elemenata socijaldemokratskog pokre-
ta nema jo3 ni¢ega po sebi »marksisti¢ki-revolucionarnog« i da
se, naprotiv, u tomu moZe isto tako lako dokazati srodnost s
oportunisti¢kim gledanjima. Antagonizam izmedu ¢&istog proleter-
skog elementa i neproleterske socijalistitke inteligencije — to je
zajednitka ideoloska firma pod kojom sebi pruZaju ruke francuski
poluanarhisti¢ki jedino-sindikalist sa svojim starim poklikom:
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Meéfiez-vous des politiciens!*, nepovjerenije engl » junioni:
mac« prema socijalistitkim »famggti}‘na« ijnapogkzilkig akt;eg:;n‘;ggz
orijentirani — takoder &isti »ekonomizam« bivie petrogradske no-
vine »Rabotaja misl« (Radni¢ka misao) sa svojim prenosenjem
tredjunionisti¢ke ograni¢enosti u apsolutisti¢ku Rusiju.

U dosada%njoj _praksi zapadnoevropske socijaldemokracije svaka-
ko se moZe primijetiti neosporna povezanost oportunizma s aka-
qemskxm elementom, a u drugu ruku i oportunizma s tendenci-
jom prema decentralizaciji u organizacionim pitanjima. Ali kada
se te pojave, nastale na konkretnom historijskom tlu, oslobode
te svoje povezanosti da bi se zigosale kao oplenito i apsolutne
vaZece Sablone, onda je takav postupak najveci grijeh protiv
»duha svetoga« marksizma, naime protiv historijsko-dijalekticke
metode misljenja.

Apstraktno uzevsi, moze se ustanoviti samo to da sintelektualac«
kao element tud proletarijatu po porijeklu, potekao od burfoazi-
je, ne moze dospjeti do socijalizma u skladu sa svojim klasnim
osjecajem, nego samo putem njegova prevladavanja, posredstvom
ideologije, i stoga je predisponiran za zastranjivanja vide nego
prosvijeceni proleter kojemu — ukoliko nije izgubio Zivu vezu
sa svojim zavi¢ajem, proleterskom masom — njegov neposredni
klasni instinkt pruZa siguran revolucionarni oslonac. U kojem se
pak konkretnom obliku ta pretvorba intelektualca u oportunista
javlja, poimence koji ona opipljivi lik organizacionih tendencija
poprima, to svagda zavisi o konkretnom socijalnom miljeu dru-
§tva o kojem se radi.

Pojave u Zivotu njemacgke, francuske i talijanske socijaldemokra-
cije na koje se poziva Lenjin izrasle su iz posve odredene socijal-
ne baze, naime iz gradanskog parlamentarizma. Buduci da je on
uopce specifiéno plodno tlo za sadadnje oportunisti¢ko sgrujan]g
u socijalistickom pokretu zapadne Evrope, iz njega.iu niknule i
osobite tendencije oportunizma prema dezorganizaciji.

Parlamentarizam ne podupire samo sve one znane iluzijg sa-
dadnjeg oportunizma s kojima smo se upoznali u Francuskoj, It‘a-
liji i Njemac¢koj: precjenjivanje refom}atorskog rada, suradnju
klasa i partija, miran razvoj itd. On ujedno tvori tlo na kojem
se te iluzije mogu i prakti¢ki aktivirati, buduéi da on i kod socijal-
demokracije odvaja intelektualce kao ¢lanove pa.rlamel:nta od pro-
leterske mase, u izvjesnoj ih mjeri uzdize nad nju. Taj. parlan:nen—
tarizam napokon s porastom radni¢kog pokreta pravi od njega
odskoénu dasku za politi€ki uspon i pretvara ga stoga l.ako u
skroviste slavohlepnih i onih $to su propali u gradanskoj egzi-
stenciji.
* Ne vjerujte politi¢arima! (op. prev.)
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Iz svih tih momenata proizlazi i izvjesna sklonost oportunisti¢kih
intelektualaca zapadnoevropske socijaldemokracije prema dezor-
ganizaciji i nedisciplini. Drugi odredeni preduvjet sadadnjeg opor-
tunistitkog strujanja stvara, naime, prisutnost ve¢ visokog stup-
nja razvijenosti socijaldemokratskog pokreta, pa tako i utjecajne
socijaldemokratske partijske organizacije. Ta se organizacija, eto,
javlja kao onaj zadtitni zid revolucionarnog klasnog pokreta koji
valja smrviti, raznijeti, kako bi se kompaktno aktivno jezgro pro-
letarijata ponovo rastotilo u amorfnu bira¢ku masu. Tako na-
staju tendencije modernog oportunizma prema »autonomizmu«
i decentralizaciji, izvrsno prilagodene historijski dobro utemelje-
nim i odredenim politickim svrhama, koje stoga nije moguce
objasniti prirodenom raspusteno3cu i labavo$¢u »intelektualacac,
kao §to pretpostavlja Lenjin, nego potrebama gradanskih parla-
mentaraca, ne psihologijom akademiara, nego politikom opor-
tunista.

Medutim, svi ti odnosi izgledaju znatno drugadije u apsolutistic-
koj Rusiji gdje oportunizam u radni¢kom pokretu uopce nije pro-
izvod snaZnog rasta socijaldemokracije, raspadanja gradanskog
drustva, kao na Zapadu, nego obratno, njezine politicke zaostalosti.

Klasni karakter ruske inteligencije iz koje se regrutira socija-
listi¢ki intelektualac, iz razumljivih je razloga mnogo manje od-
reden, ta je inteligencija daleko vide deklasirana, u doslovnom
smislu rije¢i, nego zapadnoevropska. Otuda doduse proizlazi —
u zajednici s mlado$¢u proleterskog pokreta u Rusiji — opdenito
mnogo $iri prostor za teoretsko lutanje i oportunisti¢ko okolisa-
nje, koje tee od potpunog negiranja politicke strane radnitkog
pokreta do nasuprotne vjere u jedino spasavajudi teror, da bi se
napokon politi¢ki smirilo u moévarama liberalizma, ili »filozofski«
u kantijanskom idealizmu.

Samo, za specifiénu aktivnu tendenciju prema dezorganizaciji,
ruskim socijaldemokratskim intelektualcima ne nedostaje, po
nafem misljenju, samo pozitivni oslonac u gradanskom parlamen-
tarizmu, nego i odgovarajuéa socijalno-psihologka sredina. Mo-
derni zapadnoevropski literat koji se posvecuje kultu svojeg to-
boznjeg »Ja« i taj moral »gospodina ovjeka« dovlaéi sa sobom
i u svijet socijalistiCke borbe i ideja, nije tip gradanske inteligen-
cije uopée nego jedne odredene faze njezine egzistencije, on je,
naime, proizvod jedne dekadentne, trule burZoazije zagrezle veé
duboko u zatarani krug svoje klasne vladavine. Utopijske i opor-
tunisti¢ke fiksne ideje ruskih socijalistickih intelektualaca iz
razumljivih razloga mogu naprotiv naginjati prije tomu da po-
prime naopaki teorijski lik samoodricanja, samobievanja. Ta

96



nekada3nje »odlaZenje u naroda, tj. obvezno prerudavanje i

) =nje la, t]. ntelek-
tl..lalga. u selJ.akz.l, bilo je u starih »narodnjaka« upravo t;kav oézj.
nicki izum t.lh 1ntel<=:ktualaca kao 3to je u najnovije vrijeme grubi
kult »Zuljevite pesnice« u pristalica Cistog »ekonomizmac.

Kad; se pitanje.orgar}i;acionih oblika nastoji rijesiti istraZivanjem
danih Eﬁ)nkretmh prilika u samoj Rusiji, rezultat ¢e biti posve
sl.n:lgaém o.d 9noga $to nastaje kada se to pitanje pokusava rije-
Siti mfa.hamél.m.n. pr?no§enjem krutih 3ablona iz zapadne Evrope
u Rusl]}.}. Pripisivati oportunizmu, kao &to &ini Lenjin, tefnju za
bllO. ko:]}m odredenim oblikom organizacije — recimo za decen-
tralizacijom — svakako znaéi ne shvaéati njegovu unutradnju pri-
rodu. .Oportunistiékom kakav jest, oportunizmu je i u pitanjima
organizacije jedini princip — besprincipijelnost. On svoja sred-
stva uvijek bira prema okolnostima, samo ako ona odgovaraju
njegovim svrhama. Ali ako oportunizam formuliramo, poput Le-
njina, kao nastojanje da se samostalan revolucionarni klasni po-
kret proletarijata paralizira kako bi se stavio u sluzbu vlada-
lackih prohtjeva gradanske inteligencije, onda se u pofetnim sta-
dijima radni¢kog pokreta ta svrha ne da najbre posti¢i decen-
tralizacijom, nego upravo krutim centralizmom koji jo§ nemusti
proleterski pokret zajedno s njegovom glavom izrutuje $agici aka-
demski obrazovanih rukovodilaca. Karakteristi¢no je kako su u
pocetku pokreta i u Njemackoj, gdje jo$ nije bilo snaZnog jezgra
prosvijeéenih proletera i prokusane socijaldemokratske taktike,
bile u organizaciji zastupljene obje tendencije, naime krajnji cen-
tralizam od strane Lassalleova Opceg njematkog udruZenja rad-
nika i nasuprot njemu »autonomizam« od strane ajzenahovaca.
I takva je taktika ajzenahovaca, pri tomu, uz svu svoju priznatu
principijelnu nejasnoéu, odnjegovala znatno veée aktivno ucesée
proleterskog elementa u duhovnom Zivotu partije, viSe inicijativ-
nog duha u samom radnidtvu — u dokaz neka posluzi pored osta-
loga brz razvoj znadajne pokrajinske Stampe te frakcije — i uopce
mnogo snaZniji zdrav pohod u $irinu, nego §to su to, prirodno,
uzmogla sve Zalosnija iskustva lasalovaca s njihovim »diktato-
rimac.

U prilikama gdje su revolucionarni dijelovi radni¢ke mase j9§
labavi, sam pokret kolebljiv, ukratko ondje gdje prilike nahl.(uju
sadainjima u Rusiji, opéenito se kao adekvatna organizaoxong
tendencija oportunisti¢kih intelektualaca lako moze dok.azau
upravo kruti despotski centralizam. Upravo kao $to, napro?zv, u
kasnijem stadiju — u parlamentarnoj sredini i nasuprot ]g!:o;,
&vrsto sazdanoj radni¢koj partiji — odgovarajuéom”tendencuom
oportunisti¢kih intelektualaca postaje decentralizacija.

7 R. Luxemburg 7



Upravo sa stanovidta Lenjinovih strahovanja pred opas:}im utje-
cajima inteligencije na proleterski pokret, njegovo vlastll.to shva-
¢éanje organizacije tvori najvecu opasnost po rusku socijaldemo-
kraciju.

U zbilji nista ne izru¢uje jedan jo§ tako mlad radnicki pokret
vladalackim prohtjevima intelektualaca tako lako i sigurno kao
sabijanje tog pokreta u oklop birokratskog centralizma koji bo-
ra¢ko radni$tvo degradira do posluZnog oruda nekog »komiteta«.
1 obratno, nista radniki pokret ne ¢uva od svih oportunistickih
zloupotreba sa strane neke Castohlepne inteligencije tako sigurno
kao potenciranje njegova osjecaja politi¢ke odgovornosti.

1 upravo to $to Lenjin danas vidi kao utvaru, sutra vrlo lako
moZe postati opipljivom istinom.

Ne zaboravimo da revolucija u predvederju koje se nalazi Rusija
nije proleterska nego gradanska revolucija koja ¢e &itavu scene-
riju socijaldemokratske borbe jako izmijeniti. Tada ée se i ruska
inteligencija vrlo brzo napuniti vrlo izrazitim klasnim sadrzajem.
Ako je danas jedini voda ruske radniCke mase socijaldemokra-
cija, sutradan poslije revolucije gradanstvo i u prvom redu nje-
gova inteligencija htjet ce, prirodno, da od mase naprave pod-
nozje svoje parlamentarne vladavine. Koliko c¢e se, dakle, u sa-
dadnjem razdoblju borbe manje rasputavati samodjelatnost, slo-
bodna inicijativa, politi¢ki smisao najprobudenijeg sloja radnistva,
koliko ¢e ga vise neki centralni komitet predvoditi kao ovan pred-
vodnik i drilovati, toliko e lak$om biti igra gradanskih demagoga
u obnovljenoj Rusiji, toliko ce se vide plodova dana$njih napora
socijaldemokracije sutra premjestiti u hambare burZoazije.

Ali, prije svega je proma$ena ¢&itava osnovna zamisao ultracen-
tralisti¢kog shvacdanja, kojoj je vrhunac u tomu da se oportuni-
zam otkloni od radni¢kog pokreta putem organizacionog statuta.
Pod neposrednim dojmom najnovijih zbivanja u francuskoj, tali-
janskoj i njemackoj socijaldemokraciji, oéito se i u ruskih soci-
jaldemokrata stvorila sklonost da oportunizam uopée promatraju
kao tudu primjesu koju u radni¢ki pokret unose elementi gra-
danske demokracije samo izvana, dok je ona samom proleter-
skom pokretu strana. Kad bi to i bilo ispravno, statutarne orga-
nizacione ograde po sebi pokazale bi se potpuno nemoénima pro-
tiv navale oportunisti¢kih elemenata.

Kad jednom masovan priliv neproleterskih elemenata socijalde-
mokracije proizide iz tako duboko ukorijenjenih socijalnih uzro-
ka kao §to je rapidan ekonomski slom malogradanstva i jo§ ra-
pidniji politicki slom gradanskog liberalizma, izumiranje gradan-
ske demokracije, onda je naivna iluzija umiiljati da bi ovakav
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ili onakav tekst paragrafa partijskog stat jeti

uzburkanom valu. Paragra?i vlaJdajl% jedil:l:)a elz:igsigngf' 211!11&:11:;!:
sekti ili privatnih drustava, povijesna strujanja uvijekjsu um'e:a
nadrpydriti i _najdqmiSljatije paragrafe; zatim, posve je pogreéno
misliti kako je u interesu radni¢kog pokreta da se jedino brani
od masovnog priliva elemenata koje oslobada sve vece rastakanje
gradanskqg drustva. Postavku da je socijaldemokracija, klasni
predstavplk proletarijata, ipak ujedno i zastupnik napre::lnih in-
teresa cjelokupnog drustva i svih potlatenih Zrtava gradanskog
drustvenog poretka, ne valja tumagiti samo u tom smislu da su
u programu socijaldemokracije svi ti interesi obuhvadeni idejno.
Ta se post.avka obistinjuje u liku historijskog razvojnog procesa
uslljgd kojeg socijaldemokracija takoder kao polititka partija
sve vise i viSe postaje utoti§tem posve raznovrsnih najnezadovolj-
nijih elemenata, uslijed kojeg ona zaista postaje partijom naroda
protiv male manjine vladajude burZoazije. Radi se samo o tomu
da trenutne boli tog 3arenog jata suputnika radnicka klasa ustraj-
no podreduje svojim krajnjim ciljevima, da neproleterski opozi-
cioni duh uklju€uje u revolucionarnu proletersku akciju, u jednu
rije¢, da asimilira elemente koji joj priti€u, da ih umije probaviti.
Ovo posljednje moguce je, medutim, samo ondje gdje — kao
do sada u Njemackoj — veé snazna $kolovana jezgra proleterskih
trupa daje ton u socijaldemokraciji i dovoljno je bistra da dekla-
sirane i malogradanske suputnike povue u revoluciju. U tom
slu¢aju kao brana protiv oportunistiékog strujanja vrlo dobro
sluzi svrsi i stroga provedba centralistitke misli u organizacionom
statutu i stroZe paragrafiranje partijske discipline. Organizacioni
statut moze bez sumnje u takvim okolnostima sluZiti kao alat u
borbi s oportunizmom, kao $to je stvarno posluzio francuskoj
revolucionarnoj socijaldemokraciji protiv jaurésovske zbrke, i
kao 3to je sada postala potrebnom revizija njemackog partijskog
statuta u tom smislu. Ali ni u tom sluéaju partijski statut po sebi
ne smije biti mozda oruZje za obranu od oportunizma, nego samo
vanjsko sredstvo putem kojega utjecaj vrsi stvarno prisutni revo-
lucionarni proleterski majoritet partije. Gdje njega jo§ nema, ne
mogu ga nadomjestiti ni najrigorozniji paragrafi na papiru.

Ipak priliv gradanskih elemenata, kao $to smo rekli, nipof:‘to nijg
jedini izvor oportunisti¢kog strujanja u socijaldemokraciji. Drugi
izvor nalazi se, naprotiv, u bi¢u same socijaldemokratske bgrbe,
u njezinim unutradnjim proturje¢nostima. §vjetsk9histor1]sko
napredovanje proletarijata do pobjede proces je osc?bxt po tomu
sto tu, prvi put u povijesti, narodne mase same, i protiv svih
vladajuéih klasa, provode svoju volju, ali je moraju postaviti s
onu stranu dana$njeg drustva, vrhu njega. Ali tu .vol_]u mase mogu,
u drugu ruku, oblikovati jedino u svakodnev.no']‘ I?Oﬂ.)l s Rosto;e—
¢im poretkom, dakle samo u okviru njega. S_]edl.n]gn_]e velike na-
rodne mase s ciljem koji premaduje ¢itav postojeci poredak, sje-
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dinjenje svakodnevne borbe s revolucionarnim preobraiajem‘,' to
je dijalekticka proturjecnost socijaldemokratskog pokreta koji se
mora u ¢itavom razvojnom toku dosljedno probijati izmedu dviju
hridi: izmedu napu$tanja masovnog karaktera s jedne strane i
napustanja zadaca krajnjeg cilja s druge, izmedu svodenja na
sektu i pada u gradanski reformisti¢ki pokret.

Stoga je posve nehistori¢na iluzija misliti kako je moguce jednom
za svagda unaprijed osigurati da socijaldemokratska taktika ima
revolucionarni smisao, da se radni¢ki pokret moze jednom za
svagda otuvati od oportunistiCkih zastranjenja. Doduse, Marxovo
udenje pruza uni$tavajuce oruzje protiv svih osnovnih tipova opor-
tunisti¢kog misljenja. Ali buduéi da je socijalisti¢ki pokret upravo
masovan pokret, i da hridi $to mu prijete ne potjetu iz ljudskih
glava nego iz drudtvenih uvjeta, oportunisticke se zablude ne mo-
gu unaprijed sprije¢iti, njih mora, tek nakon 3to su u praksi
poprimile svoj opipljivi oblik, nadvladati — svakako pomocu
oruzja koje pruza marksizam — sam pokret. Gledan s te strane,
oportunizam se pojavljuje i kao proizvod samog radni¢kog po-
kreta, kao neizbjezan moment njegova povijesnog razvoja. Upra-
vo u Rusiji, gdje je socijaldemokracija jo§ mlada i gdje su poli-
ticki uvjeti radni¢kog pokreta tako nenormalni, oportunizam bi
zasad mogao u velikoj mjeri proizlaziti i iz tog izvora, iz pipanja
i eksperimentiranja s taktikom, iz nuZnosti da se sadasnja borba
u posve osebujnim, besprimjernim prilikama dovede u sklad sa
socijalisti¢kim nacelima.

Pa ako je tako, onda se ¢ini to ¢udnijom ideja da se pojava opor-
tunistickih strujanja u samim pocecima jednog radni¢kog pokre-
ta moZe zabraniti ovakvim ili onakvim tekstom organizacionog
statuta. Pokudaj da se oportunizmu stane na put takvim papir-
natim sredstvima zaista ne moZe raniti njega, nego jedino samu
socijaldemokraciju, buduéi da u njoj sputava pulsiranje zdravog
Zivota, slabi njezinu otpornu moé ne samo u borbi protiv opor-
tunisti¢kih strujanja nego — 3to bi takoder trebalo biti od nekog
znadenja — i protiv postojeceg druitvenog poretka. Sredstvo se
okrece protiv svrhe.

Cini nam se, uostalom, da je sugovornik u tom stradljivom nasto-
janju jednog dijela ruskih socijaldemokrata da tutorstvom sve-
znajuceg i svuda prisutnog centralnog komiteta ofuvaju od posr-
tanja tako pun nade i Zivotne radosti, uspona Zeljan ruski rad-
niéki. pokret, i onaj isti subjektivizam koji je ve¢ &esto znao na-
praviti psinu socijalistickoj misli u Rusiji. Zbilja su smije3ne te
lakrdije 3to ih poStovani ljudski subjekt historije rado izvodi
podjedno s vlastitim historijskim procesom. Od strane ruskog
apsolutizma zgaZeno, smrvljeno Ja, revansira se tako da u svojem
revolucionarnom svijetu misli samo sebe stavlja na prijestolje i
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progladuje se svemoguéim — u vidu nekog komiteta zavjerenika
u ime nepostojece »narodne volje«. Ali »objekt« se pokazuje ja¢im,
ubrzo trijumfira knuto, budu¢i da se ono iskazalo kao »legitimni«
izraz danog stadija historijskog procesa. Napokon se na povr&ini
slike kao jo§ legitimnije dijete historijskog procesa pojavljuje —
ruski radni¢ki pokret koji upravo najljepe uzima zalet kako bi
prvi put u ruskoj povijesti zaista jednom stvorio narodnu volju.
Sada se opet »Ja« ruskog revolucionara hitro postavlja naglavce i
ponovo se proglaSuje svemoguéim upravljatem historije — ovoga
puta kao najosobnije veli¢anstvo centralnog komiteta socijalde-
mokratskog radni¢kog pokreta. Smioni akrobat pri tomu previda
da je jedini subjekt kojemu sada pripada ta uloga upravljada
masovno Ja radni¢ke klase koje posvuda &vrsto ostaje pri tomu
da smije praviti vlastite pogre$ke i samo se ucliti historijskoj
dijalektici. I napokon, kazimo medu sobom otvoreno: PogreSke
koje potinja zbiljski revolucionaran radni¢ki pokret historijski
su neizmjerno plodnije od nepogresivosti najboljeg »centralnog
komiteta«.
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Masovni Strajk, partija i sindikati*

Got?vo nsvi dosada3nji spisi i izreke medunarodnog socijalizma
o pnan.]‘lma masovnog 3Strajka datiraju iz vremena prije ruske
revolucije, prvog posve zama$nog eksperimenta s tim borbenim
sredstvom. Stoga je i razumljivo da je najvedi dio tih spisa i izre-
ka zastario. U njima izraZeno shvacanje u biti stoji na stanovitu
Friedricha Engelsa koji je 1873. u svojoj kritici bakunjinisti¢kog
pravljenja revolucije u $panjolskoj pisao:

»0Op¢i $trajk u bakunjinistickom je programu poluga koja se po-
krece da bi zapocela socijalisti¢ka revolucija. Jednog lijepog jutra
svi radnici u svim pogonima jedne zemlje, ili ¢ak cijelog svijeta,
obustavljaju rad i tako prisiljavaju posjedni¢ke klase da najkas-
nije poslije etiri nedjelje ili padnu pod kriZem ili udare na rad-
nike kako bi onda oni imali pravo da se brane i da tom prilikom
cijelo staro drustvo bace u smece. Prijedlog nije ni izdaleka nov;
francuski i poslije njih belgijski socijalisti marljivo su od 1848.
jahali tog paradnog konja koji je, medutim, porijeklom engleske
rase. Za trajanja brzog i burnog razvoja ¢artizma 3to je uslijedio
poslije krize od 1837, medu engleskim se radnicima ve¢ 1839. pro-
povijedao »sveti mjesec«, obustava rada u nacionalnom razmjeru
(vidi Engles, »Polozaj radni¢ke klase«) i to je naidlo na takav
odjek da su tvorni¢ki radnici sjeverne Engleske u srpnju 1842.
pokusali stvar izvesti. — Opéi je $trajk igrao veliku ulogu i na
7enevskom kongresu prista$a Alijanse 1. rujna 1873, samo su svi
priznali da se za to hoce savriena organizacija radni¢ke klase i
puna blagajna. A u tom i jest jadac. U jednu ruku vlade, osobito
kad ih se ohrabruje suzdrzavanjem od politike, nikada nece dati
da tako daleko stigne ni organizacija ni kasa radnika, a u drugu ée
ruku politicka zbivanja i presizanja vladajuéih klasa pokrem.lti.
oslobadanje radnika daleko prije nego $to ée proletarijat posti¢i

* Podloga ovog pretiska je 1. izdanje spisa. Dopune iz 2. izdanja dod§ne su
u biljekama ispod teksta. Stilisti¢ki ispravci i male prerade preuzeti su iz
2. izdanja bez primjedbi.
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tako idealnu organizaciju i pribaviti tako kolosalne rezervne fon:
dove. A kad bi sve to imao, ne bi mu do cilja ni trebao zaobilazni
put opceg Strajka.!

Eto argumentacije koja je u narednim desetljecima bila mjero-
davna za stanoviste medunarodne socijaldemokracije prema ma-
sovnom $trajku. Ona je posve okrenuta anarhisti¢koj teoriji ge-
neralnog 3$trajka, to jest teoriji o generalnom S$trajku kao sred:
stvu za pokretanje socijalne revolucije, nasuprot svakodnevnoj
politi¢koj borbi radni¢ke klase, koje se sredstvo iscrpljuje u sl.i-
jedecoj jednostavnoj dilemi: ili cjelokupni proletarijat jo$ nije
u posjedu mocne organizacije i kase, pa generalni $trajk ne moze
provesti, ili je ve¢ dovoljno snazno organiziran, pa mu generalni
Strajk nije potreban. Ta je argumentacija zacijelo tako jedno-
stavna i na prvi pogled tako neoboriva, da je modernom prole-
tarijatu Cetvrt stoljeca izvrsno sluZila kao logicko oruzje protiv
anarhisti¢kih tlapnji i kao pomo¢no sredstvo za preno3enje ideje
politi¢ke borbe u najdire krugove radnistva. Veli¢anstveni napre-
dak radnickog pokreta u svim modernim zemljama tokom po-
sljednjih 25 godina sjajna je potvrda taktike politicke borbe koju
su Marx i Engels zastupali nasuprot bakunjinizmu, a njemacka
socijaldemokracija sa svojom danasnjom snagom, svojim mjestom
predstraZe Citavog medunarodnog radni¢kog pokreta, uvelike je
direktan produkt dosljedne i naglasene primjene te taktike.

Ruska je revolucija, eto, spomenutu taktiku podvrgnula temelji-
toj reviziji. Ona je prvi put u povijesti klasnih borbi donijela
grandiozno ostvarenje ideje masovnog $trajka i — kao §to ¢emo
kasnije pokazati — dapace generalnog $trajka, pa je tako otvorila
novu epohu u razvoju radniCkog pokreta. Iz toga zacijelo ne
proizlazi da je taktika polititke borbe koju su preporucili Marx
i Engels, ili njihova kritika anarhizma, bila mozZda pogresna.
Naprotiv, isti oni misaoni tokovi, iste metode na kojima se za-
snivala Marx-Engelsova taktika i takoder dosada$nja praksa nje-
macke socijaldemokracije, sada su u ruskoj revoluciji proizveli
posve nove momente i nove uvjete klasne borbe. Ruska revolu-
cija, ta revolucija $to tvori prvu povijesnu provjeru masovnog
Strajka, znadi ne samo da ¢ast anarhizma nije spasena, nego da
je anarhizam upravo historijski likvidiran. Tu?no bitisanje na
koje je taj duhovni smjer osudilo snazno razvijanje socijaldemo-
kracije u Njemackoj tokom posljednjih decenija dalo se donekle
opravdavati isklju¢ivom i dugotrajnom vladavinom razdoblja
parlamentarizma. Smjer skrojen samo za »udar« i »direktnu ak-
cijue, »revolucionaran« u posve golom smislu nabadanja na vile,
kao da u zavjetrini parlamentarne svakodnevice nije ni mogao
drugo nego da postepeno zahiruje, ne bi li tek s povratkom raz-

* F. Engels, »Bakunjinisti na djelu. Internacionalno iz narodne drZavee, str. 20.
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doblja direktne otvorene borbe, u uli¢n
svoju unutradnju snagu. Pogotovo se Rusija uind i

da‘ppstane po.lgusniy{z l?ojigtem za j““a§tvaj anarhizl?n :nzl::ﬂ?:ﬁ
ko;o:] proletarijat nije imao ba$ nikakvih politiekih prava i gdje
mu je organizacija bila krajnje slaba, ta Sarena zbrka raznihgsljo-
jeva naroda s vrlo razli¢itim, zamrseno isprepletenim interesima,
slabo obrazovanom narodnom masom, ali zato s krajnjom
bestijalno$cu vladajuceg rezima pri upotrebi sile — sve se to &i-
mlo. upravo stvorenim.da odjednom, mozda makar i nakratko,
podigne na Ylast anarhizam. Napokon, Rusija je i povijesna koli-
Jevka~anarh1‘zma. Ipak, Bakunjinovoj domovini bilo je postati
gro‘bn‘lc‘om njegova uenja. Ne samo $to u Rusiji anarhisti nisu
stajali i ne stoje na elu pokreta masovnog $trajka; ne samo $to
se Citavo politicko vodstvo revolucionarne akcije pa tako i ma-
sovnog Strajka nalazi u rukama socijaldemokratskih organizacija
koje ruski anarhisti Zu¢ljivo napadaju kao »gradansku partijuc,
ili dijelom u rukama takvih socijalistickih organizacija $to su
manje-viSe pod utjecajem socijaldemokracije i bliske njoj, poput
teroristi¢ke partije »socijalista-revolucionara« — nego anarhisti
uopce ne egzistiraju kao ozbiljan politi¢ki smjer u ruskoj revo-
luciji. Samo u jednom litvanskom gradi¢u gdje su prilike oso-
bito te§ke — Sarolik nacionalni sastav, preteino rascjepkani mali
pogoni, proletarijat na vrlo niskoj razini — u Bjalistoku, nalazi se
medu sedam ili osam razli¢itih revolucionarnih grupa i 3acica
nedoraslih »anarhista« koja svim snagama doprinosi konfuziji i
zbrci medu radni$tvom; i napokon, poneka grupica takva soja
primjecuje se i u Moskvi i moZda jo$ u dva do tri grada. Samo,
izuzev$i tih nekoliko »revolucionarnih« grupa, koja je sada za-
pravo uloga anarhizma u ruskoj revoluciji? To, da je anarhizam
reklamni natpis obi€nih kradljivaca i pljatkasa; pod firmom
»anarho-komunizma« vr§i se velik dio onih bezbrojnih krada i
pljatki nad privatnicima koje se poput mutnog vala pojavljuju
u svakoj depresiji i momentanoj defanzivi revolucije. Anarhizam
nije u ruskoj revoluciji postao teorijom borbenog proletarijata,
nego ideoloskom firmom kontrarevolucionarnog lumpenproleta-
rijata koji poput jata morskih pasa vrvi iza ratnog broda revo-
lucije. Na tomu se, eto, i zavrdila povijesna karijera anarhizma.

0j revoluciji, ozivio i razvio

U drugu ruku, masovni $trajk u Rusiji nije bio stvoren.kao sred-
stvo kojim bi se, uz zaobilaZenje polititke borbe rgdméke klase
i specijalno parlamentarizma, teatarskim udarom gdjednom usko-
gilo u socijalnu revoluciju, nego kao sredstvo ko;}m se za prole-
tarijat tek stvaraju uvjeti dnevne politicke borbe i qsoblto parlg-
mentarizma. Revolucionarnu borbu u Rusiji, u ko,|03. se kao naj-
vaZnije oruzje primjenjuju masovni §tm‘ikovi‘, radrgl.ngrod iu
prvom redu proletarijat vodi upravo radl.omh pohtfékx}.x. pra\;a
i uvjeta &iju su nuZnost i znadenje u borbi za emancipaciju rad-
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nicke klase prvi dokazali Marx i Engels i koje su u Inten?aciqnali
oni svom snagom zastupali nasuprot anarhizmu.. Tako je hxstq-
rijska dijalektika, stijena na kojoj poéiva uCenje Marxova“soc.l-
jalizma, donijela sa sobom to da je danas anarhizam, s lgopm je
ideja masovnog 3trajka bila nerazdvojno povezana, dospio u su-
kob sa samom praksom masovnog 3trajka, dok se naprotiv ma-
sovni §trajk, osporavan jer da je u suprotnosti s politickom dje-
latnod¢u proletarijata, danas pokazao najmo¢nijim oruZjem poli-
ticke borbe za polititka prava. Kada dakle ruska revolucija zahti-
jeva temeljitu reviziju starog stanoviSta marksizma prema ma-
sovnom $trajku, onda je i opet samo marksizam onaj &ije opce
metode i gledidta pri tomu u novom liku odnose pobjedu. Mooro-
va dragana moZe umrijeti samo od Moorove ruke.

Prva revizija koja u pitanju o masovnom S$trajku proizlazi iz do-
gadaja u Rusiji odnosi se na opce shvacanje problema. Zasad i
gorljivi zagovornici »pokusaja s masovnim $trajkom« u Njemac-
koj tipa Bernsteina, Eisnera i drugih, i striktni protivnici takva
pokusaja koje u sindikalnom taboru zastupa primjerice Bomel-
burg, stoje u osnovi na tlu istog, i to anarhisti¢kog shvacanja.
Prividno suprotni polovi, osim §to se uzajamno iskljutuju, i tu,
kao i uvijek, istodobno jedan drugoga takoder uvjetuju i dopu-
njuju. U anarhistickom je na¢inu miljenja, naime, spekuliranje
neposredno s »velikim darmarome«, sa socijalnom revolucijom,
samo izvanjska i nebitna znatajka. U njemu je bitno u cjelini
apstraktno, nehistorijsko promatranje masovnog $trajka kao i
uopce svih uvjeta proleterske borbe. Za anarhiste postoje kao
materijalne pretpostavke njihovih »revolucionarnih« spekulacija
samo dvije stvari: kule u zraku i pored toga jo§ dobra volja i
hrabrost da se Covjetanstvo izbavi iz dana$nje kapitalisti¢ke do-
line suza. Iz rezoniranja u kulama u zraku ve¢ je prije 60 godina
proiziSlo da je masovni $trajk najbrZe, najsigurnije i najlak3e
sredstvo kojim se dade izvesti skok u bolju socijalnu onostra-
nost. Iz spekulacije u tim istim kulama u zraku proizlazi u naj-
novije vrijeme da je sindikalna borba jedina prava »direktna ak-
cija masa« i stoga jedina revolucionarna borba — to je, kao §to
je poznato, najnoviji hir francuskih i talijanskih »sindikalista«.
Pri tomu je svagda bilo za anarhizam fatalno to $to borbene me-
tode improvizirane u kulama u zraku nisu bile samo ratun bez
krémara, to jest Ciste utopije, nego su se one, ne vodiv&i raluna
upravo o prezrenoj zloj stvarnosti, u toj zloj stvarnosti naje$ce

neolekivano prakti¢ki pretvarale iz revolucionarnih spekulacija
u sluzinéad reakcije.
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Na istom tom tlu apstraktnog, nehistorijsk i i

je, medutim, danas jednako oni koji biJht;gli n: é;\;}:ﬂ%i&iﬁﬁl‘!ja sl:"
ro, odredenog datuma, po odluci nekog rukovodstva, zaj Joél;i'&
masovnim $trajkom, kao i oni koji poput kelnskog korigrefa sin]dis-
kata hoc’e‘ problem masovnog Strajka ukloniti s lica zemlje za-
lg.ranom njegova »propagiranja«. Oba smjera polaze od zajednicke,
Cisto anarhisti¢ke predodzbe da je masovni Strajk puko tehnicko
srec}stvo bort{e, d.a ga se moZe po miloj volji i u najboljem uvje-
renju »odlg?{vam«..lll pak »zabranjivatic, da je to neka vrsta
dzep_nog nozica koji se u pripremi preklopljen drzi u dZepu »za
S\"a.kl slu€aj« pa se moze po odluci otvoriti i upotrijebiti. Protiv-
nici masovnog Strajka svojataju, doduse, zaslugu da upravo oni
uzimaju u obzir materijalne uvjete danasnje situacije u Njema¢-
koj, nasuprot »romanti¢arima revolucije« koji lebde u zraku i
uopce ne Zele raCunati s krutom stvarno¥cu, njezinim moguéno-
stima i nemogucnostima. »Cinjenice i brojke, brojke i &injenice!«
viCu ti protivnici masovnog $trajka poput mistera Grandgrinda
u Dickensovim »Te$kim vremenima«. Ono $to sindikalni protiv-
nici masovnog $trajka razumiju pod »historijskim tlom« i »mate-
rijalnim uvjetima« dva su momenta: s jedne strane slabost pro-
letarijata, s druge strane snaga prusko-njematkog militarizma.
Nezadovoljavajude radnitke organizacije i zalihe u kasi i impo-
zantne pruske bajunete, to su »¢injenice i brojke« na kojima u
danom slu¢aju ti sindikalni rukovodioci temelje svoju praktiénu
politiku. Da, sindikalne kase i pruske bajunete doista su, nema
sumnje, vrlo materijalne i vrlo historijske pojave, samo, na nji-
ma bazirano shvac¢anje nije historijski materijalizam u smislu
Marxa, nego policijski materijalizam u smislu Puttkamera. I za-
stupnici kapitalisticke policijske drzave takoder jako racunaju,
i to iskljudivo s prisutnom stvarnom snagom organiziranog pro-
letarijata, kao i s materijalnom snagom bajunete, pa iz usporedbe
njihovih brojki jo§ uvijek izvlade umirujudi zakljucak: reyolucio-
narni radniéki pokret stvaraju pojedini smutljivci i huskaci, dakle
mi u liku zatvora i bajunete imamo dostatno sredstvo da zago-
spodarimo nemilim »prolaznim pojavamac.

Klasno svjesno njemacko radni§tvo davno je s.hvatilc‘! h.urnor u
policijskoj teoriji prema kojem je &itav modern.x radméklﬂpokref
umjetni, proizvoljni proizvod $alice besavjesnih »smutljivaca i
huskada«.

Ali posve je jednako tomu i shvacanje koje se i‘spoljujef kafi.a
nekoliko valjanih drugova sastavi kolonu dobrovoljnih nocol?qnja
da bi ona njemalko radni§tvo odvratila od rabote nekolicine
sromanti¢ara revolucije« i od njihove »prqpagande masovnog
3trajkae; ili kada po drugoj strani larmoajantnu (}-aspla}sang)
kampanju zgra’anja insceniraju oni koji misle da je lzbljai]:
masovnog 3trajka u Njemackoj izigrano putem nekakvih »povj
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ljivihe dogovora izmedu predsjednistva partije i genera!ne komi-
sije sindikata. Kad bi to ovisilo o zapaljivoj »propa.ganfiu roman-
ti¢ara revolucije ili o povjerljivim ili javnim zaklju¢cima partij-
skog vodstva, ne bismo do sada imali u Rusiji ni jednog jedinog
masovnog $trajka. Ni u jednoj se zemlji, kao §to sam veé istak-
nula u »Sichsische Arbeiterzeitung«, nije tako malo mislilo na
»propagiranje« ili ¢ak »diskutiranje« masovnog $trajka kao u
Rusiji. A pojedina¢ni slu¢ajevi u kojima je rusko partijsko pred-
sjedni§tvo donosilo zakljucke i dogovore kojima se masovni $trajk
doista proklamirao po njegovom vlastitom nahodenju, kao na
primjer pri posljednjem pokusaju u kolovozu ove godine poslije
raspustanja Dume, gotovo su se potpuno izjalovili. Ako nas dakle
ruska revolucija uéi i¢emu, onda prije svega tomu da se masovni
Strajk ne »pravi« umjetno, ne »zakljuuje« u nepoznato, ne »pro-
pagira«, nego da je on historijska pojava koja u odredenom tre-
nutku historijskom nuZno$cu proizlazi iz socijalnih odnosa.

Problem se, dakle, ne moZe ni obuhvatiti ni raspraviti apstrakt-
nim diskusijama o moguénosti ili nemogucnosti, korisnosti ili
Stetnosti masovnog $trajka, nego se to moZe jedino istraZivanjem
onih momenata i onih socijalnih odnosa iz kojih masovni $trajk
u sadasnjoj fazi klasne borbe izrasta, drugim rije¢ima: ne subjek-
tivnim rasudivanjem o masovnom $trajku sa stanovi$ta pozelj-
nog, nego objektivnim istraZivanjem izvora masovnog $trajka sa
stanovi$ta historijski nuznog.

U zra¢nim prostranstvima apstraktne logi¢ke analize dade se istom
snagom dokazati jednako apsolutna nemoguénost i siguran po-
raz, kao i potpuna moguénost i nesumnjiva pobjeda masovnog
Strajka. I stoga je vrijednost dokaza u oba slucaja jednaka, to
jest nikakva. Otuda je osobito strah od »propagiranja« masov-
nog Strajka, koji je doveo ¢ak do formalnih prokletstava nad to-
boznjim potiniteljima tog zlo¢ina, samo proizvod nezgrapnog
qui pro quoa (nesporazuma). »Propagirati« apstraktno masovni
Strajk kao sredstvo borbe jednako je nemoguée kao §to je nemo-
guce »propagirati« revoluciju. »Revolucija« kao i »masovni 3trajk«
pojmovi su koji sami za sebe znale puki vanjski oblik klasne
borbe, koji imaju smisao i sadrZaj jedino u vezi s posve odre-
denom politikom situacijom.

Kad bi se netko poduhvatio da iz masovnog §trajka uopce, kao
oblika proleterske akcije, utini predmet prave agitacije, kad bi
s tom »idejom« po3ao od kuée do kuce ne bi li za nju malo-pomalo
pridobio radni$tvo, bio bi to isto tako dokon ali i isprazan i
bljutav posao kao kad bi netko htio ideju revolucije ili borbe na
barikadama pretvoriti u predmet posebne agitacije. Masovni $trajk
sada je u sreditu zanimanja njematkog i medunarodnog radni-
$tva zato $to je on novi oblik borbe i stoga siguran simptom
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duboke unutradnje promjene u klasnim odnosi i jeti
lﬁlasne b9rbe: To svjedoli da se zdrav revqucilc;)nnaarlniu i::f]iitll(:nai
Zivahna inteligencija njemacke proleterske mase — bez obzira
na tvrdokoran otpor svojih sindikalnih voda — obraéa novom
Problemu s toplim interesom. Samo, tom interesu, toj plemenitoj
mtglektualnoj Zedi i teznji radnika za revolucionarnim djelima mja
moze se udovoljiti tako da ih se &asti apstraktnom mozgovnom
gimnastikom o moguénosti ili nemoguénosti masovnog $trajka
nego tako da im se razjasni razvoj ruske revolucije, medunarod-
no zna.éenje te revolucije, zao$travanje klasnih suprotnosti u za-
padnoj Evropi, daljnje politi¢ke perspektive klasne borbe u Nje-
mackoj, uloga i zadae mase u borbama $to dolaze. Samo ce u
tom obliku diskusija 0 masovnom Strajku dovesti do toga da se
duhovni horizont proletarijata progiri, njegova klasna svijest izo-
§t3'ii_ gjegov natin misljenja produbi i njegova djelotvorna snaga
oceliCl.

Ali, gledajuc¢i s tog stanovi§ta, u punoj se mjeri vidi kako je
smijeSan i onaj sudski proces §to ga prireduju protivnici »revo-
lucionarne romantike« onima koji se pri raspravi problema ne
pridrZavaju doslovnog teksta jenske rezolucije. Ta rezolucija sva-
kako jo§ zadovoljava »prakti¢ne polititare« jer oni masovni $trajk
povezuju prvenstveno sa sudbinom opceg prava glasa koje, kao
§to oni vjeruju, moze donijeti dvoje: prvo, da se masovnom $traj-
ku zadrZi ¢isto defanzivni karakter, drugo, da se sam masovni
Strajk podredi parlamentarizmu, da se pretvori u puki privjesak
parlamentarizma. Medutim, u vezi s tim prava je srz jenske rezo-
lucije u tomu $to bi pri sadadnjem stanju u Njemackoj atentat
vladajude reakcije na pravo parlamentarnih izbora najvjerojat-
nije mogao oznaliti trenutak i signalizirati pocetak razdoblja
burnih politi¢kih borbi u kojima ée se u Njemackoj kao borbeno
sredstvo ponajprije primjenjivati masovni $trajk. Samo, htjeti
da se tekstom rezolucije jednog partijskog kongresa suzi i omedi
socijalni domet i historijski prostor masovnog itrajka kao pojave
i kao problema klasne borbe, pothvat je jednak onoj zabrani
diskusije koju je donio kelnski sindikalni kongres. U“Rezo_h{giji
jenskog kongresa partije njemacka je socijaldemokracija oficijel-
no zauzela stav prema dubokoj promjeni koju je izvrSila ruska
revolucija u medunarodnim uvjetima proleterske klasng Abo‘rbe i
objavila je svoju sposobnost da se revolucionarpo razvija i pri-
lagoduje novim zahtjevima predstojece faze klasnih P()l.‘bl.‘ U tomu
je vrijednost jenske Rezolucije. A o prakt.i_t‘fkoj primjeni masov-
nog strajka u Njemalkoj odlutit ce historija, kao $to je o tomu
odlucila u Rusiji, historija u kojoj je socijaldemokracija doduse
vazan faktor, ali samo jedan od mnogih faktora.
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Masovni $trajk, onaj koji najée$ce ima u vidu sada¥nja diskusija
u Njematkoj, vrlo je jasno i jednostavno zamiSljena, o$tro ocrta-
na zasebna pojava. Govori se isklju¢ivo o politickom masovnom
strajku. Pri tomu se misli na jednokratnu grandioznu obustavu
rada od strane industrijskog proletarijata, poduzetu u nekom po-
litickom povodu od najveéeg domasaja, i to na osnovi pravodob-
nog sporazuma izmedu partijskih i sindikalnih instanci, pa se ta
obustava zatim provodi u duhu discipline i najveceg reda, i u
najljepem se redu prekida na pravodobno dani znak vode¢ih
instanci, pri éemu je unaprijed odredeno kako ce se regulirati
potpore, trodkovi, odricanja, ukratko, ¢itava materijalna bilanca
masovnog $trajka.

Ako sada tu teorijsku shemu usporedimo sa zbiljskim masovnim
strajkom kakav se veé¢ pet godina pojavljuje u Rusiji, moramo
kazati da predod?bi $to se nalazi u srediStu njemacke diskusije
ne odgovara gotovo ni jedan jedini od mnogih masovnih Straj-
kova do kojih je tamo doslo, i da u drugu ruku masovni $traj-
kovi u Rusiji iskazuju takvu raznolikost svakojakih svojih vidova
te uopée nije mogude govoriti o »pravom« masovnom $trajku, o
apstraktnom shematskom masovnom 3$trajku. Svi momenti masov-
nog &trajka, pa i njegov karakter, ne samo da su razli¢iti u raz-
nim gradovima i pokrajinama carevine, nego se prije svega nji-
hov op¢i karakter vise puta u toku revolucije mijenjao. Masovni
Strajkovi u Rusiji imaju svoju odredenu historiju koja se i dalje
stvara. Tko dakle govori o masovnom S$trajku u Rusiji, mora
prije svega imati u vidu njegovu historiju.

Sadasnje tako rekué oficijelno razdoblje ruske revolucije s pra-
vom datira od ustanka petrogradskog proletarijata 22. sije¢nja
1905, od one povorke 200.000 radnika pred carskim dvorom koja
se svrdila strahovitim krvoproliéem. Krvavi masakr u Petrogradu
bio je, kao $to znamo, signal za izbijanje prve goleme serije ma-
sovnih $trajkova koja je u nekoliko dana preplavila cijelu Rusiju
i prenijela juridni zov revolucije iz Petrograda u svaki kutak ca-
revine i u najdire slojeve proletarijata. Ali i petrogradski ustanak
od.22‘ sijetnja bio je samo krajnji moment masovnog $trajka s
kojim je prije toga proletarijat carske prijestolnice zapogeo si-
je¢nja 1905. Taj januarski masovni $trajk u Petrogradu odigrao
se, opet, nesumnjivo pod neposrednim dojmom onoga golemog
generalnog $trajka koji je nedugo prije, u prosincu 1904, izbio na
!(avkazu u Bakuu, i od kojeg je neko vrijeme cijeloj Rusiji zasta-
jao dah. Ali, decembarski dogadaji u Bakuu nisu, sa svoje strane,
bili drugo do posljednjeg i snaZnog izdanka onih silnih masovnih
Strajkova 3to su poput periodiénih potresa prodrmali juinu Ru-
siju u 1903. i 1904. godini i kojih je prolog bio masovni §trajk u
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Batumu (na Kavkazu) u oZujku 1902. Napokon, taj i

masqvnih §t1:§jkova u neprekidnom Iancl:l sacla§n]Jihpl-l‘ftlavgﬁj(t:rifyt
narnih erupcija udaljen je samo Zetiri do pet godina od velikog
gem.ar.alnog Strajka petrogradskih tekstilnih radnika u 1896. i 1897,
godini, pa.ako se, gledano izvana, i &ini da taj pokret odjeljuje
od daga§n:|e revolucije nekoliko godina prividnog primirja i krute
reakcije, ipak za svakoga tko pozna unutradnji politi¢ki razvoj
Fusl.(og proletarijata do dana3njeg stupnja njegove klasne svijesti
1 njegove revolucionarne energije, povijest sada3njeg razdoblja
n-.nasovmh‘ borbi potinje s onim petrogradskim generalnim 3trajko-
vima. Oni su za problem masovnog Strajka vazni ve¢ i stoga ito

u jgzgri sadrZe upravo sve glavne momente kasnijih masovnih
Strajkova.

Isprva je petrogradski generalni $trajk 1896. izgledao kao ¢&isto
ekonomska parcijalna borba oko nadnica. Njegovi su uzroci bili
u nesnosnim radnim uvjetima prelaca i tkalaca u Petrogradu:
13, 14 i 15-satno radno vrijeme, bijedne akordne tarife i Gitava
lista najgorih poduzetnitkih Sikaniranja. Ipak, taj su polozaj
tekstilni radnici dugo podnosili strpljivo, sve dok jedna naoko sit-
na okolnost nije prevrsila mjeru. Naime, u svibnju 1896. obavlje-
na je krunidba dana3njeg cara Nikolaja II, koja se dvije godine
odgadala od straha pred revolucionarima, pa su u tom povodu
petrogradski poduzetnici iskazali svoju patriotsku gorljivost tako
$to su svojim radnicima dali trodnevni prisilni dopust, pri ¢emu
zac¢udo ipak nisu htjeli za ta tri dana isplatiti nadnice. Opljatka-
ni radnici su se pokrenuli. Na savjetovanju kojih 300 radnika u
parku Katarinina dvorca zakljuceno je da se $trajka, i formulirani
su zahtjevi: 1. isplata nadnica za dane krunidbe; 2. radno vrije-
me od deset i po sati; 3. povidenje akordnih tarifa. To se ‘ZbllO.
24. svibnja. Poslije nedjelje dana mirovale su sve t.kaomce i
predionice a 40.000 radnika na$lo se u generalnom $trajku. Darﬁs
taj dogadaj, mjeren silnim masovnim §trajkovin?a u rvevpl!.lcul,
moze izgledati kao sitnica. U politi¢ki zamrznutoj taz‘iastqoy. Ru-
siji, generalni je $trajk bio ne$to necuveno, sam on bio je Citava
revolucija u malom. Poceli su, naravno, na]brutalm'jl progoni,
oko 1000 radnika uhap3eno je i prognano svojim rodnim kucama,
a generalni je $trajk ugusen.

Vet tu vidimo sve osnovne crte kasnijih masovnih Strajkova. Ne-
posredan povod pokretu bio je posve sluéajan, cak drugoyazx;-
dan, njegovo pak izbijanje elemema_mq; ali u tomu §t<.). je °
pokreta doglo, pokazali su se plodovi viSegodidnje agitacije siqgl-
jaldemokracije, a u toku generalnog §tra:|l_(a st.a,!ah su soi"]za
demokratski agitatori na &elu pokreta, vodili ga 1 -xs}(oglél;?va i z
%ivu revolucionarnu agitaciju. Dalje: $trajk je .lZVal:l]Sk.l. io pu .
ekonomska tarifna borba, samo, stav vlade.l agitacija sog;JaI
demokracije pretvorili su ga u politicku pojavu prvog reda.
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napokon: $trajk je bio ugusen, radnici su pretrpjeli »poraz«.‘Al'i
ve¢ u sijecnju slijedece godine, 1897, petrogradski su tekstilni
radnici jo§ jednom ponovili generalni $trajk i tada izborili izvrstan
uspjeh: zakonsko uvodenje radnog vremena od jedanaest i pol
sati u cijeloj Rusiji. A jos mnogo vaZzniji uspjeh bio je: dok se onaj
prvi generalni $trajk u 1896. godini odrzao bez i najmanjeg traga
organizacije i $trajkadkih blagajni, sada u pravoj Rusiji pocinje
intenzivna sindikalna borba koja se iz Petrograda ubrzo $iri po
ostaloj zemlji, i socijaldemokratskoj agitaciji i organizaciji otva-
ra posve nove izglede, pa se tako u narednom razdoblju privid-
nog grobnog muka nevidljivim krti¢jim radom priprema prole-
terska revolucija.

Kavkaski $trajk u oZujku 1902. izbio je zbog ¢isto ekonomskih,
parcijalnih, premda i posve drugacijih momenata, kao i onaj
strajk 1896. Kavkaski $trajk u vezi je s teSkom industrijskom i
trgovinskom krizom u Rusiji $to je prethodila japanskom ratu i
zajedno s njim bila najsnazniji faktor po¢injanja revolucionarnog
vrenja. Kriza je izazvala enormnu nezaposlenost koja je hranila
agitaciju u proleterskoj masi i stoga je vlada, da bi u radnic¢koj
klasi uvela mir, naumila »suvi$ne ruke« prisilno transportirati u
njihova rodna mjesta. Upravo ta mjera, koja je trebala pogoditi
oko 400 radnika na petrolejskim poljima, izazvala je u Batumu
masovni protest koji je doveo do demonstracija, hapSenja, ma-
sakra i napokon do politi¢kog procesa u kojem su ¢isto ekonom-
ske, parcijalne stvari odjednom postale politicki i revolucionarni
dogadaj. Odjek $trajka u Batumu, proteklog »bez ikakva rezulta-
ta« i poraZenog, izazvao je niz revolucionarnih masovnih demon-
stracija radnika u Njiznjem Novgorodu, u Saratovu, u drugim
gradovima, dakle snaZan prodor opceg vala revolucionarnog gi-
banja.

Vec u studenom 1902. slijedio je prvi pravi revolucionarni odjek
u liku generalnog $trajka u Rostovu na Donu. Povod tom pokre-
tu dala su trvenja oko nadnica po radionicama Vladikavkaske
zeljeznice. Uprava je htjela nadnice sniziti, nasto je Donski ko-
mitet socijaldemokracije izdao proglas s pozivom na $trajk i s
ovim zahtjevima: devetsatni radni dan, poboljdanje nadnica, uki-
danje kazni, otpuStanje omraZenih inZenjera itd. Sve Zeljeznicke
radionice obustavile su rad. Njima su se ubrzo pridruzila sva
ostala zanimanja i odjednom je u Rostovu zavladalo dotada nevi-
deno stanje: sav tvorni¢ki rad miruje, ali zato iz dana u dan
15.000 do 20.000 radnika odrfava na otvorenom monstr-mitinge,
katkada opkoljene kordonom Kozaka, pri ¢emu socijaldemokrat-
ski narodni govornici prvi put istupaju otvoreno, drie vatrene
govore o socijalizmu i politi€koj slobodi, koji se primaju s gole-
mim odu$evljenjem, $ire se desetine tisuéa revolucionarnih leta-
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ka. Sred krute apsolutisticke Rusi

. 1 je proletarija j
pIvi put svoje pravo zborovanja, voin i govora 2 oSala

svoju slobodu govora, na juris.

U odjek odmah je uslijedio jo$ jedan generalni §trajk, na stanici
g(l)hoi‘;ilé:;a te lst.e Iéeljeznice.. I tu je. doslo do m;s:;kra, zatircri
u« ll;nac rév];al‘ se i 1h9recka]a kao eplzoga ukopéala u neprekid-

uglonarnlh momenata. Proljede 1903. daje odgovor
na poraze Strajkova u Rostovu i Tihoreckoj: &itav jug Rusije
nalazi se u svibnju, lipnju i srpnju u plamenu. Baku, Tiflis, Ba.
tum, Jghsavetgrad, Odesa, Kijev, Nikolajev, Jekaterinoslav, doslov-
no stoje u generalnom 3$trajku. Ali ni tu pokret ne nastaje po
pekox:n un?prijed sastavljenom planu u nekom centru, on se sli-
Jjeva iz pojedinih totaka, svake s drugim povodom, s drugadijim
Obl'lCll.'n?. Zapotinje Baku, gdje se vise parcijalnih tarifnih borbi
Popdnmh tvornica i grana napokon slijeva u jedan generalni
§g'aj!(. U Tiflisu poéinje $trajkati 2000 trgovagkih namjes$tenika
Cije je radno vrijeme od Sest sati ujutro do jedanaest sati nave-
Cer; svi oni 4. srpnja u 8 sati naveder napustaju ducane i u po-
vorci prolaze gradom kako bi zatrazili od vlasnika da zatvore
radnje. Pobjeda je potpuna: trgovatki namjestenici osvajaju
radno vrijeme od osam do osam, njima se odmah prikljucuju
sve tvornice, radionice, uredi. Novine ne izlaze, tramvajski promet
moZe se odvijati samo pod zastitom vojske. — U Jelisavetgradu
pocinje 10. srpnja u svim tvornicama §trajk s ¢isto ekonomskim
zahtjevima. Oni se najveéma odobravaju, i tada, 14. srpnja $trajk
prestaje. Samo dvije nedjelje kasnije on izbija ponovo; ovoga
puta parolu daju pekari, slijede ih klesari, stolari, bojadisari,
mlinarski radnici a napokon i opet svi tvorni¢ki radnici. — U
Odesi pokret poéinje tarifnom borbom u koju su vladini agenti
upleli »legalno« radni¢ko udruZenje osnovano prema programu
¢uvenog Zandara Subatova. Dijalektika historije i opet je ulu-
¢ila priliku da izvede zgodnu pakosnu psinu: ekonomske borbe
prijasnjeg razdoblja — medu njima veliki petrogradski generalni
Strajk 1896. — rusku su socijaldemokraciju zaveli na pretjeriva-
nje s takozvanim »ekonomizmom«, pa je tako ona medu radni$-
tvom pripremila tlo za demago$ku rabotu Subatova. Ali nakon ne-
kog vremena velika je revolucionarna struja okrenula brodié‘ s
laznom zastavom i prisilila ga da plovi upravo na &elu revolucio-
narnc proleterske flotile. Subatovljeva su udruZenja dala u pro-
ljece 1904. parolu za veliki generalni $trajk u Odesi, kao §to su e
dala i u sije¢nju 1905. za generalni §trajk u Petrogradl:l.. Rafimm
u Odesi koje je bila uspavala tlapnja o ?§kren9m prijateljstvu
vlade prema radnicima i njezinoj simpatiji za ¢isto ekonomsku
borbu, odjednom su zaZeljeli da to prokudaju i élanoye. Subatov-
ljeva »radni¢kog udruZenja« prisilili da u jednoj tvornici Proglase
itrajk zbog najskromnijih zahtjeva. Njih su poduzetnici na to
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naprosto izbacili na ulicu, a kada su oni od voda udruZenja zatra-
3ili obecanu zadtitu vlasti, gazda se ispario i ostavio radnike u
divljem vrenju. Ubrzo su na &elo stali socijaldemokrati i §utaj-
kaski se pokret prosirio u druge tvornice. Prvog srpnja §trajlk.a
2500 zeljeznickih radnika, 4. srpnja stupaju u $trajk lueki radmgl,
radi podizanja nadnica od 80 kopjejki na 2 rublja i skraéiyan;a
radnog vremena za pola sata. Sestog srpnja pokretu se pl‘lkl]l{'
&uju mornari. Trinaestog srpnja pocinje napustati rad tramvaj-
sko osoblje. Tada se odrzava zbor svih 3trajkasa, 7000 do 8000
ljudi; stvara se povorka koja ide od tvornice do tvornice rastuci
poput lavine, upucuje se ve¢ kao mnostvo od 40.000 do 50.000 ljudi
u luku da bi tamo obustavila svaki rad. Ubrzo u cijelom gradu
vlada generalni §trajk. — U Kijevu 21. srpnja potinje obustava
rada u Zeljezni¢kim radionicama. I tu je neposredan povoed u bi-
jednim uvjetima rada, pa se postavljaju tarifni zahtjevi. Drugog
dana primjer slijede ljevaonice. Zatim se 23. srpnja zbiva inci-
dent koji daje znak za generalni §trajk. U nodi su uhap3ena dva
delegata Zeljezni¢kih radnika; $trajkasi zahtijevaju da se oni smje-
sta puste, a kada to nije ispunjeno, zakljucuju da vlakove ne
puste iz grada. Na kolodvoru sjedaju po tra¢nicama svi Strajkasi
sa zenama i djecom — more ljudskih glava. Prijeti se pu$¢anim
plotunima. Radnici otkrivaju grudi i vi¢u: »Pucajtel« Na golo-
ruku masu 3to sjedi po traénicama ispaljen je plotun i na tlu
ostaje 30 do 40 leSeva, medu njima Zene i djeca. Na tu vijest
istoga dana diZe se u $trajk cijeii Kijev. LeSeve poginulih masa
podiZe i nosi u beskrajnoj povorci. Zborovi, govori, hapsenja, tu i
tamo uli¢ne borbe — Kijev je sred revolucije. Pokret se brzo
svriava; ali pri tomu su tiskarski radnici dobili skradenje rad-
nog vremena za jedan sat i poviSicu nadnice za jedan rubalj; u
jednoj tvornici kvasa uveden je osamsatni radni dan; Zzeljeznicke
su radionice po odluci ministarstva zatvorene; druge grane dalje
su vodile parcijalne Strajkove za svoje zahtjeve. — U Nikolajevu
generalni $trajk izbija pod neposrednim utiskom vijesti iz Odese,
Bakua, Batuma i Tiflisa, unato¢ otporu socijaldemokratskog ko-
miteta koji je izbijanje pokreta htio odgoditi do trenutka kada
je vojska trebala oti¢i iz grada na manevre. Masa se nije dala
zadrzati; jedna je tvornica pocela, $trajkasi su krenuli od radio-
nice do radionice, otpor vojske samo je dolio ulja na vatru.
Ubrzo su se stvorile masovne povorke s revolucionarnim pjesma-
ma, koje su sa sobom povukle sve radnike, namje$tenike, tram-
vajsko osoblje, muskarce i Zene. Rad je potpuno mirovao. — U
Jekaterinoslavu 5. su kolovoza pogeli 3trajkati pekari, 7. radnici
Zeljezni¢kih radionica, zatim sve ostale tvornice; 8. kolovoza pre-
staje tramvajski promet, novine ne izlaze. — Tako je u ljetu 1903.
nastao grandiozni generalni $trajk juine Rusije. Iz mnogih malih
kapala parcijalnih ekonomskih borbi i malih »sluéajnih« doga-
daja on se ubrzo slio u silno more i pretvorio &itav jug carevine
na nekoliko nedjelja u bizarnu revolucionarnu radni¢ku republi-
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ku. »Bratski zagrljaj.i‘, ushiéeni i odusevljeni pok!

pjesme, radostan smijeh,
tisuca ljudi koje se od jutra do mraka talasalo

tisuca ljud X radom. Raspol
Zenje je bilo pO\{l.gel.IO. Gotovo se moglo pomislit% da je na ZE:‘I];
zapoeo nov bolji Zivot. Duboko ozbiljna, istodobno idili¢na, dir-

ljiva slika...« Tako je tada pisao dopisnik liberal;
boZdenija« gospodina Petra von Struvea. i reinog »Osvo-

Got;llr.xa 1904. odmah je u pogetku donijela sa sobom rat i kratko-
trajni predah u pokretu masovnih Strajkova. Najprije je zemlju
pre.kl.'!o mutan val »patriotskih« demonstracija koje je uprilicila
policija. Carskosluzbeni $ovinizam na neko je vrijeme »liberalno«
gradansko drustvo posve polozio na tlo. Socijaldemokracija ipak
uskoro ponovo osvaja bojno polje; policijskim demonstracijama
patriotskog lumpenproletarijata suprotstavljaju se revolucionarne
radni¢ke demonstracije. Sramotni porazi carske vojske napokon
bude iz narkoze i liberalno drustvo; potinje era liberalskih i demo-
kratskih kongresa, banketa, govora, adresa i manifesta. Apsoluti-
zam, privremeno potiSten zbog poniZenja u ratu, u svojoj rastro-
jenosti pusta gospodi neka im bude, a ona veé vide nebo puno li-
beralskih gusala. Pola godine politicki proscenij drzi u posjedu gra-
danski liberalizam, proletarijat staje u sjenu. Samo, apsolutizam
se sa svoje strane poslije duze depresije pribire, kamarila prikuplja
svoje snage, i jedan jedini ja&i topot kozalkih &izama tjera u
prosincu ¢itavu liberalsku akciju u mi$ju rupu. Banketi, govori,
kongresi, kratkim se putem zabranjuju kao »drski prohtjevi« i
liberalizam se odjednom zati¢e u $kripcu. Ali upravo ondje gdje
se zavriava nit liberalizma, pocinje akcija proletarijata. U pro-
sincu 1904. izbija na podlozi nezaposlenosti grandiozni generalni
§trajk u Bakuu: radni¢ka klasa ponovo je na bojnom polju. Kad
je govorenje bilo zabranjeno i kad je zanijemilo, zapofeo je po-
novo rad. U Bakuu je socijaldemokracija vladala nekoliko tj_ecla-
na sred generalnog $trajka kao neogranieni gospodar situacije i
svojevrsni decembarski dogadaji na Kavkazu bili bi pobudili go-
lemu paznju da ih nije tako rapidno preplavila rastuca plima
revolucije koju su pognali upravo ti dogadaji. Faptasti‘éne, neraz-
bistrene vijesti o generalnom 3$trajku u Bakuu jo¥ nisu bile ni
doprle do svakog kutka carevine, kada je u sije¢nju 1905. masovni
trajk izbio u Petrogradu.

I tu je, kao §to znamo, povod bio sitan. Dva rad::zika Putilovljevih
fabrika bila su otpustena zbog svoje pripadnosti legfnlno.m Sub.a-
tovljevu udruzenju. To kaZnjavanje izazvalo je 16. sijeénja §tr=.:]k
solidarnosti svih 12.000 radnika tih tvornica. U po.vo¢.iu §tr§]k§
socijaldemokrati su poleli %ivo agitirati da se zahtjevi prosire i
isposlovali su da se zatraZi osamsatni 1:adm~ dap, pravo }ldruix-
vanja, sloboda govora i §tampe itd. Hitrg je dolav]:]enp ostalim pro-
leterima da medu putilovskim radnicima vrije 1 2a nekoliko
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dana naslo se u $trajku 140.000 radnika. Zajednicka savjetovanja
i burne rasprave doveli su do izrade one proleterske povelje gra-
danskih sloboda, s osamsatnim radnim danom na &elu, s kojom
je 22. sijeénja 200.000 radnika krenulo pod vodstvom svecenika
Gapona pred carski dvor. Konflikt zbog dva kaZnjena putilovska
radnika pretvorio se za nedjelju dana u prolog najsilnijoj revolu-
ciji novoga vijeka.

Dogadaji $to su neposredno slijedili, poznati su: petrogradsko
krvoproliée izazvalo je u sije¢nju i velja¢i po svim industrijskim
sredidtima i gradovima Rusije, Poljske, Litve, baltickih pokrajina,
Kavkaza, Sibirije, na sjeveru i na jugu, na zapadu i na istoku
goleme masovne 3trajkove i generalne 3trajkove. Samo, gledani
izbliza, masovni se §trajkovi sada pojavljuju u drugac¢ijem obliku
nego u dotadadnjem razdoblju. Ovoga puta svugdje su s pozivima
prednjacile socijaldemokratske organizacije; svugdje se kao raz-
log i svrha generalnog 3trajka izri¢ito navodila revolucionarna
solidarnost s petrogradskim proletarijatom; posvuda je istodobno
bilo i demonstracija, i govora, i borbi s vojskom. Ipak, ni tu nije
bilo govora o nekom unaprijed sastavljenom planu, jer pozivi par-
tije jedva da su uzmogli drZati korak sa spontanim dizanjem ma-
sa; jedva da su stizali formulirati lozinke mase koja je jurila na-
prijed. Zatim: prijasnji masovni i generalni $trajkovi nastajali su
iz pojedina¢nih tarifnih borbi 3$to su se stapale, pa se u opéem
raspoloZenju revolucionarne situacije i pod dojmom socijaldemo-
kratske agitacije rapidno pretvarale u politicke zborove; ekonom-
ski moment i sindikalna rascjepkanost bila su polazita, a obu-
hvatna klasna akcija i politi¢ko vodstvo krajnji rezultat. Sada je
kretanje obratno. Januarski i februarski generalni $trajkovi izbili
su kao veé unaprijed jedinstvena revolucionarna akcija pod vod-
stvom socijaldemokracije; samo, ta se akcija ubrzo raspala u
nepregledan niz lokalnih parcijalnih ekonomskih $trajkova u poje-
dinim krajevima, gradovima, granama, tvornicama. Cijelog pro-
ljeca 1905. pa sve do kasnog ljeta vrila je u ¢&itavom golemom
carstvu neumorna ekonomska borba gotovo svekolikog proletari-
jata protiv kapitala, borba 3to prema gore zahvaéa sva malogra-
danska zanimanja: trgovatke namje$tenike, bankovne ¢&inovnike,
tehni¢are, glumce, umjetni¢ka zvanja, §to prema dolje prodire
do kuc¢ne posluge, do niZeg policijskog ¢inovnistva, &ak do slojeva
lumpenproletarijata, i istodobno struji iz grada u seosku ravnicu,
a kuca dapacde i na Zzeljezna vrata vojni¢kih kasarni.

To je ta divovska Sarena slika opdeg razralunavanja rada s kapita-
lom 3to odraZava &itavu raznolikost socijalne ra$&lanjenosti i poli-
ti¢ke svijesti svakog sloja i svakog kutka, §to se proteZe &itavom
dugom ljestvicom od sindikalne borbe koju po svim pravilima
vodi proku$ana veleindustrijska elitna trupa proletarijata, do
bezobli¢ne provale protesta $ake seoskih proletera, sve do prvih
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mutnih gibanja uzbudenog vojni¢kog garnizona j
nog elegantnog revo}ta u manietami % tvrdoj 6g(:"ljic?osgoug:§ion]1:
neke pankarske kuce, pa do zbunjenog plasljivo-smionog nego-
dox‘gnj.a na nezgrapnom skupu nezadovoljnih policajaca u kakvoj
zadimljenoj, mraénoj i prljavoj policijskoj stanici.

Prema .teoriji'!jubitelja »urednih i vrlo discipliniranih« borbi po
plax:lu i shemi, osobito onih koji misle da uvijek mnogo bolje
znaju »kako je to trebalo uraditi«, raspad velike politi¢ke akcije
g«_aner.alnog Strajka u sijednju 1905. u bezbroj ekonomskih borbi
vjerojatno je bila »velika pogreska« koja je akciju »paralizirala«
i pretvorila je u »vatru od slame«. I socijaldemokracija u Rusiji,
koja u revoluciji doduge sudjeluje ali je ne »djela, i njezine za-
kone mora nautiti tek iz samoga njezinog toka, bila je u prvom
trenutku uslijed prividno besplodnog povlatenja olujne plime
generalnog Strajka na neko vrijeme ponesto izbacena iz koncepta.
Samo, historija koja je pocinila onu »veliku pogres$kuc, obavila je
time, ne hajuéi za rezoniranje svojih nezvanih $kolnika, jednako
neizbjezan kao po svojim posljedicama i neizmjeran divovski
posao revolucije.

Iznenadni generalni ustanak proletarijata u sijenju, kojemu su
silan podstrek dali petrogradski dogadaji, bio je prema vani &in
revolucionarne objave rata apsolutizmu. Ali ta prva opca direktna
klasna akcija upravo je kao takva djelovala povratno prema unu-
tra utoliko vide ukoliko je prvi put probudila, poput udara struje,
klasni osjecaj i klasnu svijest milijuna. I to se budenje klasnog
osjecaja odmah ispoljilo tako $to je mnogomilijunskoj proleter-
skoj masi odjednom o$tro i resko prodrla u svijest nepodnoslji-
vost onog socijalnog i ekonomskog bitisanja koje je ta masa deset-
lje¢ima strpljivo podnosila u lancima kapitalizma. Stoga pocinje
spontano opce stresanje i kidanje tih lanaca. Sve tisucustruke
patnje podsjecaju moderni proletarijat na stare'krvavg rane.
Negdje se vodi borba za osamsatni radni dan, negdje“protw ra.da
na akord, tu jedni brutalne majstore »izvoze« u vreci na.ruém.m
kolicima, tamo se drugi bore protiv infamnih sistema kain]a\ianja,
posvuda za bolje nadnice, tu i tamo za ukidanje rafla po kupama.
Zaostala, degradirana zanimanja u velikim gre?c!owma, l'l??ll pro-
vincijski gradovi koji su do tada tonuli u iqﬂxénom drijeme#u,
selo sa svojim nasljedstvom tjelesnog vlasmit.v? — sve se to
odjednom, probudeno januarskom mur}jom, prisjec¢a svojih pra-
va i sad grozni¢avo nastoji nadoknaditi propu&tex?o. Ek?.nomska
borba tu nije dakle u zbilji bila raspa‘d, cjepkanje akcqe, nego
naprosto promjena fronta, naglo i pnroqno pretvaranje 11)rve
generalne bitke s apsolutizmom u generalni qbl'.aéun s kap{ta:i pq;l,
koji je u skladu sa svojim karakterom poprimio oblik poje ll'lll
rascjepkanih tarifnih borbi. Nije u siieén]u s raspagqgll( g«la(rlle::;
nog $trajka na ekonomske $trajkove bila skriena politicka kla
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akcija, ve¢ obratno; nakon §to je u danoj situaci]:i~na dano;p stup-
nju revolucije bio iscrpljen mogudi sadrZaj polltl}‘:ke akcije, ona
se raspala ili dapace pretvorila u ekonomsku akciju.

Zapravo: §to je jo§ generalni $trajk u sije¢nju mogao posti¢i?
Samo se potpuno nepromisljeno moglo olekivati uni$tenje apso-
lutizma jednim udarcem posredstvom jednog jedinog »izdrZljivoge
generalnog $trajka po anarhisti¢koj shemi. Apsolutizam u Rusiji
mora sruditi proletarijat. Ali proletarijatu je za to potreban visok
stupanj politickog 3kolovanja, klasne svijesti i organizacije. Svi
ti uvjeti ne mogu se crpsti iz brodura i letaka, nego ba$ iz Zivotne
politicke 3kole, iz borbe i u borbi, u toku napredovanja revolu-
cije. Zatim, apsolutizam se ne moZe sru$iti u bilo kojem trenutku,
samo ako se ulozi dovoljno potrebnog »napora« i »izdrzljivostie«.
Propast apsolutizma puki je vanjski izraz unutradnjeg socijalnog
i klasnog razvoja ruskog drustva. Prije nego, i da bi se apsoluti-
zam mogao sruditi, mora se buduca gradanska Rusija uspostaviti
i oblikovati u svojoj unutra$njosti, u svojoj modernoj klasnoj
podjeli. Za to se hoce razratunavanje medu raznim socijalnim
slojevima i interesima, stvaranje — pored proleterskih, revolucio-
narnih — ne manje i liberalnih, radikalnih, malogradanskih, kon-
zervativnih i reakcionarnih partija, za to se hoce samoosvje$cenje,
samospoznaja i klasna svijest ne samo narodnih masa nego i
gradanskih slojeva. Ali ni oni se ne mogu oblikovati i dozoriti
drugacije nego u borbi, u procesu same revolucije, kroz Zivotnu
$kolu zbivanja, u sudaru s proletarijatom i izmedu sebe, u ne-
prestanom uzajamnom trvenju. To klasno cijepanje i klasno sa-
zrijevanje gradanskog drustva, kao i njegovu akciju u borbi pro-
tiv apsolutizma, po jednoj strani svojevrsna vodeéa uloga pro-
letarijata i njegove klasne akcije sputava i otezava, a po drugoj
tjera naprijed i ubrzava. Razna strujanja socijalnog procesa ispod
povrdine revolucije kriZaju se, uzajamno koée, poveéavaju unu-
traSnje proturjecnosti revolucije, ali ona u svojem rezultatu na
taj nadin ubrzavaju i potenciraju svoje snaZne erupcije.

Tako prividno posve jednostavan i gol, &isto mehani¢ki problem:
obaranje apsolutizma, zahtijeva vrlo dug socijalni proces, pot-
puno potkapanje tla pod nogama dru$tva, ono §to je najdonje
mora gore, ono $to je najgornje mora dolje, prividan »red« mora
se pretvoriti u kaos, a iz naoko »anarhi¢nog« kaosa mora se stvo-
riti novi poredak. I tako u tom procesu socijalnog presortiranja
stare Rusije nije nenadomjestivu ulogu odigrala samo januarska
munja prvog generalnog $trajka, nego jo$ vise veliko nadoslo pro-
ljetno i ljetno nevrijeme ekonomskih Strajkova. Ogoréeno opée
ra?raéunavanje najamnog rada s kapitalom u jednakoj je mjeri
pridonijelo razgrani¢enju razli¢itih narodnih slojeva kao i onomu
gradqnskih slojeva, klasnoj svijesti revolucionarnog proletarijata
kao i onoj liberalne i konzervativne burzoazije. I kao ¥to su
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gradske tarifne borbe pridonijele stvaranju jake monarhisti

. r t
moskovske stranke mc.:lusm_]alaca, tako je crvini pijetao s:lniilsl;;
seljackog ustanka u Livonskoj doveo do brze likvidacije &uvenog
agrarno-plemickog liberalizma u liku zemstva,

Ali raqublje'gkonom§1§ih borbi u proljecu i ljetu 1905. ujedno je
qu? oblike Zivog socijaldemokratskog agitiranja i vodenja omo-
gucilo grads!(om proletarijatu da naknadno usvoji &itavo mno-
Stvo pouka Januarskog prologa, da sebi razjasni daljnje zadace
l‘eVQIU'{lJe. A s tim je u vezi jo§ jedan rezultat trajnog socijalnog
znacenja: opce podizanje Zivotne razine proletarijata, ekonomske,
politi¢ke i intelektualne. Proljetni Strajkovi 1905. gotovo su svu-
gdje protekli pobjedonosno. Kao primjer iz goleme i najvedim
dijelom nesredene ¢injeni¢ne grade navedimo ovdje samo neko-
liko podataka iz nekoliko najvaznijih $trajkova koje je samo u
Var3avi vodila socijaldemokracija Poljske i Litve. U najveéim
varSavskim tvornicama metalske grane: dioni¢arskom druitvu
Lilpop, Rau i Lowenstein, Rudzki i Co., Bormann, Schwede i Co.,
Handtke, Gerlach i Pulst, Bra¢a Geisler, Eberhard, Volski i Co.,
dioni¢arskom dru$tvu Konrad i Jarmuikievi¢, Weber i Daehn,
Gvizdzinski i Co., tvornici Zice Volanovski, dioni¢arskom drustvu
Gostinski i Co., K. Brun i sin, Fraget, Norblin, Werner, Buch,
braca Kenneberg, Labor, tvornici svjetiljaka Dittmar, Serkovski,
Vezicki, ukupno 22 tvornice, radnici su poslije &etiri-pet nedjelja
Strajka (polevsi od 25. i 26. sijetnja) sve u svemu izborili de-
vetsatni radni dan, 15 do 25-postotno povidenje nadnica i razne
manje zahtjeve. U najveéim var3avskim radionicama drvne grane,
to jest u Karmanskog, Damieckog, Gromela, Scerbinskog, Treue-
rovskog, Horna, Bevensea, Tvorkovskog, Daaba i Martensa,. ukup:
no 10 pogona, $trajkasi su veé 23. veljade izborili devetsatni radni
dan; nisu se, medutim, zadovoljili s tim nego su ustrajali pri
osamsatnom radnom danu koji su poslije jo§ jedne nedjelje i
isposlovali, zajedno s povi$icom nadnica. Citava zidarskfz strgka
pocela je §trajkati 27. veljale, zatraZila je prema pa.roll sc}c:]al-
demokracije osamsatni, a 11. ozujka izborila deyetsatn] radni dan,
povidicu nadnica za sve kategorije, redovitu tjednu 1.sp1a’fu ~nacl-
nica itd., itd. Li¢ioci, drvodjelci, sedlari i kovali zajedniCki su
izborili osamsatni radni dan bez sniZenja nadnica. Telefoftske ra-
dionice $trajkale su deset dana i izborile osamsatni radni dar} uz
povisicu nadnica od 10 do 15 posto. Velika tkaonica plafng Hnell.e
i Dietrich (10.000 radnika) izborila je poslije d.evet nedjelja $traj-
ka poboljdanje nadnica od 5 do 10 posto. A Jec:lnake rezulta:;e u
bezbrojnim varijacijama vidimo i u svim ostalim granama Var-
Save, Loda, Sosnovice.

. . e . 1904.
U pravoj Rusiji osamsatni radni dan osvojen je: u prosincu
zapjed.mjx kategoriju radnika na petro.l'e]sklm po!pma u ?agu}:;
u svibnju 1905. za radnike 3ecerana kijevskog rajona, u sijecn]
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1905. u svim $tamparijama grada Samare (gdje je ujedno ispo-
slovano povidenje akordnih nadnica i ukidanje kazni), u veljaci u
tvornici ratnomedicinskih instrumenata, jednoj stolariji namje-
taja i u tvornici municije u Petrogradu, zatim je uvedena osam-
satna smjena u rudnicima Vladivostoka, u ozujku osamsatni radni
dan u drzavnoj mehani¢koj radionici drzavnih papira, u travnju
za kovale grada Bobrujska, u svibnju za namjedtenike gradske
elektri¢ne Zeljeznice u Tiflisu, ujedno u svibnju osam i pol sati
rada u golemoj pamucnoj tkaonici Morozova (uz istovremeno
ukidanje noénog rada i poviSenja nadnica za 8 posto), u lipnju
osamsatni radni dan u nekim uljarama Petrograda i Moskve, u
srpnju osam i pol sati za kovale u petrogradskoj luci, u studenom
u svim privatnim tiskarama grada Orela (uz istovremeno povise-
nje nadnice po vremenu za 20 posto i u akordu za 100 posto, uz
uvodenje paritetnog nagodbenog tijela).

Devetsatni radni dan u svim Zeljezni¢kim radionicama (u veljaci),
u mnogim drZavnim vojnim i mornari¢kim radionicama, u naj-
veéem broju tvornica grada Berdjanska, u svim tiskarama grada
Poltave i grada Minska; devet i po sati u brodogradili§tu, meha-
ni¢koj radionici i ljevaonici grada Nikolajeva, u lipnju poslije
opéeg Strajka konobara u mnogim gostionicama i kavanama Var-
$ave (uz istodobno povidenje nadnica za 20 do 40 posto i dvone-
djeljni godidnji odmor).

Desetsatni radni dan gotovo u svim tvornicama gradova Lod,
Sosnovica, Riga, Kovno, Reval, Dopart, Minsk, Harkov, kod pe-
kara u Odesi, u zanatskim radionicama Kisenjeva, u nekim tvor-
nicama 3eSira u Petrogradu, u tvornicama $ibica Kovno (uz isto-
vremeno poviSenje nadnica za 10 posto), u svim drZavnim mor-
nari¢kim radionicama i za sve lu¢ke radnike.

Povidenja nadnica posvuda su manja nego skracenje radnog vre-
mena, ali ipak znatajna; tako je u Var3avi sredinom oZujka 1905.
gradska uprava za tvornice ustanovila opcée poviSenje nadnica od
15 posto; u sredistu tekstilne industrije Ivanovo-Voznesensku po-
videnja nadnica dostigla su od 7 do 15 posto; u Kovnu je povisica
nadnica zahvatila 73 posto ukupnog broja radnika. Cvrsta mini-
malna nadnica uvedena je u jednom dijelu pekara Odese, u Njev-
skom brodogradili§tu u Petrogradu itd.

Dakako, koncesije se mnogo puta sad tu, sad tamo opozivaju. Ali
to samo pruZa povod za ponovne, jo3 Ze$¢e uzvratne borbe, i tako
je razdoblje proljetnih 3trajkova iz 1905. samo od sebe postalo
prologom beskonadnog niza ekonomskih borbi §to se neprekidno
§i.re i nadovezuju i traju do dana$njeg dana. U razdobljima kraj-
njeg zatiSja revolucije, kada telegrami ne prenose u svijet sen-
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zacionalne vijes}i s ruskog bojiita i kada za;
razotaran odlaZe jutarnje novine, uz prim
»nije nista dogodiloc, u zbilji ispod povrsine
revclluc:]el_l;(ez odmora, danju i nodu, iz sa
svojim velikim radom. Neprekidna intenzivna ekonomska borb:
po skracenim metoc!z.mm raRidno prevodi kapitalizam iz stadij:
D e mlacie, patijarilnog rubovanis, s modemi
nije samo ispred. atas varno radno vrijeme u ruskoj industriji
g tvorni¢kog zakonodavstva, to jest zakon-
skog {adnog.vremen.a od jedanaest i pol sati, nego je ¢ak ispred
stvarnih prilika u Njemackoj. U veéini grana ruske veleindustrije
d'fmas 'vla(ja s:[evetsgtni radni dan koji socijalno zakonodavstvo u
n}emackgj prikazuje kao nedostizan cilj. Dapage: onaj Zudeni
71ndui§r1]ski konstitucionalizam« za kojim se u Njema&koj &ezne
i za Ciju bi ljubav pristale oportunisticke taktike rado otklonili
od ustajalih voda jedinospasavajuceg parlamentarizma svaki otri-
ji vjetri¢, u Rusiji se rodio upravo sred revolucionarne bure iz
revolucije, zajedno s politickim »konstitucionalizmome«! U zbilji
nije nastupilo opée podizanje puke Zivotne razine ili &ak kultur-
nog nivoa radnistva. U revoluciji nema mjesta materijalnom Zi-
votnom standardu kao trajnom stupnju blagostanja. Puna protu-
rje€nosti i kontrasta, revolucija zajedno s iznenadujué¢im ekonom-
skim pobjedama donosi i najbrutalnija djela osvete kapitala: da-
nas osamsatni radni dan, sutra masovna otpustanja i gola glad za
stotine tisuca. Najdragocjenije, jer ostaje, pri tom dizanju i spus-
tanju valova revolucije jest njezin duhovni talog: skokovit inte-
lektualni i kulturni rast proletarijata $to pruZa jamstvo za nje-
govo dalje nezadrzivo napredovanje kako u ekonomskoj tako i u
politickoj borbi. Ali, ne samo to. Prevrada se sam odnos radnika
prema poduzetnicima; od januarskog generalnog 3$trajka i Straj-
kova §to su za njim slijedili u 1905. godini princip kapitalisti¢-
kog »kudevlasni$tva« de facto je uklonjen. U najvecim tvornica-
ma svih najvaznijih industrijskih centara stvorila se kao sama od
sebe ustanova radni¢kih odbora, i poduzetnik pregovara samo s
njima, oni odluéuju o svojim sukobima. I napokon, jo$ viSe:
prividno kaotiéni S$trajkovi i »dezorganizirana« rgvo}uciop?rna
akcija, poslije januarskog generalnog Strajka postaje lsh.?dl§tem
grozniavog organizacionog rada. Madam hi§tor1]a,”smlyué| se
izdaleka, povukla je za nos birokratske 3abloniste koji srdito d.ne
strazu pred vratima njemaéke sindikalne srece. Cvrst.e organiza-
cije, kao bezuvjetna pretpostavka eventualnog poku&aja”eventual-
nog masovnog $trajka u Njemackoj, kojg poput neosvojive ty}'da-
ve moraju biti unaprijed opasane bedemima, te se organizacije u
Rusiji, upravo suprotno, iz masovnog Strajka tek radaju. I dok
se Euvari njemalkih sindikata najviSe plage da ée se organizacije
u revolucionarnom vrtlogu porazbijati s treskom poput skupo-
cjenog porculana, ruska nam revolucija pokazuje direktno su-
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protnu sliku: iz vrtloga i bure, iz plamena i Zara masovnih §t.raj-
kova, uli¢nih borbi, dizu se kao Venera iz morske. pjene: svjezi,
mladi, snaZni i puni Zivotne radosti. .. sindikati.

1 ovdje evo malog primjera koji je, medutim, tipican za cijelu
carevinu. Na drugoj konferenciji sindikata Rusije koja je odrZana
krajem 1906. u Petrogradu, predstavnik petrogradskih sindikata
rekao je u svojem izvjeStaju o razvoju sindikalne organizacije u
carskoj prijestolnici:

»22. sijetanj 1905, koji je otplavio Gaponovo udruZenje, bio je
prekretnica. Radnici iz mase naudili su se od samih dogadaja
cijeniti znadenje organizacije i shvatili su da organizaciju mogu
stvoriti jedino oni sami. — U direktnoj vezi s januarskim pokre-
tom nastaje u Petrogradu prvi sindikat: onaj tiskarskih radnika.
Komisija izabrana da izradi tarifu izradila je statut, i 19. lipnja
sindikat je poteo postojati. Nekako u isto vrijeme oZivotvoren je
sindikat pisara i knjigovoda. Pored tih organizacija, koje su po-
stojale gotovo otvoreno (legalno), nastaju od sije¢nja do listo-
pada 1905. poluzakoniti i nezakoniti sindikati. Prvima pripada
na primjer onaj ljekarni¢kih pomocénika i trgovalkih namjeste-
nika. Medu zakonitim sindikatima valja istaci udruZenje urara
koji su svoju prvu tajnu sjednicu odrzali 24. travnja. Svi poku-
$aji da se sazove opca javna skup$tina propali su zbog upornog
otpora policije i poduzetnika u liku obrtni¢ke komore. Taj ne-
uspjeh nije sprijetio opstanak sindikata. On je odrzao tajne skup-
Stine ¢lanstva 9. lipnja i 14. kolovoza, pored sjednica sindikalnih
predsjedniStava. Sindikat krojaca i krojadica osnovan je u pro-
ljeée 1905. na jednoj skupstini u $umi, kojoj je prisustvovalo 70
krojaca. Nakon $to se raspravilo pitanje osnivanja, izabrana je
komisija zaduZena da izradi statut. Svi poku3aji komisije da sindi-
katu isposluje zakonitu egzistenciju ostali su bez uspjeha. Njezi-
no se djelovanje ograniCuje na agitaciju i pridobijanje ¢lanova u
pojedinim radionicama. Sli¢na je sudbina bila dosudena sindikatu
obucara. U srpnju bila se nodu u $umi izvan grada okupila skup-
Stina. Tu se na$lo zajedno vide od 100 obudara; odrZan je referat
o znagenju sindikata, o povijesti zapadne Evrope i o zadacama
u Rusiji. Zatim je donijet zaklju¢ak da se osnuje sindikat; dva-
naest ljudi izabrano je u komisiju koja je trebala izraditi statut
i sazvati opéu skupitinu obucara. Statut je bio izraden, ali zasad
nije uspjelo ni da se on tiska ni da se sazove opéa skupitina.«

To su bili prvi tedki po&eci. Zatim su do8li oktobarski dani, drugi
op¢i generalni $trajk, carski manifest od 30. listopada i kratko
»ustavno razdoblje«. Radnici su se s plamenom gorljivodéu bacili
u valove politi¢ke slobode kako bi je odmah iskoristili za organi-
zacioni rad. Pored svakodnevnih politi€kih skupova, debata, osni-
vanja udruZenja, odmah se zapolelo s izgradnjom sindikata. U
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listopadu i studenom
dikata. Ubrzo se osniva »Centralni biro«

gan: »Sindikat«. Ono 3to je ve¢ iznij ijedi i
Odesu i Moskvu, Kijev iJNikolajel\IJl,JeSt:r:t;): tir oézigz'gimgdl iy
i Njiznji Novgorod, za sve vece gradove Rusije i jo§ u]veéer: Tt“::m
nju za Poljsku. Sindikati pojedinih gradova traze medusobni d};-
dir, odrZavaju se konfergncije. SvrSetak »ustavnog razdobljac i
nggat;toiial;qgll :.l prosincu 1905. dqnosi privren?el?i kraj otvo-
rene, Siroke dj al.iostl.snpdllsatg, ali ne potamnjuje njihov zi-
jaj. Oni u ta_]nost{ djeluju i dalje kao organizacija i ujedno
posve otvoreno vode. tarifne borbe. Stvara se osebujna mjesavina
zakonitog i l}egak?mtog poloZaja sindikalnog Zivota koja je suk-
la_dna proturjecnoj revolucionarnoj situaciji. Ali organizaciono se
djelo sred borbe dalje izgraduje svom temeljitodcu, upravo pe-
dantno. Sindikati poljske i litavske socijaldemokracije, na pri-
mjer, koje je na posljednjem partijskom kongresu (u srpnju 1906.)
predstavljalo pet delegata u ime 10.000 &lanova, snabdjeveni su
urednim statutima, ¢lanskim knjiZicama, markicama itd. A isti
oni pekari i cipelari, metalski i tiskarski radnici Var3ave i Loda
koji su u lipnju 1905. stajali na barikadama i u prosincu samo
¢ekali da iz Petrograda stigne parola za uliéne borbe, nalaze iz-
medu jednog i drugog masovnog $trajka, izmedu zatvora i otkaza,
pod opsadnim stanjem, dovoljno mara i svete ozbiljnosti da bi
temeljito i pazljivo raspravljali o svojim sindikalnim statutima.
Da, ti juleradnji i sutrasnji borci na barikadama vise su nego
jednom na skup$tinama oprali glave svojim vodama i zaprijetili
istupom iz partije jer se nesretne sindikalne ¢lanske knjiZice nisu
mogle dovoljno brzo Stampati — u tajnim tiskarama uz nepre-
stani policijski lov na vjestice. Ta gorljivost i ta ozbiljnost traju
i dalje sve do ovoga ¢asa. U prve dvije nedjelje srpnja 1906. u
Jekaterinoslavu je na primjer nastalo 15 novih sindikata; u Ko-
stromi $est sindikata, vide njih u Kijevu, Poltavi, Smolensku, Cer-
kasiju i Proskurovu — do najmanjih provincijskih gnijezda. U
sjednici moskovskog sindikalnog kartela 4. lipnja ove godine bilo
je poslije izvje$taja pojedinih delegata zakljuéeno: »Da sindikati
moraju svoje ¢lanove disciplinirati i suzdrzavati od uli¢nih ne-
reda jer se smatra da nije pogodan trenutak za masovn.i .§trajk.
U pogledu moguéih provokacija vlade oni moraju paziti kako
mase ne bi pohrlile na ulicu. Kartel je, napokon, zaklju¢io da u
vrijeme kad neki sindikat vodi 3trajk, drugi tre!:)a da se uzdrie
od tarifnog pokreta.« Najvise ekonomskih borbi sada predvode

sindikati.?

2 Samo u prve dvije nedjelje lipnja 1906. vodene su ove tarifne bqu;e: knjigo-
tiskara Pelt’rogmdaj, Mosl:vé‘, Odese, Minska, Vilne, Saratova, Mogiljeva, Tom-
bova, za osamsatni radni dan i nedjeljni potinak; geneyalm}tra;k mornara
u Odesi, Nikolajevu, Keréu, Krimu, Kavkazu, u vol3koj floti, u'Kronjtggéiuk
u Varsavi i Ploku, za priznavanje sindikata i puStanje uhap3enih radni
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Tako je velika ekonomska borba, potekla iz januarskgg gener?l-
nog Strajka, koja otada do danadnjeg dana ne prestaje, ‘stvonla
siroku pozadinu revolucije iz koje se u neprestanom uzajamnom
djelovanju s politickom agitacijom i vanjskim dogada]lma revo-
lucije ¢as tu ¢as tamo uvijek iznova diZu sad pojedine eksplozije,
sad opde, velike, kljuéne akcije proletarijata. Tako plamsaju na
toj pozadini jedan za drugim: uz proslavu prvog maja 1905. uzor-
ni apsolutni generalni $trajk u Var$avi s potpuno mirnom masov-
nom demonstracijom koja se svr3ava u krvavom susretu goloru-
kog mnoétva s vojnicima. U lipnju jedan masovni izlet u Lodu,
koji rastjeruju vojnici, dovodi do demonstracije 100.000 radnika
na sprovodu nekoliko Zrtava soldateske, zatim ponovo do sukoba
s vojskom i napokon do generalnog $trajka koji 23, 24. i 25. pre-
lazi u prvu borbu na barikadama u carevini. U lipnju takoder
iz male upadice na palubi oklopnjage »Potemkin« eksplodira u lu-
ci Odese prvi veliki revolt mornara crnomorske flote koji odmah
kao povratan u€inak izaziva u Odesi i Nikolajevu snazan masovni
strajk. Kao daljnji odjeci slijede: masovni $trajk i revolti mor-
nara u Kronstadtu, Liepoj i Viadivostoku.

U listopadu slijedi grandiozni eksperiment Petrograda s uvode-
njem osamsatnog radnog dana. Vijece radnickih delegata zaklju-
¢uje da se u Petrogradu na revolucionaran nacin isposluje osam-
satni radni dan. To znadi: u odredeni dan svi radnici Petrograda
izjavljuju svojim poduzetnicima da ne Zele raditi duZe od osam
sati dnevno i u odredeni sat napustati radne prostorije. Ideja daje
povoda Zzivoj agitaciji, proletarijat je prihvaca i provodi s odu-
Sevljenjem, ne plaSeéi se ni najveéih Zrtava. Tako je osamsatni
radni dan na primjer za tekstilne radnike, koji su do tada radili
11 sati, i to u akordu, znadio golem gubitak u nadnicama, koji su
oni ipak pripravno prihvatili. Poslije nedjelje dana vladao je u
svim tvornicama i radionicama Petrograda osamsatni radni dan,
a radosti radnika nema kraja. Ali ubrzo se u pocetku zaprepaste-
ni poduzetnici pribiru na obranu: posvuda se prijeti zatvaranjem

delegata: lu¢kih radnika u , Nil Caricinu, Arh Isku, Njiz-
njem Novgorodu, Ribinsku. Pekari su $trajkali u Kijevu, Arhangelsku, Bjal-
istoku, Vilni, Odesi, Harkovu, Brest-Litovsku, Radomu, Tiflisu; poljopri-
vredni radnici u distriktima Vjerhnje-Dnjeprovsk, Borisovsk, Simferopol, u
gubg}-nijama Podolsk, Tula, Kursk, u distriktima Kozlov i Lipovec, u Finskoj,
u kuev;koj guberniji, u distriktu Jelisavetgrada. U vide gradova u tom su
razdoblju Strajkale istodobno gotovo sve proizvodne grane, tako u Saratovu,
Arhan; Kereu, K U Bat je bio generalni 3trajk rudara
u uglj;nokoplma ¢itavog revira. U drugim je gradovima u spomenute dvije
nedj_e_l_le tarifni pokret zahvatio jednu za drugom sve proizvodne grane, tako
u Kijevu, Petrogradu, Var3avi, Moskvi, u & rajonu I vo-Vi

skqg. VSvrha Strajka posvuda: skradenje radnog vremena, nedjeljni pocinak,
tan.fm‘ zahg:ievi. Najveéi dio Strajkova protekao je pobjedonosno. U lokalnim
se uvsgstauma nagladuje da su oni dijelom obuhvatili radni¢ke slojeve koji
su prvi put sudjelovali u tarifnom pokretu.
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tvornica. Dio radnika upusta se u pre; ovore i osvaj j

§atni, ondje devetsatni radni dan.pEligta petrogra:i;oogv?x?oiet:i:-
jata, radnici velikih drzavnih metalskih tvornica, ostaju pak ne-
p.okolebljivi, pa slijedi otpustanje pri kojem je 45.000 do 50.000
ljudi na mjesec dana baceno na ulicu. Taj svrse ’
krg.t za osamsatni radni dan u decembarski opdi
koji je u znatnoj mjeri sprijetio veliko otpustanje.

tak prevodi po-
masovni $trajk

Al.l. u me(?uvremenu, kao odgovor na Buliginov projekt Dume,
Sll]'ed‘l u llstopadu drugi veliki opéi masovni $trajk u ¢&itavoj ca-
reV}nx, a za nj su parolu dali Zeljezni€ari. Ta druga kljuéna revo-
lucionarna akcija proletarijata ima veé bitno drugadiji karakter
nego ona prva u sije¢nju. Element politi¢ke svijesti igra ve¢ mno-
go vecu ulogu. I tu je prva pobuda izbijanju masovnog Strajka
zacijelo bila nebitna i naoko slu¢ajna: sukob Zeljeznicara s upra-
vom oko mirovinskog osiguranja. Samo, opée ustajanje industrij-
skog proletarijata 3to se na to nadovezalo, vodila je veé jasna po-
liticka misao. Januarski $trajkaski prolog bio je hodogasce caru
kako bi se politicka sloboda izmolila, dok je lozinka oktobarskog
Strajka glasila: Dosta je caristicke ustavne komedije! A zahvalju-
juci neposrednom uspjehu generalnog $trajka: carskom manifestu
od 30. listopada, pokret se ne povlagi, kao u sijeénju, u sebe da bi
najprije nadoknadio pofetke ekonomske klasne borbe, nego se
razlijeva na sve strane, kako bi se Zustro posluZio svjeze osvo-
jenom politickom slobodom. Demonstracije, skupovi, prvenci
Stampe, javne diskusije i za kraj pjesme krvavi masakr, za njim i
opet masovni $trajkovi i demonstracije — to je burna slika novem-
barskih i decembarskih dana. U studenom se na poziv socijaldemo-
kracije prireduje prvi demonstrativni masovni $trajk kao protest-
no zborovanje protiv krvoproliéa i progladenja opsadnog stanja
u Livonskoj i Poljskoj. Vrenje poslije kratkog ustavnog sanjare-
nja i okrutnog budenja u prosincu napokon dovodi do izbijanja
tredeg opéeg masovnog $trajka u cijeloj carevini. Ovoga puta :ie
tok i ishod ponovo posve drugadiji nego u oba prijasnja §}uéa:|a.
Politi¢ka se akcija viSe ne pretvara u ekonomsku, kao u sijeénju,
ali ne postize vide ni brze pobjede, kao u listopadu. Carska kama-
rila vide se ne upuita u poku$aje s pravom politickom s!opodom
i tako se revolucionarna akcija prvi put u svoj svojoj §irlx}1.suda<
ra s krutim zidom [materijalne]* sile apsolutizma. Po logici unu-
trasnjeg razvoja zapo&elih dogadaja masovni se §t}-ajk ovoga puta
pretvara u otvoreni ustanak, oruZane borbe po u}lcama ina bari-
kadama u Moskvi. S moskovskim decembarskim damma kao
vrhuncem uzlazne linije politi¢ke akcije i po}(.reta masovnih $traj-
kova zakljuéuje se prva radna godina revolucije.

* Za drugo izdanje zamijenjeno sa: fizi¢ke.
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Moskovski dogadaji ujedno prikazuju u malom pokusnu slil.{u
logi¢nog razvoja i buducnosti revolucionarnog pokreta uopce: nje-
govo neizbjezno okoncanje u opéem otvorenom ustanku koji, me-
dutim, sa svoje strane ne moZe nastati drugacije nego kroz $kolu
niza pripremnih djelomi¢nih ustanaka koji se upravo zbog toga
mogu privremeno svr3avati s djelomi¢nim izvanjskim »porazima«
i, svaki zasebno, izgledati »preuranjeni«.

Godina 1906. donosi izbore za Dumu i epizodu s Dumom. Prole-
tarijat po snaznom instinktu i pri jasnoj spoznaji stanja bojkotira
¢itavu carsko-ustavnu farsu, pa proscenij politicke pozornice na
nekoliko mjeseci ponovo zauzima liberalizam. Prividno se vraca
situacija iz 1904: razdoblje govorenja stupa na mjesto djelovanja,
i proletarijat neko vrijeme ostaje u sjeni da bi se to marljivije
posvetio sindikalnoj borbi i organizacionom poslu. Masovni $traj-
kovi su zanijemili, dok se svakodnevno ispaljuju praskave rakete
liberalne retorike. Napokon se odjednom stropos$tava Zeljezna
zavjesa, glumci se rastjeruju, od liberalskih raketa ostaje samo
dim i magla. Poku$aj centralnog komiteta ruske socijaldemokra-
cije da u znak demonstracije protiv Dume i protiv obnavljanja
razdoblja liberalskog govorenja izazove u ¢itavoj Rusiji cetvrti
masovni $trajk, glatko propada. Uloga samog politickog $trajka
iscrpljena je, a prelazak masovnog $trajka u op¢i narodni ustanak
i ulicne borbe jod nije sazrio. Liberalna je epizoda prosla, prole-
terska jo$ nije ponovo pocela. Pozornica ostaje privremeno prazna.

v

U dosada3njem izlaganju pokusali smo u nekoliko krupnih poteza
skicirati povijest masovnih $trajkova u Rusiji. Ve¢ i letimi¢an po-
gled na tu povijest pruZa sliku koja ni u jednoj crti ne nalikuje onoj
koja se o masovnom 3trajku obi¢no stvara pri raspravama u Nje-
mackoj. Umjesto krute i isprazne sheme suhe polititke »akcije«
koja se planski i obzirno izvodi po zaklju€ku najviSe instance, vi-
dimo komad Zivog Zivota od krvi i mesa koji se uopce ne da isjeci
iz velikog okvira revolucije, koji je tisuéama #ila povezan sa svim
i sva¢im u revoluciji.

Masovni $trajk je, kao $to nam pokazuje ruska revolucija, tako
mnogolika pojava da se u njoj zrcale sve faze politicke i ekonom-
ske borbe, svi stadiji i momenti revolucije. Njegova primjenlji-
vost, njegova djelotvornost, momenti u kojima on nastaje, ne-
prestano se mijenjaju. On iznenada otvara revoluciji nove, $iroke
perspektive upravo kada se ¢ini da je ona zapala u tjesnac, i pod-
bacuje kada se &inilo da se moze o&ekivati s potpunom sigur-
noscu. Cas poput Sirokog morskog vala preplavljuje &itavo car-
stvo, Cas se razlijeva u golemu mrezu tankih pototica; ¢as kljuca
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iz zemlje poput svjezeg izvora, &as pot juj i
ticki §tr§jk9V_i i oni ekonomski, mas%vrﬁu?oorﬁregjaeliggilgx.ﬁ Pgllé:
monstrativni i oni borbeni, generalni Strajkovi pojedinih gra;na i
oni po;ednyuh gradova, mirne tarifne borbe i uliéne borbe — sve
se to proZima, zdrufuje, ukrstava i preplavljuje; sve je to vjeino
uzl?urkano, nestalno more pojava. I jasan je zakon kretanja tih
pojava: on se ne krije u samom masovnom Strajku, niti u njego-
vim tehméklm' .osobitostima, nego u odnosu politickih i socijalnih
snaga revolucije. Masovni $trajk samo je oblik revolucionarne
borb.g i svaki pomak u odnosu snaga izmedu zaraéenih, u razvoju
partije, u klasnom raslojavanju, u poziciji kontrarevolucije, sve to
na tisucu natina, $to se jedva daju kontrolirati, smjesta utjece
na §tr.ajka§ku akciju. Ali sama $trajkaska akcija pri tomu ne
prestaje gotovo ni na trenutak. Ona samo mijenja svoje oblike,
Svoju rasprostranjenost, svoj u¢inak. Ona je %ivo bilo revolucije
i ujedno njezin najmocniji zamasnjak. Jednom rije¢ju: masovni
Strajk, kao 3to nam pokazuje ruska revolucija, nije lukavo sred-
stvo izmudreno za to da bi u¢inak proleterske borbe bio jaci, nego
je on nacin gibanja proleterske mase, pojavni oblik proleterske
borbe u revoluciji.

Iz toga se u svrhu suda o problemu masovnog §trajka dade izvesti
nekoliko opcenitih gledista.

1. Potpuno je pogre$no zami3ljati masovni $trajk kao jedan &in,
kao jedan pojedinaéni pothvat. Masovni je Strajk, naprotiv, ozna-
ka, zajednicki pojam za ¢itavo jedno godi$nje, mozda desetogodis-
nje razdoblje klasnih borbi. Medu bezbrojnim najrazli¢itijim ma-
sovnim $trajkovima koji su se u posljednje ¢etiri godine odigrali
u Rusiji, shema masovnog $trajka kao &isto politickog, planski
i namjerno izazvanog i okoncanog kratkotrajnog pojedinaénog
akta, pristaje samo jednom, i to podredenom nalinu igre: demon-
strativnom $trajku. Tokom Citavog petogodiinjeg razdoblja vidjet
¢emo u Rusiji samo malo demonstrativnih $trajkova koji se, nota
bene, obi¢no ograni¢uju na velike gradove. Na primjer godis$nji
prvomajski generalni $trajk u Var$avi i u Lodu — u px:a;\voj se
Rusiji Prvi maj do sada jo$ nije slavio u spomena vrijednom
obujmu; zatim masovni $trajk u Var3avi 11. rujna 1905. kao ko-
memoracija u slavu ubijenog Martina Kaspr??ka, u .studer.lom
1905. u Petrogradu kao protestna manifestacija _protiv objave
opsadnog stanja u Poljskoj i Livonskoj, 22. sije¢nja 1906. u Vfr-
Savi, Lodu, Censtohovi i dombrovskom ugljenom bazenu i dije-
lom u nekim ruskim gradovima u spomen godi§njice. petrog{ad—
skog krvoproli¢a; nadalje u srpnju 1906. ge.neralni }trfa]k u T}ﬂlsu
kao manifestacija simpatije prema vojnicima koje je ratni sud
osudio zbog vojni&kih revolta, napokon iz iste .pobude u rujnu ove
godine u Revalu, za trajanja procesa pred ratnim sy.ldom.. Sv1~ost.ah
veliki i djelomiéni masovni $trajkovi i generalni $trajkovi nisu
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bili demonstrativni nego borbeni $trajkovi, i kao takvi n.ajfie§ée su
nastajali spontano, svagda iz specifi¢nih lokalnih sh.léa_]mh‘pobu-
da, bez plana i namjere, i elementarnom su snagom 1zrastrah u ve-
like pokrete pri emu se nisu »u redu povladili« nego bi se pre-
tvarali jednom u ekonomsku borbu, drugi put u uliénu borbu,
a pokatkad bi se sami od sebe gasili.

U toj opcoj slici, &isto politiki demonstrativni 3trajkovi igraju
posve podredenu ulogu — to su pojedine male totke sred silnih
ravnica. Pri tomu se moZe, gledano vremenski, zapaziti ova crta:
demonstrativni $trajkovi, koji za razliku od borbenih $trajkova
svjedote o najviSem stupnju partijske discipline, o svjesnom vo-
denju i o politi€kom misljenju, koji bi se dakle po shemi morali
pojavljivati kao najvisi i najzreliji oblik masovnog $trajka, u zbilji
igraju vecu ulogu samo u pocetku pokreta. Tako je primjerice
apsolutno mirovanje rada Prvog maja 1905. u Var$avi, kao prvi
slu¢aj u kojemu je na tako divljenja vrijedan nalin provedena
odluka socijaldemokracije, bilo za proleterski pokret u Poljskoj
dogadaj od velikog domasaja. Isto je tako u studenu iste godine
onaj $trajk simpatije u Petrogradu, kao prvi pokusaj svjesne plan-
ske masovne akcije u Rusiji, ostavio snazan dojam. Upravo ce
tako i »pokusni masovni Strajk« hamburikih drugova od 17. si-
je€nja 1906. igrati istaknutu ulogu u historiji buduéih njemackih
masovnih $trajkova, kao prvi svjez pokusaj s toliko osporavanim
oruZjem, pogotovo kao tako dobro uspjeli pokudaj koji doista
uvjerljivo govori o borbenom raspoloZenju i borbenoj gorljivosti
hamburskog radni$tva. I jednako ce tako razdoblje masovnih
Strajkova u Njemackoj, kad jednom ozbiljno zapocéne, samo od
sebe dovesti do istinskog opceg mirovanja rada na dan Prvog
maja. Prvomajska proslava trebala bi, naravno, svakom sluziti na
Cast kao prva velika demonstracija u znaku masovnih borbi. U
tom smislu »hromo kljuse«, kao $to su prvomajsku proslavu na-
zvali na kelnskom sindikalnom kongresu, ima pred sobom jo$
veliku buducénost i vaznu ulogu u proleterskoj klasnoj borbi u
Njemackoj. Samo, s razvojem ozbiljnih revolucionarnih borbi
znaCenje takvih demonstracija naglo slabi. Upravo isti oni mo-
menti koji objektivno omogucuju da dode do demonstrativnih
Strajkova po unaprijed sroenom planu i pod parolom partije:
porast politicke svijesti i $kolovanosti proletarijata, onemogucuju
taj natin masovnih $trajkova; danas proletarijat u Rusiji, i to
upravo najvaljanija prethodnica mase, neée ni da ¢uje za demon-
strativne 3trajkove; radnici viSe ne poznaju 3ale i od sad Zele
misliti samo na ozbiljnu borbu sa svim njezinim posljedicama.
1 dok je u prvom velikom masovnom §trajku u sijeénju 1905.
demonstrativni element, ne dodu$e u namjernom nego vise u in-
stinktivnom, spontanom obliku igrao jo§ veliku ulogu, dotle je,
naprotiv, pokudaj Centralnog komiteta ruske socijaldemokracije
da u kolovozu izazove masovni $trajk kao manifestaciju za ras-
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pustenu Dumu propao, pored ostaloga i ¢

e 1 , ga i zbog odluéne nesklo-
nosti prosvijecenog proletarijata prem: ! i ij
i pukim demonstracijama. ! prema slabasnim poluakcijama

2. Ako pak umjesto demonstrativnog $trajka kao podredene vrste
;lc_osll:;xgr s<§(nea']a klzzoi;':e;: :tzxi'?]éke koji je:':l da.mas u RL}siji pravi nosilac
razdvojiti ekonom.skiri ok e, da u T mije mogude

iti eke politi¢ki moment. I tu zbilja znatno odstu-
pa od teorijske sheme, pa iskustvo ruske revolucije temeljito
opovrgava Vpe.d~antm.vl predodibu u kojoj se &isti politicki masovni
§tr4a_].l$.l(_)glcl~(1 1zy_9d1 iz sindikalnog generalnog 3trajka kao njegov
najvisi i najzreliji stupanj, ali se ujedno od njega i jasno odvaja.
To se historijski ne ispoljuje naprosto u tomu ito masovni $traj-
kovi, poc¢ev od one prve velike tarifne borbe petrogradskih tek-
stilnih radnika u 1896—1897. godini pa do posljednjeg masovnog
Strajka u prosincu 1905, posve neprimjetno prelaze iz ekonomskih
u politi¢ke, tako da ih je gotovo nemoguée razgraniéiti. Svaki
pojedini veliki masovni $trajk takoder je, rekli bismo, ponavljanje
u malom opée povijesti ruskih masovnih $trajkova pa svi oni
polinju sa €isto ekonomskim ili svakako parcijalnim sindikalnim
sukobom da bi postepeno stigli do polititkog ogitovanja. Velika
oluja masovnih $trajkova na jugu Rusije 1902. i 1903. nastala je,
kao $to smo vidjeli, u Bakuu iz konflikta zbog kaZnjavanja otpu-
Stanjem, u Rostovu iz neslaganja oko nadnica po Zeljeznit¢kim
radionicama, u Tiflisu iz borbe trgovackih namjestenika za skra-
cenje radnog vremena, u Odesi iz tarifne borbe u jednoj jedinoj
maloj tvornici. Januarski masovni $trajk razvija se iz unutrasnjeg
sukoba u putilovskim tvornicama, oktobarski $trajk iz borbe Zze-
ljeznicara za mirovinsko osiguranje, decembarski $trajk napokon
iz borbe postanskih i telegrafskih namjes$tenika za pravo udruZiva-
nja. Napredak pokreta u cjelini ne ispoljuje se u tomu $to izostaje
poletni ekonomski stadij, nego naprotiv u brzini kojom se prelazi
ljestvica do polititkog ogitovanja, i u ekstremnosti totke do koje
masovni §trajk napreduje.

Samo, pokret u cjelini ne ide naprosto smjerom od ‘el.(onorn.sl’(e
prema politi¢koj borbi, nego i obratno. Svaka od velikih p.o].mt‘:-
kih masovnih akcija pretvara se, nakon $to je dostigla svoj poh:
ticki vrhunac, u &itavu gomilu ekonomskih 3trajkova. A to se, i
opet, ne odnosi samo na svaki od velikih masovnih. §trajkov.a
pojedina¢no, nego na revoluciju u cjelini. S pripremanjem, razbi-
stravanjem i potenciranjem politi¢ke borbe ne samo da se~eko.no.m-
ska borba ne povladi, nego se 3iri, organizira 1npotenc1ra istim
korakom. Izmedu obiju postoji potpuna interakcija.

Svako novo nastupanje i nova pobjeda politi¢ke bon.'be. pl:eol?ra-
sava se u snaZan podstrek za ekonomsku box:l:)u pro§1ru]ué.1 ujed-
no i njezine vanjske mogucnosti i unutradnji nagon radnika da
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poboljsaju svoj polozaj, povecavajuéi njihovu borbenost. Ppslije
svakog pjenudavog vala politicke akcije ostaje plodan talog iz ko-
jeg smjesta nitu tisucustruke vlasti ekonomske borbe. I obratno.
Neprestano ratno stanje izmedu radnika i kapitala odrzava bor-
benu energiju budnom u svim politickim pauzama, ono tvori tako
rekué trajni svjezi rezervoar proleterske klasne snage iz kojeg
polititka borba svagda nanovo crpi svoju mo¢ i ujedno neumorno
ekonomsko vrtanje proletarijata svakog trenutka dovodi Cas tu,
&as tamo do o$trih konflikata iz kojih i nehotice eksplodiraju
politi¢ki konflikti velikih razmjera.

Jednom rije¢ju: ekonomska borba je ono 3to neprestano vodi od
jednog politickog &voridta do drugog, politi¢ka borba je perio-
dié¢no oplodivanje tla za ekonomsku borbu. Uzrok i posljedica sva-
kog trenutka zamjenjuju mjesta, pa tako ekonomski i politicki
moment u razdoblju masovnih 3trajkova, daleko od toga da bi
se posve odvajali ili €ak iskljudivali kao §to to hoce pedantna
shema, tvore, naprotiv, dvije medusobno isprepletene strane pro-
leterske klasne borbe u Rusiji. I upravo njihovo jedinstvo jest
masovni $trajk. Kada mudrujuda teorija, da bi se domogla »&istog
politickog masovnog $trajka«, poduzima umjetno logi¢ko secira-
nje masovnog $trajka, onda se pri tom seciranju, kao i pri sva-
kom drugom, pojava ne upoznaje u njezinu zivom bicu, nego sa-
mo usmrdéena.

3. Napokon, zbivanja u Rusiji pokazuju nam da je masovni $trajk
neodvojiv od revolucije. Povijest ruskih masovnih $trajkova po-
vijest je ruske revolucije. Dodu$e, kad se zastupnicima naseg
njemackog oportunizma spomene »revolucija«, oni smjesta po-
misljaju na prolijevanje krvi, na uli¢ne bitke, na prah i olovo,
pa iz toga slijedi logi¢ni zaklju¢ak: masovni $trajk neizbjeino do-
vodi do revolucije, ergo, ne smijemo ga praviti. Zaista u Rusiji
vidimo da se gotovo svaki masovni $trajk na kraju krajeva svr-
Sava u sukobu s naoruzanim &uvarima carskog reda; u tomu su
takozvani politi¢ki $trajkovi posve jednaki veédim ekonomskim
borbama. Samo, revolucija je nesto drugo, nesto vie nego proli-
jevanje krvi. Za razliku od policijskog shvacanja, koje revoluciju
motri isklju¢ivo sa stanovidta uli€nih nemira i izgreda, dakle sa
stanovista »neredac, stanoviite znanstvenog socijalizma vidi u re-
voluciji prije svega dubok unutrainji preobrazaj socijalnih klas-
nih odnosa. A s tog stanovi§ta postoji izmedu revolucije i masov-
nog Strajka u Rusiji jo3 i posve drugatija veza od one koju kon-
statira trivijalno shvadanje da masovni 3trajk obino svriava
krvoproli¢em.

Vigl.jeli smo unutra¥nji mehanizam ruskih masovnih $trajkova
koji p.ot':.wa na neprestanoj interakciji politicke i ekonomske bor-
be. Ali upravo to uzajamno djelovanje uvjetovano je revolucionar-
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nim razdobljem. Jedino u olu

I > jnom zraku revoluci
blja moze, naime, ucionarnog razdo-

1 ¢ ! svaki djelomi¢ni mali su i i ka-
pitala izrasti u ‘opthfu eksploziju. U Njemaéll((oo'; ;m:‘gllx(: ag‘j:d;n:ai
§vakog dar.na zbivaju najzeiéi, najsuroviji sukobi izmedu radnika
i poduzetnika, a l?orba ne prelazi mede pojedine grane, pojedinog
grada, ¢ak pojedine tvornice. Kaznjavanje organiziranih radnika
kao u l.’etrogradu, nezaposlenost kao u Bakuu, tarifni sukobi kao
u Odesi, borbe za pravo udruzivanja kao u Moskvi, u Njemackoj
su na dnevnom redu. Ipak se ni jedan jedini od tih sluajeva ne
pretvara u zajedni¢ku klasnu akciju. I kad oni sami narastu do
pg_]e.dm.lh masovnih Strajkova, koji su bez sumnje obojeni poli-
ticki, ni tada ne podizu opéu buru. To frapantno potvrduje gene-
raln_i Strajk holandskih Zeljeznidara koji je unatoé toplim simpatija-
ma iskrvario sred potpune nepokretnosti proletarijata u zemlji.

I obratno, samo u revolucionarnom razdoblju, kada socijalni te-
melji i zidovi klasnog drustva olabave i po¢nu se trajno ljuljati,
svaka politicka klasna akcija proletarijata moZe u nekoliko sati
trgnuti iz nepokretnosti itave dotad netaknute slojeve radnistva,
i to se, naravno, smjesta ispoljuje u burnoj ekonomskoj borbi.
Radnik, odjednom trgnut iz sna elektriénim udarom neke poli-
ticke akcije, posegnut ce u prvi tren prije svega za onim $to mu
je najblize: za obranom od robovskog ekonomskog odnosa; od
nagle kretnje k politickoj borbi on ée odjednom nesluceno inten-
zivno osjetiti golemu teZinu i pritisak svojih ekonomskih lanaca.
I dok na primjer najZe$c¢a politicka borba u Njemackoj: izborna
borba, ili parlamentarna borba oko carinske tarife, jedva da osjet-
nije utjee neposredno na tok i intenzivnost istodobnih tarifnih
borbi, svaka se politicka akcija proletarijata u Rusiji smjesta
ispoljuje u progirenju i produbljenju poprista ekonomske borbe.

Tako, eto, tek revolucija stvara socijalne uvjete u kojima je mo-
gude ono neposredno pretvaranje ekonomskih borbi u politike i
politi¢kih borbi u ekonomske koje se ispoljuje u masovnom Straj-
ku. Pa ako vulgarna shema vidi vezu izmedu masovnog $trajka i
revolucije samo u krvavim uli¢nim sukobima, s kojima se masov-
ni $trajkovi zavriavaju, onda nam nesto drukgéiji uv.id u Tuska Zb':
vanja pokazuje posve obratnu vezu: u zbilji ne pro:zyodl masovni
strajk revoluciju, nego revolucija proizvodi masovni $trajk.

4. Dovoljno je sabrati ono 3to je ve¢ reéenq da bi se izv%kla.pc»
uka i o svjesnom vodenju i inicijativi pri masovnom Strajku.
Ako masovni §trajk ne znadi pojedinacan €in nego gitavo ra?do-
blje klasne borbe, i ako je to razdobljg iderfnéno s rvazd.obl]en?
revolucije, onda je jasno da se masovni 3trajk ne moze izazvatl
po slobodnom nahodenju, makar odluka o tomu pot«?kla i od
najvise instance najjace socijaldemokratske partije. Istinsko raz-
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doblje masovnih $trajkova ne moze se oZivotvoriti kao Ziv snazan
narodni pokret ni uz najvece odu3evljenje i nestrpljivost socijal-
demokratskih trupa dokle god nije u mo¢i socijaldemokracije da
ona inscenira i opoziva revoluciju prema vlastitoj procjeni. Na
osnovi odluénosti nekog partijskog vodstva i uz partijsku disci-
plinu socijaldemokratskog radni$tva zacijelo se moze prirediti
neka jednokratna kratkotrajna demonstracija, poput Svedskog
masovnog $trajka ili najnovijeg austrijskog, ili ¢ak hambur$kog
masovnog $trajka od 17. sijeénja. Ali te se demonstracije razli-
kuju od zbiljskog razdoblja revolucionarnih masovnih 3trajkova
upravo tako kao 3to se dobro poznate demonstracije flote u tu-
dim lukama u napetim diplomatskim odnosima razlikuju od po-
morske bitke. Masovni $trajk roden iz puke discipline i odusev-
ljenja u najboljem ce slu¢aju igrati neku ulogu kao epizoda, kao
simptom borbenog raspolozenja radniStva, poslije ¢ega ce se od-
nosi ipak opet povuéi u svoju mirnu svakida$njicu. Masovni Straj-
kovi zacijelo ni za trajanja revolucije ba$ ne padaju s neba. Njih
moraju radnici napraviti na ovaj ili onaj nacin. I tu igra neku
ulogu odluka i zakljuak radniStva, s tim $to inicijativa i daljnje
vodenje pripada, naravno, organiziranoj i najprosvjecenijoj soci-
jaldemokratskoj jezgri proletarijata. Samo, za tu inicijativu i za
to vodstvo najée$¢e ima prostora jedino prilikom primjene na
pojedine akcije, pojedine $trajkove, kada je revolucionarno raz-
doblje veé prisutno, i to pretezno u granicama jednog jedinog
grada. Tako je, kao §to smo vidjeli, socijaldemokracija vise puta
s uspjehom dala parolu za masovni $trajk u Bakuu, u Var3avi, u
Lodu, u Petrogradu. To isto veé¢ je mnogo manje uspijevalo pri-
likom primjene na opce pokrete Citavog proletarijata. Zatim, tu
se inicijativi i svjesnom vodstvu postavljaju posve odredene ogra-
de. Upravo za trajanja revolucije bilo kojem je vodeéem organu
proleterskog pokreta krajnje te3ko predvidjeti i proracunati koja
pobuda i koji momenti mogu dovesti do eksplozije, a koji mne.
Ni tu se inicijativa i vodstvo ne sastoje u komandiranju po slo-
bodnom nahodenju, nego u 3to spretnijem prilagodavanju situa-
ciji i 3to tjeSnjem dodiru s raspoloZenjima mase. Element sponta-
nosti, kao $to smo vidjeli, igra veliku ulogu u svim ruskim ma-
sovnim Strajkovima bez izuzetka, bilo kao pokreta&ki, bilo kao
sputavajuci element. Ali to ne potjeée otuda §to je u Rusiji soci-
jaldemokracija jo§ mlada ili slaba, nego otuda $to pri svakom
pojedinom borbenom aktu sudjeluje toliko nepreglednih eko-
nomskih, politi¢kih i socijalnih, opéih i lokalnih, materijalnih i
psihickih momenata, da se nijedan pojedini akt ne da postaviti i
razraditi poput ratunskog zadatka. Revolucija, iako vodecu ulogu
u njoj igra proletarijat na &elu sa socijaldemokracijom, nije ma-
nevar proletarijata na otvorenom polju, nego je to borba sred
neprestane lomljave, mrvljenja i pomicanja svih socijalnih teme-
lja. Ukratko, u masovnim 3trajkovima u Rusiji element sponta-
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nosti ne igra tako dominantnu

L ulogu stoga § i .
ne bi bio »3kolovanc, nego st U stoga $to ruski proletarijat

oga $to se revolucija ne da $kolovati.

Ali u drugu ruku u Rusiji vidimo da ist: 1j
éesto.sogijal‘demokraciji otezava komangutggv?;:‘;gjﬂiio;t::jo-
kom l.hll'OV.ltO joj svakog €asa sad izbija, sad gura u ruku diri-
gentski $tapi¢, 2a uzdarje sama rjesava upravo one poteskoce oko
e oy e o 50 1 leorijkol shemi njematie difusie
krica troskovac«, i »Zrtava«. Isti e revol 7§nab.d|]§van]a«, g

oSkovac, - Istina je, revolucija niposto ne rjesa-
va ta Qltan]a u onom smislu kao $to se s olovkom u ruci ona
rjeSavaju na nekoj mirnoj povjerljivoj konferenciji vrhovnih vod-
stava radni¢kog pokreta. »RjeSenje« svih tih pitanja u tomu je
Sto ljevolucija dovodi na pozornicu upravo tako goleme mase da
svaki proracun i reguliranje trodkova njihova pokreta, onako kao
$to se unaprijed naznaCuju tro$kovi neke civilne parnice, ispada
posve beznadnim pothvatom. I vodeée organizacije u Rusiji zacijelo
ku$aju, koliko mogu, dati potporu direktnim Zrtvama borbe. Tako
su se, na primjer, tjednima potpomagale hrabre Zrtve masovnog
otpudtanja zbog kampanje za osamsatni radni dan u Petrogradu.
Samo, sve te mjere u golemoj su bilanci revolucije tek jedna kap
u more. U trenutku kad po¢ne pravo ozbiljno razdoblje masov-
nih Strajkova, svi »proracuni tro$kova« postaju jednaki nakani
da se ocean isprazni ¢aSom za vodu. Citav je to naime ocean stra$-
nih odricanja i patnji, kojima proleterska masa iskupljuje svaku
revoluciju. I rje$enje koje revolucionarno razdoblje daje tim pri-
vidno nesavladivim teSkocama sastoji se u tomu $to ono oslobada
tako golemu koli€¢inu masovnog odusevljenja, pored koje je masa
neosjetljiva i za najsurovije nedace.

Ako je vodenje masovnih 3trajkova u smislu davanja komande
za njihovo nastajanje i u smislu proratuna i pokrivanja njihovih
trogkova stvar samog revolucionarnog perioda, onda socijaldemo-
kraciji i njezinim vodedim organima pripada vodstvo u posve
drugom smislu. Umjesto da sebi razbija glavu tehnickom
stranom, mehanizmom masovnog pokreta, socijaldemokracija
je zvana da preuzima politicko vodstvo 1 u samom tqku hi-
storijske krize. Dati parolu, smjer borbi, udesiti tgkttku po-
liticke borbe tako da se u borbenom stavu partije u ,S.Va'
kom trenutku realizira i ispoljuje Citava koli¢ina rasgmlozwg,
veé oslobodene, pokrenute snage proletarijata,. da se takuka.som-
jaldemokracije po svojoj odlu¢nosti i ostrini }:ukac:!a ne nade zsg?d
nivoa stvarnog odnosa snaga nego da, napro'tw,' taj oii.nos p.resu.zg,
to je najvaznija zadaca »vodstva« u velikoj povijesnoj krizi.
I to se vodstvo u izvjesnoj mjeri samo od sebe pretvara u }gh-
ni¢ko vodstvo. Konsekventna, odlu¢na, poduze}na taktika socpal:
demokracije izaziva u masi osjecaj sigurnost1: samopouzdm:ua“:
borbenosti; kolebljiva, slabunjava taktika, bazirana na potcjenji-
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vanju proletarijata, masu paralizira i zbunjuje. U prvom slu¢aju
masovne akcije izbijaju »same od sebe« i uvijek »pravodobn.c{.,
u drugom one i uz direktne pozive vodstva na masovnu akciju
ostaju bezuspje$ne. A rjetite primjere za oba slu¢aja pruZa ruska
revolucija.

\

Postavlja se pitanje do koje su mjere sve pouke $to se daju izvuci
iz ruskih masovnih 3trajkova prikladne za Njemacku. Socijalni
i politicki odnosi, povijest i stvaranje radnickog pokreta, u Nje-
mackoj su posve razli€iti od onih u Rusiji. Na prvi pogled moze
se &initi da su i ve¢ prikazane unutradnje zakonitosti ruskih ma-
sovnih $trajkova naprosto proizvod specifi¢nih ruskih prilika koje
za njemacki proletarijat uopcée ne vrijede. U ruskoj revoluciji po-
stoji najtje$nja unutrasnja veza izmedu politi¢ke i ekonomske
borbe; njihovo se jedinstvo ispoljuje u razdoblju masovnih $traj-
kova. Ali, nije li to naprosto posljedica ruskog apsolutizma? U
drzavi koja zabranjuje svaki oblik i svaki izraz radni¢kog pokre-
ta, gdje je najobi¢niji trajk politicki zlo¢in, mora logiCki svaka
ekonomska borba postati politickom.

Zatim, ako je, obratno, veé¢ prva provala politicke revolucije po-
vukla za sobom op¢i obracun ruskog radni$tva s poduzetnicima,
onda je to i opet naprosto posljedica okolnosti da se ruski radnik
do tada nalazio na najniZoj razini Zivljenja i jo§ uopce nikada
nije vodio pravu ekonomsku borbu za poboljSanje svojeg polo-
Zaja. Proletarijat u Rusiji morao se najprije donekle iskopati iz
najgorega, koje ¢udo onda da se toga latio s mladenackom smio-
no$éu ¢im je revolucija unijela prvi svjezi dasak u zagusljivi zrak
apsolutizma. I napokon, buran revolucionarni tok ruskih masov-
nih 3trajkova i njihov preteZno spontani, elementarni karakter,
objadnjavaju se s jedne strane polititkom zaostalo$¢u Rusije,
nuzno$cu da se najprije srudi orijentalni despotizam, a s druge
strane nedostatkom organiziranosti i $kolovanosti ruskog prole-
tarijata. U zemlji gdje radni¢ka klasa ima trideset godina politié¢-
kog iskustva i elitne trupe od tri milijuna jake socijaldemokratske
partije i milijun i &etvrt sindikalno organiziranih, nemogude je da
politicka borba, masovni $trajkovi, poprime jednako buran, ele-
mentarni karakter kao u jednoj polubarbarskoj drzavi koja tek
pravi skok iz srednjeg vijeka u novovjeki gradanski poredak. To
je udomacena predodzba u onih koji stupanj zrelosti drustvenih
?(dnosa neke zemlje Zele proditati iz teksta njezinih pisanih za-
ona.

Istrazimo pitanja po redu. Ponajprije, pogresno je poletak eko-
nomskih borbi u Rusiji datirati tek s izbijanjem revolucije. $traj-
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kovi, tarifne borbe, bili su zapravo u
dnevnom redu od podetka devedesetih,
qgkkraja osamdesetih godina, i napok
ticko pravo gradanstva. Dakako da su oni Cesto ¢ili

nst ak povladili za so-
bom brutalna ppllcl]ska kaZnjavanja, ali su ipak spadali med?.l
sva’kodnevne pojave. Tako je, eto, primjerice u Variavi i Lodu
ved ~1891: posto:]ala znatna op¢a Strajkaska blagajna, a &eznja za
sleliixkatm';z]i( te :|1e godlge dapace na kratko stvorila u Poljskoj one
»exonomaske« iluzije $to su nekoliko godina kasniie haral
gradom i ostalom Rusijom.? & e harale Petro

pravoj Rusiji sve vise na
u ruskoj Poljskoj dapage
on su sebi pribavili prak-

Isto t_al.m Mnogo pretjerivanja ima u predodzbi da je proleter u
carevini bio prije revolucije posve na Zivotnoj razini paupera.
Upravo pnaj sloj krupnoindustrijskih velegradskih radnika 3to je
sida ‘najgorljiviji i najmarljiviji kako u ekonomskoj tako i poli-
yckOJ borbi, stajao je u pogledu svoje materijalne Zivotne razine
jedva osjetno niZe od jednakih slojeva njemackog proletarijata,
a u nekim zanimanjima mogu se u Rusiji naci jednake, ako ne i
vide nadnice nego u Njemackoj. I u pogledu radnog vremena raz-
lika izmedu krupnoindustrijskih pogona ovdje i tamo jedva da
je znatnija. Tako su predodzbe 3to se grade na toboZnjem materi-
jalnom i kulturnom helotstvu ruskog radnistva prili¢no ishitrene.
Tim bi predodzbama, uz malo razmisljanja, moralo proturjeciti
ve¢ i samo postojanje revolucije i istaknute uloge proletarijata
u njoj. S pauperima se ne prave revolucije takve politicke zrelosti
i misaone jasnoce, i industrijski radnik Petrograda i Variave,
Moskve i Odese, koji se nalazi u prvom borbenom redu, kulturno
je i duhovno mnogo blizi zapadnoevropskom tipu nego §to misle

3 Stoga drugarica Roland-Holst brka éinjenice u predgovoru ruskom izdanju
svoje knjige o masovnom 3trajku kad kaZe: »Proletarijat (u Rusiji) poznavao
je gotovo od pojave krupne industrije i $trajk, iz jed razloga
3to djelomiéni $trajkovi nisu bili moguéi pod politickim pritiskom apsolu-
tizma.« (Vidi »Neue Zeit« br. 33. 1906.) Bilo je obratno. Tako je i izvjestilac
petrogradskog sindikalnog kartela na drugoj konferenciji ruskih snnd)}(ata u
velja&i 1906. u potetku svojeg referata rekao: »Pri sastavu konferencije koji
vidim tu pred sobom, nije ni potrebno da najprije 1stalgnem kako qag sindi-
kalni pokret ne potjefe mozda iz liberalnog’ razdoblja knezq Svjatopolk-
-Mirskog, (u godini 1904. R. L) ili od 22. sije¢nja, ‘l'(ao. §to nqkl pokugavaju
ustvrditi. Sindikalni pokret ima mnogo dublje korijenje, on je ngazgvo;no
povezan sa ¢itavom proslodéu nadeg radnitkog pokreta. Nasx Sll‘,ldlka}l samo
su novi organizacioni oblici za vodenje onih 'elsonomskl.h borbi k_9]e ruski
proletarijat vodi ve¢ desetlje¢ima. Ne udubljujuci se u daleku povijest, smi-
jemo svakako re¢i da ekonomska borba petrogra_dskm radmka‘popnma vise
ili manje organizirane oblike od znamenitih $trajkova y'ls%. i 1897. godini.
Vodenje te borbe, sretno kombinirano s vodenjem polméke borbe, stvgl: J‘e‘
one organizacije $to se zove »Petrogradsko qgruienjc .borbe za oslobo. l:.nj«.
radni¢ke klasee, i koja se poslije konferencije u oZujku 1898.‘_prctv§ona u
»Petrogradski komitet ruske socijaldemokyagke radnicke partije«. “tv?eg
je komplicirani sistem tvorni¢kih, rajonskih i prigradskih qrgamzacéua' %3
bezbrojnim nitima povezuje centralu s radnu‘.'kom masom i omogué:;:' j z‘i
da putem letaka reagira na sve potrebe radniitva. Stvara se mogu
potpomaganje i predvodenje $trajkova.«
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oni za koje je jedina i nenadoknadiva kulturna $kola proletarijata
gradanski parlamentarizam i propisana sindikalna praksa. Mode-
ran krupnokapitalisti¢ki razvoj Rusije i desetljece i po duhovnog
utjecaja socijaldemokracije koji je ohrabrivao i predvodio eko-
nomsku borbu obavili su dobar dio kulturnog posla i bez vanjskih
garancija gradanskog pravnog poretka.

Ali kontrast ¢e biti jo§ manji kad po drugoj strani nesto dublje
zavirimo u stvarni Zivotni nivo njemacékog radni$tva. Veliki poli-
ticki masovni §trajkovi u Rusiji od prvog su trenutka budili naj-
Sire slojeve proletarijata i prolamali se u grozni¢avu ekonomsku
borbu. Samo, nema li i u Njemackoj posve mraénih zakutaka u
bitisanju radnistva kamo topla svjetlost sindikata prodire jo3 vrlo
$krto, nema li gitavih velikih slojeva koji se do sada uopce nisu
pokusali, ili se uzalud pokuSavaju uzdi¢i iz socijalnog helot-
stva putem svakodnevnih tarifnih borbi? Uzmimo bijedu rudara.
Veé u doba mirnog dirinéenja, u hladnoj atmosferi parlamentar-
ne jednoli¢nosti Njematke — kao $to to biva i u drugim zemlja-
ma, ¢ak i u Eldoradu sindikata, u Engleskoj — tarifna borba ru-
dara gotovo se ne ispoljuje drugacije nego u povremenim silnim
erupcijama, masovnim 3trajkovima tipi€nog, elementarnog ka-
raktera. To pokazuje kako je tu suprotnost izmedu kapitala i
rada upravo preos$tra da bi se mogla usitniti u oblike mirnih,
planskih, parcijalnih sindikalnih borbi. Ali ta rudarska bijeda sa
svojim eruptivnim tlom koje je ve¢ u »normalnim« vremenima
ishodidte najZe$cih oluja, morala bi se u Njemackoj, netom bi
doslo do koje vece politicke masovne akcije radnic¢ke klase, do
kojeg veceg trzaja $to poremecuje momentanu ravnoteZu soci-
jalne svakida$njice, neminovno iskaliti u silnoj ekonomsko-soci-
jalnoj borbi. Uzmimo zatim bijedu tekstilnih radnika. 1 tu ogor-
Cene i najed¢e bezuspje$ne provale tarifne borbe koja svakih
nekoliko godina prohuji Vogtlandom*, pruzaju tek blijedu sliku
Zestine kojom bi velika, sklupana masa helota karteliziranog
tekstilnog kapitala morala pri nekom politickom potresu, pri
snaZnoj i smionoj masovnoj akciji njemackog proletarijata, eksplo-
dirati. Uzmimo, nadalje, bijedu radnika po kucama, pa bijed: kon-
fekcijskih radnika, bijedu elektri¢arskih radnika, sve sama isho-
dista oluje iz kojih ce pri svakom politic¢kom povjetarcu u Nje-
mackoj izbiti silne ekonomske borbe to sigurnije $to tu prole-
tarijat inaCe, u mirno vrijeme, rjede prihvaéa borbu, i $to se
bezuspjesnije svaki put bori, $to ga kapital brutalnije prisiljava
da se, $krgucuéi zubima, vrati u robovski jaram.

Ali tu se radi i o ¢itavim velikim kategorijama proletarijata koji-
ma je pri »normalnome« toku stvari u Njemackoj uskraéena uopce

* Vogtland — geografsko podrutje u Nj koj $to pokriva ugl jugo-
zapadnu Sasku i jugoistotnu Tiringiju, bazen tekstilne industrije. (op. prev.)
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Shog. porgacnost da se mirno bore za poboljanje svojeg ckonom.

g polozaja i da se slufe pravom na sindikalno udruzivanj
Navedimo, prije svega, recimo ulastenu bijedu Zeljeznizki, § mog.
tanskih namjestenika i jeznickih i pos-
mjestenika. T4 za te drfavne radnike vladaju sred Nj
macke, parlamentarne pravne driave, ruske px-i[ikeJ upamti Je-
ruske 3to su vladale samo prije revolucije, za nepomixéex?lom ain
gpsol_utizma. Veé u velikom oktobarskon"n Strajku ruski g.:];jea‘
ljezni€ar, u formalno jo3 apsolutistitkoj Rusiji, stajao u p[;‘gledu
s!obode sw{ojeg ekonomskog i socijalnog kretanja neusporedivo
vide od njemaékog. Ruski ZeljezniCari i po$tanski namjestenici
95»’0;11.1 su pravo sindikalnog udruZivanja fakti¢ki na juris, pa ako
i d?Zdl proces za procesom, kazna za kaznom, nitko im vise ne
moze odu;etl unl:ltra§nju Ppovezanost. Ali, bio bi to posve pogresan
p§1h010§k1 proracun kad bi netko htio, zajedno s njema&kom reak-
cijom, pretpostaviti da ¢e nijema posluinost njemackih Zeljez-
nicara i postanskih namjestenika trajati vjecno, da je to stijena
koju niSta ne moZe poljuljati. Iako su se njemacki sindikalni
vode tako navikli na postojece prilike te im ta gotovo u ¢&itavoj
Evropi besprimjerna sramota ne zamucuje donekle zadovoljan
pogled na uspjche sindikalne borbe u Njemaékoj, ipak ée duboko
skriveno, dugo nagomilavano ogoréenje uniformiranih drzavnih
robova neminovno pokusati da pri opéem ustajanju sebi dade
odudka. A kada proleterska predstraa iz industrije ushtije da u
masovnim $trajkovima posegne za daljnjim politickim pravima,
ili da obrani stara, velika trupa Zeljezni¢ara i po3tanskih namje-
Stenika prirodnom d¢e nuzno3cu morati da se sjeti svoje osobite
sramote i da se napokon jednom digne radi oslobodenja od po-
scbnog obroka ruskog apsolutizma koji je specijalno za nju pri-
premljen u Njemackoj. Pedantsko shvacanje koje hoce da se veliki
rarodni pokreti odvijaju po shemi i receptu, misli da tek u osva-
janju prava ZeljezniCara na sindikalno udruZivanje treba gledati
nuznu pretpostavku bez koje se u Njemackoj »ne smije misliti«
na masovni $trajk. Zbiljski i prirodan tok zbivanja moZe biti sa-
mo obratan: samo iz snaZne spontane akcije masovnog Strajka
moZe se uistinu roditi pravo udruZivanja jednako njemackih Ze-
ljeznicara kao i postanskih siuzbenika. I, zadaca koja je p}'i po-
stoje¢im prilikama u Njematkoj nerjesiva, pod utiskom i pod
pritiskom opce politicke masovne akcije proletarijata za sebe
¢e stvoriti moguénost i nagin rjesenja.

1 napokon, najveée i najvaZnije: bijeda poli.op(ivretlinih raénil.ca.
Ako su engleski sindikati prilagodeni iskljucivo industrijskim
radnicima, onda je ta pojava pri specificnom karaktgyu engleske
nacionalne privrede, pri maloj ulozi pol]oprlvrede.uf:lta.vorl.l eko-
nomskom Zivotu, dosta razumljiva. U.Njemaékm ée smqlkalna
organizacija, bila ona ma kako sj?jno izgradena, odraZavati polo-
7aj proletarijata u cjelini slabo i nepotpuno doklg god ée. obt:l-
hvacati samo industrijske radnike, a ¢itavoj vosci poljoprivred-
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nih radnika ostajati nepristupaénom. Ali i opet bi bila kobr’m ilu-
zija vjerovati da se prilike na selu ne mijenjaju i ne krecu, da
neumoran prosvjetiteljski rad socijaldemokracije, a jo3 viSe &i-
tava unutranja klasna politika Njemalke, ne podrivaju nepre-
stano izvanjsku pasivnost poljoprivrednih radnika, i da se zem-
lji$ni proletarijat nede uzbuniti pri nekoj vecoj opcoj klasnoj
akciji njemackog industrijskog proletarijata koja bi se u tu svrhu
i poduzela. To se, medutim, posve prirodno, ne moze ispoljiti
drugatije nego ponajprije u opcoj burnoj ekonomskoj borbi, u
silnim masovnim 3trajkovima poljoprivrednih radnika.

Tako se slika toboZnje ekonomske nadmocnosti njemackog pro-
letarijata nad ruskim upravo znatno mijenja ¢im s dijagrama
sindikalno organiziranih industrijskih i zanatskih grana svrnemo
pogled na one velike skupine proletarijata $to se nalaze posve
jzvan sindikalne borbe ili se njihov osobit ekonomski polozaj ne
da ugurati u tijesni okvir svakodnevnog sindikalnog malog rata.
Tada ¢emo ugledati, jedno za drugim, silna podru¢ja u kojima su
suprotnosti zao$trene do krajnjih granica, gdje je nagomilano
obilje zapaljivog materijala, gdje se skriva vrlo mnogo »ruskog
apsolutizma« u najgorem obliku i gdje jo§ u ekonomskom pogle-
du valja nadoknaditi najelementarnije obracune s kapitalom.

Svi ce ti stari racuni tada pri opcoj politickoj masovnoj akciji
biti neminovno predoceni vladajuéem sistemu. Prema nekoj
umjetno aranziranoj jednokratnoj demonstraciji gradskog prole-
tarijata, nekoj akciji masovnog 3trajka izvrienoj iz puke disci-
pline i pod dirigentskom palicom nekog partijskog predsjedni-
Stva, Siroki bi narodni slojevi doista mogli ostati hladni i ravno-
dusni. Jedino prava borbena akcija industrijskog proletarijata,
rodena iz revolucionarne situacije, snazna i bezobzirna, zasigurno
bi morala djelovati na slojeve niZe razine i povuci sa sobom u
burnu opcu ekonomsku borbu upravo sve one §to u normalna
mirna vremena stoje postrance od svakodnevne sindikalne borbe.

Ali ako se vratimo i organiziranim prednjim odredima njemaé-
kog industrijskog proletarijata, i ako s druge strane uo&imo ci-
ljeve ekonomske borbe za koje danas vodi bitku rusko radnistvo,
ustanovit ¢emo da to uopce nisu nastojanja koja bi odrasliji nje-
macki sindikati mogli s razlogom gledati preko ramena kao iz-
nosene dje¢je cipele. Tako najvazniji op¢i zahtjev ruskih $trajko-
va poslije 22. sije¢nja 1905, osamsatni radni dan, zacijelo nije za
njemacki proletarijat zastario, nego je u najvise sluajeva njegov
lijep daleki ideal. To vrijedi i za borbu protiv »kucevlasni¢kog«
stava, za borbu oko uvodenja radni¢kih odbora u sve tvornice,
borbu za ukidanje rada na akord, za ukidanje kuénog rada u za-
natstvu, za potpuno provodenje nedjeljnog po¢inka, za prizna-
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vanje prava na sindikalno udruzivanje. Da,

: PR kad: ju iz
b!lz.a, svi objekti ekonomske borbe ruskog ot LoBledaju iz

DProletarijata u sadas-

ae . . . 11 za n. ¢ki ~
tarijat i redom diraju bolna mjesta njegova radnig;g;aﬁiigrﬂ:.
Iz tqga prije svega proizlazi da Je &isti politicki masovni $trajk,
s“ko.um se najradije operira, i za Njemacku puka bezivotna teo.
rugka shema. Ako iz Jjakog revolucionarn
pollti(‘,k? bor.ba gradskog radni$tva prirodnim putem proizidu
masovni }trajkovi, oni ¢e se jednako tako prirodno, upravo kao
i u Rusiji, pretvoriti u &itavo jedno razdoblje elementarnih eko-
nomskih borbi. Dakle, strahovanja sindikalnih voda da bi borba
za ekonomske interese mogla u razdoblju burnih politi¢kih borbi,
u razdoblju masovnih $trajkova, biti naprosto gurnuta u stranu,
ugudena, pocivaju na posve neosnovanoj i $kolni¢koj predodzbi
o toku stvari. Revolucionarno bi razdoblje, naprotiv, i u Njemag-
koj izmijenilo karakter sindikalne borbe i tako je potenciralo
da bi danasnji gerilski rat sindikata naprama njoj bio djeéja igra.
A u drugu ruku i politicka bi borba iz tog elementarnog nevre-
mena masovnih ekonomskih $trajkova neprestano crpla nove pro-
tuudare i svjeze snage. Uzajamno djelovanje ekonomske i poli-
ticke borbe koje tvori unutrasnju pogonsku snagu danasnjih ma-
sovnih Strajkova u Rusiji i istodobno tako reku¢ regulacioni
mehanizam revolucionarne akcije proletarijata, jednako bi tako
prirodno i u Njemackoj proizi§lo iz samih prilika.

\

U vezi s tim i pitanje odnosa organizacije prema probl.emu ma-
sovnih $trajkova u Njemackoj poprima posve drugagiji izgled.

Stav mnogih sindikalnih voda prema tom pitanju obiéno se i§crp-
ljuje u tvrdnji: »Jo§ nismo dovoljno jaki da bismo riskirali t.a-
ko smiono odmjeravanje snaga kao $to je masovni §trajk{< To je
stanoviste, eto, neodrzivo utoliko $to se smirenim, broj¢anim pro-
racunom nipo$to ne da ustanoviti kada je p}-oleta;\rijat »dpvqlmq
jak« za bilo koju borbu. Prije 30 godina n]emacl.u su sindikati
imali 50.000 ¢lanova. To je ocito bio broj pri kojem se, prema
spomenutom mjerilu, nije moglo pomiéljati.qa masf;v:?l}tralk:
Poslije daljnjih 15 godina sindikati su bili éetlr} puta !aéx i brojili
su 237.000 ¢élanova. Da se, medutim, dana§nje“smd1kalne vode
tada bilo zapitalo je li sad organizacij?.prolet.al.'xjata zrela za ma-
sovni $trajk, oni bi zasigurno odgovorili da'm }zflaleka nije tako.,
i da bi sindikalno organizirani morali b.l'Ojit’l mxhjung. D:fnlas brc;]_
organiziranih €&lanova sindikata prelazi ve¢ u drugvn. milijun, ali
je stanoviite njihovih voda posve jednako,}to otito molie bl.(;;
unedogled. Pri tomu se predutno pretpostavlja da bi morala bi
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primljena u organizaciju uopce titava radniékf\ klasa Njerpaék'e',
do posljednjeg muskarca i posljednje Zene, prije nego 3to ce 'bm
»dovoljno jaka« da bi se odvaZzila na akciju masovnog ﬁtr.a)k'a,
koja bi se onda, po staroj formuli, vjerojatno pokazala &ak i »iz-
lisnome«. Ta je teorija ipak potpuno utopijska iz jednostavnog
razloga §to trpi od unutradnje proturjecnosti, $to se vrti u zala-
ranom krugu. Radnici, prije nego $to poduzmu bilo kakvu di-
rektnu klasnu borbu, treba da budu u cijelosti organizirani. Ali
prilike, uvjeti kapitalistitkog razvoja i gradanske drZave donose
sa sobom to da pri »normalnom« toku stvari, bez burnih klas-
nih borbi, odredeni slojevi — i to upravo veéina, oni najvaZniji
slojevi proletarijata $to su na najnizem stupnju, koje kapital i
drzava najvige tlate — uopce ne mogu biti organizirani. Ta i sami
vidimo kako se u Engleskoj za &itava stogodidnjeg trajanja neu-
mornog sindikalnog rada bez svake »smetnje« — bez ikakvih
»romanti¢no revolucionarnih« zabluda i mamaca — nije doslo
dalje od toga da se organizirala manjina bolje situiranih slojeva
proletarijata.

S druge se strane, medutim, ni sami sindikati, kao ni svaka druga
borbena organizacija proletarijata, ne mogu trajno odrzati dru-
gacije nego upravo u borbi, i to ne samo u smislu boja Zaba i
miSeva po ustajalim vodama gradanskog parlamentarnog razdo-
blja, nego u smislu ze¥cih, revolucionarnijih razdoblja masovne
borbe. Kruto, mehanicki-birokratsko shvadanje hodée da borba
bude dopustena samo kao proizvod organizacije na izvjesnom
stupnju njezine jakosti. Ziv dijalekti¢ki razvoj dopusta, obratno,
da organizacija nastane kao proizvod borbe. Veé¢ smo vidjeli
grandiozan primjer te pojave u Rusiji, gdje je gotovo neorgani-
zirani proletarijat u godinu i po dana burne revolucionarne bor-
be stvorio sebi obuhvatnu mreZu organizacionih zagetaka. Drugi
primjer te vrsti pokazuje vlastita povijest njemackih sindikata.
U 1878. godini broj ¢lanova sindikata iznosio je 50.000. Po teoriji
danadnjih sindikalnih voda nije ta organizacija, kao $to rekosmo,
bila ni izdaleka »dovoljno jaka« da bi prihvatila Zestoku politi€ku
borbu. Ali njemacki sindikati, ma koliko tada bili slabi, jesu
prihvatili borbu — naime borbu protiv zakona o socijalistima —
i pokazali su se ne samo »dovoljno jakim« da iz borbe izidu kao
pobjednici, nego su u toj borbi svoju snagu upeterostruéili; po-
slije pada zakona o socijalistima u 1891. godini brojili su 277.659
€lanova. Metoda kojom su sindikati u borbi protiv zakona o so-
cijalistima pobijedili ne odgovara doduie idealu mirnog, péeli-
njeg neprekidnog gradenja; oni su se u borbi najprije bili raspali
u rudevine da bi se zatim propeli iz slijedeceg vala i nanovo
rodili. Ali to i jest upravo specifiéna metoda rasta $to odgovara
proleterskoj klasnoj organizaciji: oprobati se u borbi i iz borbe
izi¢i reproduciran.
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Pri potanjem ispitivanju njemackih
jeva radnika postaje Jasno da ni razdoblje burnih polititkih ma-
sovnih IbOl‘bl $to dolazi nede njemackim sindikatima zaprijetiti
propaicu, nego ce, obratno, donijeti novu nesluéenu pers;e]lttivu
;apn:!nog §kokovitog prodirenja sfere njihove moéi. Samo pitanje
ima i svoju drugu stranu. Plan da se masovni $trajk kao 'ozbiljna
politi¢ka klasna akcija poduzme samo s organiziranima uopée je
potpuno bf:znadan. Da bi masovni $trajk uspio, ili dapace da bi ma-
sovni Strajkovi uspjeli, da bi uspjela masovna borba, ona mora po-
stati pr:c\vim narodnim pokretom, to jest, mora uvuéi u borbu naj-
Sire slojeve proletarijata. — Ve¢ i pri parlamentarnom obliku, mo¢
proleterske klasne borbe ne poéiva na malom organiziranom jez-
gru, nego na Sirokoj okolnoj periferiji revolucionarno nastroje-
nog proletarijata. Kad bi socijaldemokracija htjela izborne bitke
izvojevati samo s nekoliko stotina tisuca organiziranih, sama bi
sebe osudila na niStavnost. Pa ako socijaldemokracija i tezi tomu
da po mogucnosti primi u partijsku organizaciju sve svoje mobi-
lizirane birage, njezina se biratka masa, kao §to pokazuje tride-
setogodi$nje iskustvo, ipak ne povecava s porastom partijske orga-
nizacije, nego obratno, svjeZi slojevi radni§tva, osvojeni sa svakom
izbornom borbom, tvore svagda njivu za organizacionu sjetvu $to
zatim slijedi. I tu ne samo 3to organizacija daje trupe za borbu,
nego borba u jo$ vecoj mjeri regrutira trupe za organizaciju. U
mnogo vecem stupnju nego na parlamentarnu borbu, to se oéito
odnosi na direktnu politicku masovnu akciju. Ako socijaldemo-
kracija kao organizirana jezgra radnicke klase i jest vodeca pret-
hodnica ¢itavog radnog naroda, ako upravo iz te organizacije i
izvire politi¢ka jasnoda, snaga i jedinstvo radni¢kog pokreta, ipak
se klasni pokret proletarijata nikada ne smije shvatiti kao pokret
organizirane manjine. Svaka zbiljska velika klasna borba mora
pocivati na pomoéi i sudjelovanju najdirih masa, i strategija klas-
ne borbe koja ne racuna s tim sudjelovanjem, koja je skrojena iz
pukih spretno izvedenih mar$eva malih dijelova proletarijata iz
kasarni, unaprijed je osudena na bijedni fijasko.

prilika i poloZaja raznih slo-

Nemogude je, dakle, da u Njemackoj masovne §traj}(ove, masovne
polititke borbe nose samo organizirani, i da se pri tomu racuna
s propisnim »vodenjemc« iz neke partijske centra}e. .l.xh u tom slu-
&aju i opet — posve kao i u Rusiji — nije u pitanju ni »dlsilpllna«,
»§kolovanoste, ni $to brizljivija priprema potpore i pokrica tr9§-
kova, nego naprotiv zbiljski revolucionarna, odlué¢na }(!asna akcija
koja bi bila kadra pridobiti i povudi za sqbom 'naj§1re lfrggove
neorganizirane, ali po svojem raspoloZenju i svojem polozaju re-
volucionarne proleterske mase.

Vidjeli smo kako u Rusiji ve¢ gotovo fivije gpding iz Hajsitnijeg
pellrtj:ijalnog sukoba radnika s poduzetnikom, iz najsitnije lokah}e
brutalnosti vladinih organa, moze smjesta nastati velika, opca
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akcija proletarijata. Svi to vide i smatraju prirodnim, jer‘ u Ru§iii
je, eto, »revolucija«. Ali §to to zna¢i? Znaci da je klasni osjecaj,
klasni instinkt u ruskog proletarijata Ziv u najveéoj mjeri, tako
da on svaku parcijalnu stvar bilo koje male skupine radnika
osjeca neposredno kao opéu stvar, stvar klase, i na nju munjevito
reagira kao cjelina. Dok u Njemackoj, u Francuskoj, u Italiji, u
Holandiji najze3¢i sindikalni konflikti ne izazivaju ba$ nikakve
opde akcije radniCke klase — cak ni njezina organiziranog dijela
— u Rusiji i najmanji povod pokrece &itavu buru. Ali to nece reci
ni$ta drugo — zvucilo to ma kako paradoksalno — nego da je sada
klasni instinkt u mladog, ne$kolovanog, slabo prosvijecenog i jo3
slabije organiziranog ruskog proletarijata beskrajno ja¢i nego u
organiziranog, $kolovanog i prosvijecenog radni$tva Njemacke ili
koje druge zapadnoevropske zemlje. I to nije moZda neka oso-
bita vrlina »mladog neistrosenog Istoka« u usporedbi s »trulim
Zapadome, nego naprosto rezultat neposredne revolucionarne ma-
sovne akcije. U njemackih prosvijecenih radnika klasna svijest
koju je usadila socijaldemokracija teoretska je, latentna: u raz-
doblju vladavine gradanskog parlamentarizma ona se u pravilu
ne moze staviti u pokret kao direktna masovna akcija; ona je u
tom razdoblju idejna suma Cetiri stotine paralelnih akcija po
izbornim okruzima za trajanja izborne borbe, mnogih ekonomskih
parcijalnih borbi i sli¢tno. U revoluciji, kada se na politi¢kom
pozorju pojavljuje sama masa, klasna svijest postaje praktiéna,
aktivna. Stoga je jedna godina revolucije dala ruskom proleta-
rijatu ono »3kolovanje« koje njematkom proletarijatu ne moze
umjetno dati trideset godina parlamentarne i sindikalne borbe.
Zacijelo ¢e taj zivi, aktivni klasni osjecaj proletarijata i u Rusiji
poslije okonéanja revolucionarnog razdoblja i nakon 3to se uspo-
stavi gradansko-parlamentarna pravna drzava znatno splasnuti ili
ce se, naprotiv, pretvoriti u prikriveni, latentni klasni osjecaj.
Ali jednako je tako sigurno da ée u Njemalkoj, obratno, u raz-
doblju snaznih politi¢kih akcija, Zivi, akciono sposobni revolucio-
narni klasni osjecaj zahvatiti najsire i najdublje slojeve prole-
tarijata, ¢ak to brze i to silnije $to ce biti veée do tada uradeno
odgojno djelo socijaldemokracije. To odgojno djelo, zajedno s
razdrazujuéim i revolucioniraju¢im uginkom &itave sadainje nje-
macke politike, ispoljit ¢e se u tomu $to ée se u jednom ozbiljnom
revolucionarnom razdoblju za zastavom socijaldemokracije od-
jednom povoditi sve one gomile §to su sada u svojoj prividnoj
polititkoj stupidnosti neosjetljive prema svim organizacionim
pokusajima socijaldemokracije i sindikata. Sest mjeseci revolu-
cionarnog razdoblja obavit ¢e na 3kolovanju te sada neorganizi-
rane mase posao koji ne moze svladati deset godina narodnih
zborovanja i dijeljenja letaka. I kada prilike u Njemackoj do-
stignu stupanj zrelosti za takvo razdoblje, danas neorganizirani
najzaostaliji slojevi tvorit ¢e u borbi, prirodno, najradikalniji,
najzed¢i element, a ne privjesak. Dode li u N jematkoj do masov-
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nog Strajka, gotovo sigurno nece najvec i

Strajka, goto rn jvecu akcionu sposob:
razviti oni najbolje organizirani — jamaéno ne tipografFim —? ::gs;
oni_ loSije ili Pak.mkako organizirani, rudari, tekstilni radnici
mozda ¢ak poljoprivredni radnici. ’

Ali na taj nadin dolazimo, kao i pri analizi ruskih zbivanja, i
Njematkoj do istih zakljutaka u pogledu pravih zad;vt:xlltlaa'vlo;
stva, u pog[edu uloge socijaldemokracije u masovnom Strajku.
I;Iap}xstlmo li, ‘naime, pedantnu shemu demonstrativnog masovnog
Strajka organizirane manjine koji je umjetno i za ljubav sindi.
kata zapovjedila partija, i okrenemo li se Zivoj slici pravog na-
rodnog pokreta 3to elementarnom snagom nastaje iz krajnje zao-
Strenosti klasnih suprotnosti i politicke situacije, a iskaljuje se
u jednako politickim kao i ekonomskim burnim masovnim bor-
bama, masovnim §trajkovima, onda se zadaéa socijaldemokracije
ofito ne smije sastojati u tehniékim pripremama i tehni¢kom
vodstvu masovnih $trajkova, nego prije svega u politickom vode-
nju ¢itavog pokreta.

Socijaldemokracija je najprosvjecenija, klasno najsvjesnija pred-
straZa proletarijata. Ona ne moze i ne smije fatalisti€ki skritenih
ruku ekati nastup »revolucionarne situacije«, ¢ekati da onaj
spontani narodni pokret padne s neba. Naprotiv, ona mora, kao
i uvijek, prestizati razvoj dogadaja, kusati da ga ubrza. Ali ona
to ne moZe tako da i kad treba i kad ne treba odjednom u prazno
izbacuje »lozinku« za masovni $trajk, ve¢ prije svega tako da naj-
$irim proleterskim slojevima obja$njava neminovnost nastupanja
tog revolucionarnog razdoblja, unutradnje socijalne momente $to
do njega dovode i njegove politicke posljedice. Treba li najire
proleterske slojeve pridobiti za neku masovnu politi¢ku akciju
socijaldemokracije, i treba li, obratno, pri nekom masovnom po-
kretu socijaldemokracija preuzeti i zadrzati stvarno vodstvo, za-
gospodariti &itavim pokretom u politickom smislu, tada ona mora
znati da s punom jasnocom, dosljednos¢u i odlucnoscu postavi
taktiku njemackog proletarijata u razdoblju predstojecih borbi.

vil

Vidjeli smo da masovni $trajk u Rusiji nije.proizvod. neke namje-
ravane taktike socijaldemokracije, nego prirodna hnston_]_ska po-
java na tlu sadas$nje revolucije. Koji su, dakle',. momenti doveli
u Rusiji do tog novog pojavnog oblika revolucije?

j iji naj ija j kloni apsoluti-
Ruskoj revoluciji najneposrednija je zadada da ul
zam i Lspostavi modernu gradansko—parlame.ntar{m pravnu drzavu.
Formalno je to ista ona zadaca 3to jeu Njemackgj stajala prefl
martovskom revolucijom, u Francuskoj pred velikom revoluci-
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jom na izmaku osamnaestog stolje¢a. Samo, prilil’(‘e i Povijesni
milje u kojima su se te formalno ana}ogne rg.\{olucue z!)u{alg, te-
meljito se razlikuju od onih u danasnjoj Rusiji. Odluéujucg je to
sto se izmedu onih gradanskih revolucija Zapada i danaén)g gra-
danske revolucije na Istoku odvio ¢itav ciklus kapitalistlék?g
razvoja. I taj razvoj nije zahvatio samo zapadnoevrops}(e zem};e,
nego i apsolutisticku Rusiju. Krupna industrija sa svim svojim
posljedicama, s modernim klasnim raslojavanjem, grubim soci-
jalnim kontrastima, modernim velegradskim Zivotom i modernim
proletarijatom, u Rusiji je postala vladajucim, to jest u socijalnom
razvoju odluéujuéim oblikom proizvodnje. Iz toga je, medutim,
proizi§la ¢udna, proturjetna historijska situacija da gradansku
revoluciju u pogledu njezinih formalnih zahtjeva izvodi u prvom
redu moderni klasno svjesni proletarijat, i to u medunarodnom
miljeu $to stoji u znaku propadanja gradanske demokracije. Nije
sada, kao u prijasnjim revolucijama Zapada, vodeci revolucionar-
ni element burZoazija, dok proleterska masa, rastopljena u malo-
gradanstini, sluzi burZoaziji za regrutaciju, nego je, obratno, klas-
no svjesni proletarijat onaj element $to predvodi i tjera, dok su
krupno-gradanski slojevi dijelom raspoloZeni direktno kontrare-
volucionarno, dijelom donekle liberalno, a jedino zemljidno malo-
gradanstvo, uz gradsku malogradansku inteligenciju, odlu¢no opo-
ziciono, Cak revolucionarno. Ali zato ruski proletarijat, kojemu
je u tolikoj mjeri namijenjena vodeca uloga u gradanskoj revolu-
ciji, stupa u borbu sam osloboden svih iluzija gradanske demo-
kracije, s jako razvijenom svije$¢u o vlastitim specifi¢énim klas-
nim interesima pri jako zaoStrenoj suprotnosti izmedu kapitala
i rada. Taj se proturje¢an odnos izrazava u &injenici da je u toj
formalno gradanskoj revoluciji suprotnost gradanskog drustva
prema apsolutizmu nadja¢ana suprotno$¢u proletarijata prema
gradanskom drustvu, da se borba proletarijata jednakom snagom
usmjeruje istodobno protiv apsolutizma i protiv kapitalistickog
izrabljivanja, da je program revolucionarnih borbi s jednakim
naglaskom usmjeren prema politi¢koj slobodi kao i prema osvaja-
nju osamsatnog radnog dana i materijalne egzistencije proleta-
rijata dostojne ¢ovjeka. Taj se dvojaki karakter ruske revolucije
ispoljuje u onoj unutra$njoj vezi i interakciji ekonomske i poli-
ticke borbe koju smo upoznali iz zbivanja u Rusiji i koja svoj
prikladan izraz nalazi upravo u masovnom $trajku.

U prijasnjim gradanskim revolucijama u kojima su se, u jednu
ruku, za politicko kolovanje i predvodenje revolucionarne mase
byinule gradanske politicke stranke, i gdje se, u drugu ruku, ra-
dilo o golom obaranju stare vlade, prikladan oblik revolucionar-
ne borbe bila je kratkotrajna bitka na barikadama. Danas, kada
rat.inli_éka klasa mora u toku revolucionarne borbe sama sebe pro-
svjecivati, sama okupljati i sama predvoditi, i kada je revolucija
sa svoje strane jednako usmjerena i protiv drzavne vlasti i protiv
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kaPitalistiékog izrabljivanja, masovni se Strajk pojavljuje kao
pru-oglno s‘rfdstvo za regrutiranje najsirih proleterskih slojeva u
samoj akciji, kao $to je on istodobno i sredstvo za miniranje i
rudenje stare drZavne vlasti i za obuzdavanje kapitalistickog
1zr§l?l]1van3a. Gradski industrijski proletarijat danas je duda revo-
lucije u Rusiji. Ali da bi ma koju direktnu politi€¢ku akciju izveo
kao masa, proletarijat se mora najprije ponovo skupiti u masu i
u tu §vrh|:| mora prije svega izaci iz tvornica i radionica, iz rud-
mk.a i t_ahonica, mora nadvladati usitnjenost i razmrvljenost po
pojedinim radionicama na koju je prisiljen pod svakodnevnim
jarmom kapitala. Tako je masovni $trajk prvi prirodan, impul-
ngni oblik svake velike revolucionarne akcije proletarijata, i $to
Je vide vladajudi oblik drustvene privrede industrija, §to je u re-
voluciji istaknutija uloga proletarijata i §to je razvijenija suprot-
nost jzmedu rada i kapitala, to silniji i utjecajniji moraju biti
masovni Strajkovi. Prijadnji glavni oblik gradanske revolucije,
bitka na barikadama, otvoreni sukob s naoruzanom vladéu drzave,
u danadnjoj je revoluciji samo krajnja tocka, samo trenutak u
Citavom procesu masovne proleterske borbe.

A na taj se nain u novom obliku revolucije postiglo i ono civi-
liziranje i ublazavanje klasnih borbi koje su proro¢anski pred-
skazali oportunisti njemacke socijaldemokracije Bernstein, David
i drugi. Imenovani su, u duhu malogradansko-demokraiskih iluzija,
zeljeno ublazavanje i civiliziranje klasne borbe, zacijelo, vidjeli u
tomu da klasna borba bude ogranicena isklju¢ivo na parlamentar-
nu borbu i da revolucija po ulicama bude naprosto ukinuta. His-
torija je prona$la rjeSenje u ne$to dubljem i finijem obliku: u
podizanju revolucionarnog masovnog S$trajka, koji zacijelo ne
zamjenjuje i ne pravi izliSnom golu brutalnu uli¢nu borbu, ali je
reducira na samo jedan trenutak u dugotrajnom razdoblju poli-
ticke borbe, i ujedno s revolucionarnim razdobljem spaja golemo
kulturno djelo u najtonijem smislu rije¢i: materijalno i duhovno
podizanje ¢itave radni¢ke klase putem »civiliziranja« barbarskih
oblika kapitalisti¢kog izrabljivanja.

Tako se, eto, pokazuje da masovni §trajk nije specifi¢no ruski, iz
apsolutizma proizi§li proizvod, nego da je on op¢i oblik proleter-
ske klasne borbe koji proizlazi iz sada$njeg stadija kfpitalisgié-
kog razvoja i klasnih odnosa. Tri gradanske revolucije: velika
francuska, njematka martovska i sadainja ruska, tvore s tog
stanovista lanac neprestanog razvoja u kojem sc odrazava blaze.:‘xr
stvo i kraj kapitalistitkog stoljeéa. U velikoj francuskoj revoluciji
jo§ posve nerazvijena unutradnja protuslovlija gradqnskog flruétva
otvarala su prostor dugom razdoblju velikih borbi u kojima su
se nesmetano i neusiljeno s bezobzirnom radikalno$¢u 1s]gal;1v4ale
sve prve suprotnosti §to su u Zaru revolucije brzo klijale i zpnlg.
Pol stoljeca kasnije, revoluciju njemackog gradanstva, koja je bi-
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la izbila na polovici puta kapitalistiékog. razvoja, yeé je usx:ed nje-
zina toka sputala suprotnost interesa i ravnoteza snaga 1zn3edp
kapitala i rada, i ugusio gradansko-feudglm kompromis, skratio je
na kratku, jadnu, u po rijeti zanijerg]elu eplz?du. {os pol sto-
ljeca, i dana$nja ruska revolucija stoji na tocki povijesnog puta
koja je ve¢ s onu stranu brijega, onkraj vrhunca kapltallstlélff)g
drustva, ondje gdje gradansku revoluciju vide ne moze ugusiti
suprotnost izmedu burzoazije i proletarijata, nego se ona, napro-
tiv, razvija u novo, dugo razdoblje silnih socijalnih borbi u koji-
ma se poravnavanje starog rafuna s apsolutizmom pojavljuje kao
sitnica naprama mnogim novim raéunima koje otvara nova revo-
lucija. Tako danasnja revolucija u osobitom slu¢aju apsolutisticke
Rusije realizira ujedno opce rezultate medunarodnog kapitalisti¢-
kog razvoja i ispada manje kao posljednji epigon starih gradan-
skih revolucija a vide kao preteta nove serije proleterskih revolu-
cija Zapada. Najzaostalija zemlja, upravo zato §to je tako neo-
prostivo zakasnila sa svojom gradanskom revolucijom, pokazuje
putove i metode daljnje klasne borbe proletarijata Njemacke i
najnaprednijih kapitalistickih zemalja.

Cini se, prema tomu, da je, uzeto i s te strane, posve pogre$no
izdaleka promatrati rusku revoluciju kao lijepu predstavu, kao
nesto specifi¢no »ruskoc, i diviti se, u najboljem slu¢aju, junas-
tvu boraca, to jest izvanjskom orudu borbe. Mnogo je vaZnije da
se njemacki radnici nauée promatrati rusku revoluciju kao svoju
vlastitu stvar, ne samo u smislu medunarodne klasne solidarnosti
s ruskim proletarijatom, nego prije svega kao poglavlje vlastite
socijalne i politicke povijesti. Oni sindikalni vode i parlamentarci
koji smatraju da je njemacki proletarijat »preslab« i da su nje-
macke prilike suvide nezrele za revolucionarne masovne borbe,
ocito nemaju ni pojma da se mjerilo zrelosti klasnih odnosa u
Njemackoj i mjerilo snage proletarijata ne nalazi u statistici nje-
mackih sindikata ili u izbornoj statistici, nego — u zbivanjima
ruske revolucije. Upravo tako kao 3to su se zrelost francuskih
klasnih suprotnosti pod julskom monarhijom i pariski junski po-
kolj odrazili u njematkoj martovskoj revoluciji, njezinu toku i
fijasku, tako se danas zrelost njemaZkih klasnih suprotnosti odra-
Zava u zbivanjima, u snazi ruske revolucije. I dok birokrati nje-
mackog radnickog pokreta kopkaju za dokazom njegove snage i
njegove zrelosti po ladicama svojih kancelarija, dotle ne vide da
im ono $to traZe leZi upravo pred o¢ima u velikom historijskom
objavljenju, jer historijski uzeto, ruska je revolucija odraz moci
i zrelosti medunarodnog, dakle u prvom redu njemackog radnig-
kog pokreta.

Stoga b1 bio i suvile bijedan, groteskno si¢usan rezultat ruske
revolucije, kad bi njemacki proletarijat iz nje htio izvuéi puku
pouku kako da od nje — kao §to hoce drugovi Frohne, Elm i osta-
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li — posudi vanjski oblik borbe, masovni Strajk, i i

u {ezervni t9p za slu¢aj ukidanja izbornog iar'avadZagaR];ja;g;rga
to jest u pasivno srgds’tvo parlamentarne defenzive. Uzmu li narr;
1zbqrno pravo, bram} cemo se. Ali zbog te odluke ne treba zauzi-
mati herojsku pozu jednog Dantona, kao §to je uradio na primjer
drug Elm u .Jem; Jer obrana ve¢ posjedovane skromne mjere
parlamentarnih prava nije toliko ne¢uvena novotarija kojoj bi
kaq ohx.'abrenje trebale tek uZasne hekatombe ruske revolucije,
kP]lkO Je ona, naprotiv, najobi¢nija i prva duZnost svake opozi-
cione stranke. Samo, politika proletarijata u revolucionarnom se
ra.z.doblju nikada ne smije iscrpljivati u pukoj obrani. Pa ako je
u J’ednu ruku te$ko sa sigurnoscu proreéi hoce li do ponistenja
opceg prava glasa u Njemackoj dodi u situaciji koja ¢e neminovno
smjesta izazvati akciju masovnog $trajka, onda je u drugu ruku
posve sigurno da ¢im u Njema&koj stupimo u razdoblje burnih
masovnih akcija, socijaldemokracija nipo$to nece smjeti da svoju
taktiku oslanja na puku parlamentarnu defenzivu. Nije u mo¢i so-
cijaldemokracije da unaprijed odredi pobudu i trenutak izbijanja
masovnih $trajkova u Njemackoj, jer u njezinoj moéi nije ni iza-
zivanje historijskih situacija putem zakljuaka partijskih kon-
gresa. Ali ono $to socijaldemokracija moZe i mora, jest to da
razjasni, i kao odluénu, dosljednu taktiku formulira polititke
smjernice tih borbi kada jednom do njih dode. Politi¢ki dogadaji
ne drze se na uzdi tako da im se propisuje, nego tako da se una-
prijed dozovu u svijest njihove vjerojatne mjerljive posljedice i
da se prema njima prilagodi vlastiti na¢in djelovanja.

Politicka opasnost koja najneposrednije prijeti, na koju je nje-
malki proletarijat pripravan veé niz godina, jest drZavni udar
reakcije koji ¢e htjeti da najsirim slojevima narodnih radnih ma-
sa oduzme najvaZnije politicko pravo, pravo izbora Rajhstaga.
Unato¢ golemom domasaju tog moguceg dogadaja, nemoguce je,
kao Sto smo kazali, sa sigurno$éu ustvrditi da ée za drzavnim
udarom smjesta uslijediti otvoreni narodni pokret u obliku ma-
sovnih §trajkova, jer su nam danas nepoznate sve one bezbrojne
okolnosti i momenti §to zajedni¢ki odreduju situaciju pri masov-
nom pokretu. Samo, ako se uzme u obzir sadadnja krajnja zao-
Strenost odnosa u Njemackoj, i po drugoj strani raznoliki medu-
narodni povratni uéinci ruske revolucije i zatim budude obnoy:
ljene Rusije, onda je jasno da se u njemackoj politici prev.rat koji
bi proizidao iz ukidanja prava na izbore za Rajhstag ne bi mogao
zaustaviti samo na borbi za to izborno pravo. Takav bi drZavni
udar, naprotiv, prije ili kasnije elementarnom snagom poyukao
sa sobom veliki opéi politi¢ki obratun jednom povrijedene i pro-
budene narodne mase s reakcijom — obradun za lihvarenje s kru-
hom, za umjetno poskupljenje mesa, za osiromasenje ush]ec}.bez-
grani¢nog militarizma i marinizma, za pokvarenost kolomqulne
politike, za nacionalnu sramotu kenigsberskog procesa, za miro-
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vanje socijalne reforme, za bespravnost Zeljeznicara, postanskih
sluzbenika i poljoprivrednih radnika, za izigravanje i porugu ru-
dara, za lobtausku presudu i ¢itavo klasno sudstvo, za brutalni
sistem kolektivnog otpustanja — ukratko za Citav dvadesetogo:
dignji pritisak udruZene vladavine istoénopolapskog junkerstva i
karteliranog krupnog kapitala.

A kada se kamen jednom poéne kotrljati, viSe se ne da zaustaviti,
htjela to socijaldemokracija ili ne. Protivnici masovnog Strajka
obi¢avaju odbacivati pouke i primjere ruske revolucije kao posve
nemjerodavne za Njemacku prvenstveno stoga $to je u Rusiji, eto,
valjalo najprije napraviti silan skok iz orijentalne despocije u
moderan gradanski pravni poredak. Formalna udaljenost izmedu
starog i novog politi€kog poretka treba da posluZi kao dostatan
dokaz za objadnjenje Zestine i snage revolucije u Rusiji. U Nje-
mackoj ve¢ odavna imamo nuZne oblike i garancije pravne drzave,
pa tu stoga nije mogude takvo elementarno divljanje socijalnih
suprotnosti. Oni koji tako spekuliraju, zaboravljaju da ce zato u
Njemackoj onaj historijski uvjetovani cilj, kad jednom po¢nu
izbijati otvorene polititke borbe, biti posve drugatiji od danas-
njega u Rusiji. Upravo stoga $to gradanski pravni poredak u
Njemackoj postoji odavna, §to je dakle imao vremena da se pot-
puno iscrpi i dode kraju, $§to su gradanska demokracija i libera-
lizam imali vremena da izumru, o gradanskoj revoluciji u Nje-
malkoj vise ne moZe biti ni govora. I stoga se u razdoblju otvo-
renih politi¢kih narodnih borbi u Njemackoj moze raditi jedino
jo§ o diktaturi proletarijata kao kona¢nom historijski nuznom
cilju. Ali ta je zadada udaljena od danasnjeg stanja u Njemackoj
jo§ mnogo vide nego §to je gradanski pravni poredak udaljen
od orijentalne despocije, i stoga se ta zadada i ne da ispuniti jed-
nim udarcem, nego takoder u dugom razdoblju gigantskih soci-
jalnih borbi.

Ne krije li se, ipak, o$tra proturje¢nost u perspektivama koje
smo ocrtali? Po jednoj se strani kaze kako ¢e u eventualnom bu-
ducem razdoblju masovnih politi¢kih akcija prije svega najzaosta-
liji slojevi njemackog proletarijata, poljoprivredni radnici, Zeljez-
nicari, poStanski robovi morati da najprije osvoje pravo svojeg
sindikalnog udruZivanja, da de biti potrebno najprije ukloniti
najgrublje izdanke izrabljivanja, a po drugoj strani politi¢ka za-
daca tog razdoblja treba da bude veé¢ osvajanje politicke vlasti od
strane proletarijata! S jedne strane ekonomske, sindikalne borbe
za neposredne interese, za materijalno podizanje radnicke klase,
s druge strane veé krajnji konacni cilj socijaldemokracije! Zaci-
ngo su to oStre proturje¢nosti, ali ne proturje¢nosti naseg rezo-
eranja, nego proturjecnosti kapitalistickog razvoja. On se ne kre-
ce .s'kladnom ravnom crtom, nego grubom, munji sli¢nom cik-cak
linijom. Kao 3to razne kapitalistitke zemlje iskazuju najrazliditije
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stadije razvoja, tako ih u svakoj zemlji iskazuju i i jevi
Jec}ne. te iste radni¢ke klase. Ali histojrija ne éek; l;atzr:lljis\}gjzlal
najprije z§0§tale zemlje i slojevi dostignu one najnaprednije, ka-
ko bi se cjelina dalje mogb kretati simetri¢no poput svrstané ko-
lone. Op‘a u prednjim najistaknutijim to¢kama odmah dovodi do
eksplozx_]a ¢im ondje sazriju za to potrebni odnosi, a zatim se u
buri rgvolucionarnog razdoblja u nekoliko dana i mjeseci nado-
knaduje prgpugteno, izjednatuje nejednako, &itavo se socijalno
napredovanje jednim mahom pretvara u juri$ni korak.

K.ao $to se u ruskoj revoluciji ¢itava ljestvica interesa raznih rad-
mé!(ih slojeva ujedinjuje u socijaldemokratskom programu revo-
lucije, i bezbrojne parcijalne borbe u zajedni¢koj klasnoj akciji
proletarijata, tako ¢e biti i u Njematkoj kad za to sazriju prilike.
A zadaca socijaldemokracije tada ée biti u tomu da svoju taktiku
ne podedava prema najzaostalijim fazama razvoja, nego prema
onima najnaprednijim.

Vi

Najvazniji zahtjev u razdoblju velikih borbi koje ée doci prije
ili kasnije, koje njemacka radni¢ka klasa Zeljno o&ekuje, bit ce,
pored potpune odlu¢nosti i dosljednosti taktike, $to veéa akciona
sposobnost, to jest §to veée jedinstvo vodeceg socijaldemokrat-
skog dijela proleterske mase. Medutim, ve¢ su prvi slabi pokusaji
priredivanja ve¢e masovne akcije smjesta otkrili vaZnu slabost u
tom pogledu: potpunu odvojenost i osamostaljenost obiju organi-
zacija radni¢kog pokreta, socijaldemokracije i sindikata.

I iz poblizeg promatranja masovnih 3trajkova u Rusiji i iz odnosa
u samoj Njemackoj jasno proizlazi da bilo koja veca masovna
akcija nipo$to ne smije biti zamisljena kao takozvani politi¢ki
masovni $trajk ako se ne Zeli ograniciti samo na puku jednokrat-
nu demonstraciju, nego treba da postane zbiljskom borbenom
akcijom. U takvoj bi masovnoj borbenoj akciji u Njemackoj su-
djelovali sindikati upravo tako kao i socijaldemokracija. Ne stoga
ito sindikalni vode umisljaju kako je socijaldemokracija uslijed
mnogo manje brojnosti svoje organizacije upucena na milijun i
&etvrt sindikalaca i kako bez njih ne moZe nista, nego iz razloga
koji leze mnogo dublje: stoga 3to bi svaka direkt.n.a. masovna
akcija ili razdoblje otvorenih klasnih borbi ujedno bili i polmckg
i ekonomske naravi. Dode li u Njemackoj u bilo kojem povodu. i
u bilo kojem trenutku do velikih politi¢kih borl::i, d{) masov‘mh
Strajkova, otvorit ¢e se ujedno era silnih sindlk.ah'nh b?l‘bl u
Njemackoj, pri &emu zbivanja nece niposto pitati jesu li \{ode
sindikata dali svoj pristanak za pokret ili nisu. Budu.h stajali po
strani, ili &ak kugali da se pokretu suprotstave, uspjeh ée takva
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ponasanja biti jedino taj da ¢e val dogadaja naprosto gurnuti
vode sindikata* u stranu i da ¢e i ekonomske i polititke masovne
borbe izboriti i bez njih.

Zapravo, razdvajanje politi¢ke i ekonomske borl?e i nji_hovo. osa-
mostaljivanje samo je umjetni iako historijski uvjetovani prplzvod
parlamentarnog razdoblja. U njemu se, s jedne strane, pri mirnom,
snormalnom« hodu gradanskog drustva ekonomska borba usit-
njuje, raspada u mnostvo pojedina¢nih borbi u svakom poduze-
éu, u svakoj grani proizvodnje. S druge strane politi¢ku borbu ne
vodi sama masa u direktnoj akciji, nego se ona, u skladu s obli-
cima gradanske drzave, vodi reprezentativnim putem, pritiskom
na zakonodavna predstavni§tva. ¢im nastupi razdoblje revolucio-
narnih borbi, to jest &¢im se na popriftu pojavi masa, smjesta
otpada i usitnjenost ekonomske borbe i indirektan parlamentarni
oblik politicke borbe; u jednoj su revolucionarnoj masovnoj akci-
ji i politi¢ka i ekonomska borba jedno, i umjetna se pregrada
izmedu sindikata i socijaldemokracije kao dvaju odvojenih posve
samostalnih oblika radni¢kog pokreta naprosto brife. Ali ono $to
se otito ispoljuje u revolucionarnom masovnom pokretu, vrijedi
kao stvarno stanje stvari i za parlamentarno razdoblje. Ne posto-
je dvije razlicite klasne borbe radni¢ke klase, ekonomska i poli-
ti¢ka, nego postoji samo jedna klasna borba koja je istodobno
usmjerena i na ograniavanje kapitalistickog izrabljivanja unutar
gradanskog drustva i na ukidanje izrabljivanja zajedno s gradan-
skim drustvom.

Iako se te dvije strane klasne borbe u parlamentarnom razdoblju
iz tehni¢kih razloga razdvajaju, ipak one ne tvore mozda dvije
paralelne akcije, nego naprosto dvije faze, dva stupnja u borbi
radni¢ke klase za emancipaciju. Sindikalna borba obuhvacda sa-
dasnje interese, socijaldemokratska borba budude interese rad-
nickog pokreta. Komunisti, kaze se u »Komunisti¢kom manifestu«,
zastupaju nasuprot raznih grupnih interesa proletera (nacional-
nih, lokalnih interesa) zajedni¢ke interese ¢itavog proletarijata i
na raznim stupnjevima razvoja klasne borbe interese &itavog po-
kreta, $to ce redi krajnje ciljeve oslobodenja proletarijata. Sindi-
kati zastupaju grupne interese i jednu fazu radni¢kog pokreta.
Socijaldemokracija zastupa radni¢ku klasu i interese njezina oslo-
bodenja u cjelini. Sindikati se, dakle, odnose prema socijaldemo-
kraciji kao dio prema cjelini, pa ako teorija o »ravnopravnosti«
sindikata i socijaldemokracije nailazi medu sindikalnim vodama
na toliki odjek, onda to pogiva na temeljitom neshvaéanju samog
bica sindikata i njihove uloge u opéoj oslobodilatkoj borbi rad-
nicke klase.

’lzéa drugo izdanje R. L. je dodala: upravo kao i vode partije u analognom
slu¢aju,
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Teorija o paralelnosti akcije socijaldemokracije i sindi i
njihov:gj ravnopravnosti ipak nije pJotpuno is}?ictlx!een; frl;fd;;a;asvlo‘g
historijske korijene. Ona naime potiva na iluziji o’mirnom »no]r-
malnome razdoblju gradanskog drustva, u kojem se pricinja da
je polmé'ka borba socijaldemokracije presla u parlamentarnu
borbu. Ali pa'rlamentarna borba, kao dopunski dio sindikalne bor-
be, :lednako je kao i ova samo borba isklju¢ivo na tlu gradanskog
drustyenog poretka. Ona je po svojoj naravi rad na polititkoj re-
fonp;, kao $to sindikati rade na ekonomskoj reformi. Ona tvori
polmélg rad sadasnjosti, kao 3to sindikati tvore ekonomski rad
sadg§ryqsti. I ona je, kao i sindikati, samo faza, razvojni stupanj
u c!ehm proleterske klasne borbe &iji ciljevi u jednakoj mjeri
nadilaze parlamentarnu borbu kao i sindikalnu borbu. Jer parla-
mentarna se borba prema socijaldemokratskoj politici odnosi ta-
koder kao dio prema cjelini, upravo poput sindikalnog rada. So-
cijaldemokracija po sebi upravo je objedinjavanje jednako parla-
mentarne kao i sindikalne borbe u klasnu borbu usmjerenu na
uklanjanje gradanskog drustvenog poretka.

Teorija o »ravnopravnosti« sindikata i socijaldemokracije nije,
dakle, naprosto teorijski nesporazum, puka zabuna, nego je ona
izraz poznate tendencije onog oportunistickog krila socijaldemo-
kracije koje zaista hoce politi¢ku borbu radnicke klase reducirati
na parlamentarnu borbu i socijaldemokraciju pretvoriti iz revo-
lucionarne proleterske u malogradansku reformisti¢ku partiju.*

4 Buduéi da se prisutnost takve dencije unutar nj K ocijald
kracije obiéno osporava, valja pozdraviti otvorenost kojom je nedavno opor-
tunisti€ki smjer formulirao svoje prave ciljeve i Zelje. Na partijskom zboru
u Mainzu 10. rujna ove godine prih je ova ija koju je pred-
lozio dr. David:

»Rasudiv$i da socijaldemokratska partija pojam revolucija ne uzima u smislu
masovnog prevrata nego u smislu mirnog razvoja, to jest postepenog provo-
denja jednog novog principa ekonomije, javni partijski zbor u Mainzu od-
bacuje svaku ,revolucionarnu romantiku’.

Zbor u osvajanju polititke vlasti ne vidi niSta drugo do pridobijanja vecine
naroda za ideje i zahtjeve socijaldemokracije; niSta drugo do osvajanja koje
se ne moZe dogoditi nasilnim sredstvima nego samo revolucioniranjem glava
putem duhovne propagande i praktitkog reformatorskog rada na svim po-
ljima politi€kog, privrednog i socijalnog Zivota.

U uvjerenju da ¢e socijaldemokracija daleko bolje nagredqvati uz zakonita
sredstva nego uz nezakonita i uz prevrat, zbor odbacuje ,direktnu masovau
akciju’ kao taktiCki princip i ustraje na principu parlarflgmame fzkm/e za
reforme, to jest ona Zeli da se partija kao i do sada ozbiljno t'rudz kako bi
nase ciljeve p postigla putem zak d va i or razvitka.

Fundamentalna pretpostavka te reformatorske borbene metode zacijelo je
u tomu da se uleéa neposjedniéke narodne mase u zalgonydaw
stvu ni u Rajhu ni u pojedinim drZavama ne qskra?uje, nego prodiruje do
potpune ravnopravnosti. S toga razloga zbog drZi da je neosporno pravo mfl-
nika da u obranu od atentata na svoja zakonska prava, i radx..osva)ama
novih prava, ako sva druga sredstva zataje, na krace ili duZe vrijeme obu-
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Kad bi socijaldemokracija akceptirala teoriju o »ravnopravanti«
sindikata, ona bi time na indirektan nacin i prg§utno akcgpprala
onu pretvorbu kojoj odavna teZe zastupnici oportunisti¢kog

smjera.

U Njematkoj je, medutim, takva promjena odnosa unutar rag-
nickog pokreta moguéa manje nego u bilo kojoj drugoj zemlji.
Odnos iz teorije, prema kojem su sindikati samo dio socijalde-
mokracije, nalazi upravo u Njemackoj svoju klasi¢nu ilustraciju
u ¢injenicama, u Zivoj praksi, i to se ispoljuje u tri smjera. Prvo,
njemacki su sindikati direktan proizvod socijaldemokracije; ona
je bila stvorila prve pocetke sindikalnog pokreta u Njemackoj,
ona ga je podigla da odraste, ona mu do danas daje vode i naj-
radinije nosioce njegove organizacije. Drugo, njemacki su sindi-
kati proizvod socijaldemokracije i u tom smislu $to socijaldemo-
kratsko uéenje tvori dudu sindikalne prakse, sindikati zahvaljuju
svoju nadmoénost nad svim gradanskim i vjerskim sindikatima
ideji klasne borbe, njihovi prakti¢ki uspjesi, njihova mo¢, rezul-
tat su okolnosti da njihovu praksu obasjava teorija znanstvenog
socijalizma i podiZe je iz nizina uskogrudnog empirizma. Snaga
»prakti€ke politike« njemackih sindikata lezi u njihovu uvidu u
dublje socijalne i ekonomske veze kapitalistickog poretka. Ali taj
uvid oni ne zahvaljuju nikom drugom nego teoriji znanstvenog
socijalizma na koju se oslanjaju u svojoj praksi. U tom smislu
ono trazenje da se sindikati emancipiraju od socijaldemokratske
teorije znaci trazenje jedne druge »sindikalne teorije« u suprot-
nosti sa socijaldemokracijom, to trazenje nije ni u pogledu samih
sindikata nidta drugo do pokusaj samoubojstva. Oslobadanje sin-
dikalne prakse od teorije znanstvenog socijalizma znaéilo bi za
njemacke sindikate trenutadni gubitak ¢&itave nadmocénosti nad
svim sortama gradanskih sindikata, njihov pad s dosada3nje vi-
sine na nivo pipkanja bez oslonca i posve plitkog empirizma.

I napokon trece, sindikati su i direktno po svojoj brojéanoj ja-
Cini proizvod socijaldemokratskog pokreta i socijaldemokratske
agitacije, $to je pomalo iiCezlo iz svijesti njihovih voda*. Neki

stave rad. Ali buduci da se politiki masovni 3trajk moze provesti pobjedo-
nosno po radnitku klasu samo onda ako se pridriava strogo zakonskih
okvira, i ako se od strane 3trajkasa ne pruzi nikakav opravdani povod za
primjenu oruZane sile, zbor vidi jedinu nuznu i djelotvornu pripremu za upo-
trebu tog borbenog sredstva u daljnjoj izgradnji polititke, sindikalne i za-
druzne organizacije. Jer samo se tako u $irokoj masi mogu stvoriti pretpo-
sgav}(e koje zajamtuju uspjesan tok masovnog $trajka a to su: svrhovita
1 ina i prikladna ek ka podrika.«

*-Za drugo izdanje R. L. je dodala: Dakako da je sindikalna agitacija u
mnogim krajevima prethodila i prethodi socij. kratskoj, i p da sin-
dxka!l:u Ara!i ravna putove i partijskom radu. Sa stanoviita njihova uéinka,
Partija i sindikati rade posve ruku pod ruku.
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smktjv}arpa singikalnog razvoja jo§ pesimisti¢ki. Onij uopée ne
primjecuju da izmedu dviju Cinjenica: velikog broja ¢lanova sin-
{.hk'ata i ma.log broja socijaldemokratski organiziranih postoji u
izvjesnoj mijeri direktan kauzalni odnos. Tisuce i tisuce radnika
ne pristupaju partijskim organizacijama upravo jer stupaju u sin-
fi}.kate. Po teoriji, radnici bi trebali biti dvostruko organizirani:
i¢i na dvojake skupove, pladati dvostruku €lanarinu, é&itati dvo-
jaku radni¢ku $tampu itd. Ali da bi to ¢inili, potreban je ve¢ vi-
sok stupanj inteligencije i onog idealizma koji ne preza pred
svakodnevnim Zrtvovanjem vremena i novca iz Cistog osjedaja
duZnosti prema radni¢kom pokretu, potreban je napokon i onaj
strastveni interes za pravi partijski Zivot koji moze zadovoljiti
samo pripadnost partijskoj organizaciji. Sve to prisutno je u naj-
prosvjecenije i najinteligentnije socijaldemokratske manjine rad-
niStva po velegradovima, gdje je partijski Zivot sadrzajan i pri-
vlagan, gdje je naéin Zivota radnika na visem stupnju. Ali u $irih
slojeva velegradske radnitke mase, pa u provinciji, po manjim i
najmanjim gnijezdima, gdje je lokalni politi¢ki Zivot nesamosta-
lan, gdje je on obitan refleks zbivanja po glavnim gradovima,
gdje je stoga partijski Zivot siroma$an i monoton, gdje je, napo-
kon, ekonomski stupanj Zivota radnika najceiée jako kukavan,
vrlo je te$ko provesti dvostruku organizacionu vezu.

Za socijaldemokratski raspolofenog radnika iz mase pitanje se
onda samo od sebe rjeSava na taj nalin da on pristupa upravo
sindikatima. Neposredni interes svoje ekonomske borbe on, naime,
ne moZe, §to je uvjetovano i prirodom same te borbe, zadovoljiti
drugadije nego pristupom svojoj strukovnoj organizaciji. Dopri-
nos koji on tu placa, &esto i uz znatno odricanje od svojih Zivot-
nih potreba, donosi mu neposrednu, vidljivu korist. A svoje so-
cijaldemokratsko raspoloZenje moZe on aktivirati i be; pripad:
nosti nekoj posebnoj partijskoj organizaciji: dajudi svoj glas pri
parlamentarnim izborima, posjeéujudi socijaldemokratske parod-
ne zborove, pratedi izvjeStaje o socijaldemokratskim govorima u
predstavni¢kim tijelima, ¢&itajuéi partijsku §ta|:npu - ne}ca se
usporedi na primjer broj socijaldemokratskih l{lraéa i broj pret-
platnika »Vorwirtsa« s brojem organiziranih ¢&lanova Eart}]e u
Berlinu. I, ono 3to odluduje: socijaldemokratski raspolo?em pro-
sjean radnik iz mase, koji kao obi¢an ovjek ne moze imati ra-
zumijevanja za kompliciranu i finu teoriju o dvije dude [sindikal-

* U kasnijim izdanjima brisano.
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aih voda]* osjeca se i u sindikatu upravo socijaldemokratski orga-
niziranim. Iako sredidnji savezi ne nose sluzbenih partijskih nat-
pisa, svaki radni €ovjek iz mase ipak ¢e u svakom gr§d}1 i sva-
kom gradicu na &elu svojeg sindikata zapaziti kao na]d]elatp}]e
rukovodioce one kolege koje poznaje i kao drugove, kao socijal-
demokrate iz javnog zivota: jednom kao socijaldemokratske za-
stupnike u Rajhstagu, zemaljskoj ili op¢inskoj skupstini, jednon:l
kao socijaldemokratske povjerenike, predsjednike udruZenja bi-
raca, partijske redaktore, partijske sekretare ili maprosto kao
govornike i agitatore. On e, zatim, pri agitaciji u svojem sindika-
tu naje$ée €uti one njemu omiljele i razumljive misli o kapita-
listickom izrabljivanju, o klasnim odnosima, koje pozna i iz soci-
jaldemokratske agitacije; da, najomiljeniji govornici na sindikal-
nim zborovima, [oni §to sami »unose Zivot u kolibu« i sluze kao
privlaéna snaga inaCe slabo posjecenih i dremljivih sindikalnih
zborova)** upravo su poznati socijaldemokrati.

Tako sve izlazi na to da klasno svjestan prosje¢ni radnik stjece
dojam kako on, organiziravsi se sindikalno, pripada time i svojoj
radni€koj partiji, da je organiziran socijaldemokratski. Upravo u
tomu i leZi prava privlacna moé njemackih sindikata. Zahvaljuju-
¢éi ne prividu neutralnosti, nego socijaldemokratskoj zbilji svojeg
bica, sredi$nji su savezi uzmogli dosti¢i svoju danasnju jakost.
[Danas taj privid ne zavodi doista nikoga u Njemackoj].*** To se
dokazuje naprosto posredstvom postojanja istih onih raznih gra-
dansko-stranackih sindikata: katoli¢kih, Hirsch-Dunckerovih i dru-
gin, kojim se upravo ku$a dokazati nuznost ove toboznje »neutral-
nosti«. Kada njemacki radnik, koji se moze potpuno slobodno
priklju¢iti nekom kr$éanskom, katolickom, evangelickom ili slo-
bodoumnom sindikatu, ne odabire niti jedan od njih, nego »slo-
bodni sindikat«, ili ¢ak iz njih prelazi u ovaj, on to ¢&ini samo
stoga $to sredidnje saveze shvaca kao izrazite organizacije moder-
ne klasne borbe ili, $to je u Njemackoj isto, kao socijaldemo-
kratske sindikate. Ukratko: privid »neutralnosti« koji je prisu-
tan u nekih sindikalnih voda, za masu sindikalno organiziranih
ne postoji. I to na svu srecu po [sredi¥nje saveze].**** Kad bi se
onaj privid »neutralnostic, ono otudenje i otcjepljenje sindikata
od socijaldemokracije ikada obistinili, i osobito u o¢ima prole-
terske mase postali stvarno$éu, — tada bi sindikati smjesta izgu-
bili svu svoju prednost pred konkurentskim savezima, pa tako i
svoju privlaénu mo¢, svoj Zivi oganj. To §to smo rekli frapantno

* U drugom izdanju brisano.

** U kasnijim izdanjima brisano.

*** U drugom izdanju brisano.

**** U kasnijim izdanjima zamijenjeno sa: sindikalni pokret.
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dokazuju opcenito poznate &injenice. Privid ij iti

»n.eutralnosti« sindikata mogao bi, naime, izvlz'zz?;l?slupi‘i)tl;ugs
privla¢no sred§tvo u zemlji gdje sama socijaldemokracija ne uzi-
va ch:l masa }'ukakva kredita, gdje bi odijum jedne radnicke orga-
nizacije u oéxma masa mogao sindikatima vide $koditi nego ko-
ristiti, gd_!e bl,. u jednu rije&, sami sindikati morali svoje trupe
regrutirati tek iz posve neprosvijecene, gradanski nastrojene mase.

Primjer takve zemlje bila je za Citava proslog stoljeca, a u znat-
noj je mjeri jo§ i danas — Engleska. U Njemackoj su partijski
od.posxvlp‘ak posve drugatiji. U zemlji gdje je socijaldemokracija
najsnaznija politi¢ka partija, gdje o njezinoj privla¢noj modi svje-
doci vojska od preko tri milijuna proletera, smijesno je govoriti
0 zastraSujucem odijumu socijaldemokracije i 0 nuznosti da jed-
na borbena organizacija radnika &uva politiku neutralnost. Gola
usporedba broja socijaldemokratskih biraca i broja sindikalnih
organizacija u Njemackoj dostaje da i svakom djetetu postane
jasno kako njemacki sindikati svoje trupe ne vrbuju, kao u En-
gleskoj, iz neprosvijecene gradanski nastrojene mase, nego iz ma-
se koju je socijaldemokracija ve¢ probudila i pridobila za misao
klasne borbe, iz socijaldemokratske biratke mase. Neki sindikal-
ni vode sa zgraZanjem odbijaju od sebe misao — to je jedan od
rekvizita »teorije neutralnostic — da sindikati $koluju regrute
za socijaldemokraciju. U zbilji se ta za njih toliko uvredljiva, a
uistinu krajnje laskava primjedba, u Njemackoj pretvara u fan-
taziju iz jednostavnog razloga $to su odnosi najée$ée obrnuti;
socijaldemokracija je ona koja u Njemackoj 3koluje regrute za
sindikate. Premda je organizacioni posao sindikata najcesce jos
vrlo tezak i mukotrpan [tako da se u sindikalnih rukovodilaca
budi i hrani iluzija kako upravo oni po proleterskoj kr¢evini po-
vla¢e prve brazde i siju prvo sjeme}*, ipak ne samo da je [u stva-
ri]** tlo postalo plodnim ve¢ pod socijaldemokratskim plugom, ne-
go sama sindikalna sjetva i napokon sija¢ treba da budu jo3 i
»crveni«, socijaldemokratski, da bi Zetva uspjela. Ako pak na taj
naéin brojéanu snagu sindikata ne usporedujemo sa socijalde-
mokratskim organizacijama, nego — $to je i jedino ispravno —
sa socijaldemokratskom biratkom masom, dolazimo do zaklju¢ka
koji znatno odstupa od [pobjedni¢kog trijumfa sindikalnih vo-
da]***. Proizlazi, naime, da »slobodni sindikati« zapravo dana§
jos tvore manjinu klasno svjesnog radnistva Njemacke, oni s mi-
lijun i &etvrt organiziranih nisu uzmogli iscrpsti jos ni polovinu
masa koje je probudila socijaldemokracija.

* U drugom izdanju brisano.

** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: izuzevii neke krajeve i sluCajeve, u
cjelini
#** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: udomacene predodzbe.
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Najvazniji je zakljutak iz navedenih éil.-njeniga taj da je stvarno
prisutno potpuno jedinstvo sindikalnog i socijaldemokratskog po-
kreta neminovno nuino za masovne borbe u Njematkoj $to do-
laze, i ono je utjelovljeno u 3irokoj masi koja istodo'l?np tvori
bazu jednako socijaldemokracije kao i sindikata i u &ijoj su se
svijesti obje strane pokreta stopile u jedno duhovno jedmstvo:
Toboznja suprotnost izmedu socijaldemokracije i sindikata svodi
se pri takvom stanju stvari na suprotnost izmedu socijaldemokl:a-
cije i [gornjeg sloja]* sindikata, ali to je ujedno i suprotnost iz-
medu tog dijela sindikalnih voda i sindikalno organizirane pro-
leterske mase.

Jak porast sindikalnog pokreta u Njemackoj tokom posljednjih
15 godina, osobito u razdoblju visoke privredne konjunkture od
1895. do 1900, sam je sa sobom donio veliko osamostaljenje sin-
dikata, specijalizaciju njihovih metoda borbe i njihova vodenja,
i napokon pojavljivanje pravog pravcatog staleza sindikalnih &i-
novnika. Sve su te pojave potpuno razumljiv i prirodan historij-
ski produkt petnaestogodi$njeg rasta sindikata, produkt privred-
nog prosperiteta i polititkog zati$ja u Njemackoj. [Te su pojave,
$to poimence vrijedi za &inovnicki stalez sindikata, historijski
nuzno zlo.]** Samo, dijalektika razvoja upravo i donosi sa sobom
to da se ta nuZna sredstva za unapredivanje porasta sindikata
na izvjesnoj razini organizacije i na izvjesnom stupnju sazrelosti
prilika pretvaraju u svoju suprotnost, u prepreke daljem porastu.

Specijaliziranost njihove profesionalne djelatnosti u svojstvu sin-
dikalnih rukovodilaca i prirodno uzak vidokrug skopéan s usit-
njenim ekonomskim borbama u mirnom razdoblju, dovodi u sin-
dikalnih ¢inovnika posve lako do birokratizma [i do ograni¢enosti
shvacanjal.*** A oboje se ispoljuje u Citavom nizu tendencija koje
bi mogle biti do krajnosti kobne po buduénost samog sindikalnog
pokreta. Ovamo prije svega spada precjenjivanje organizacije,
koja se pomalo pretvara iz sredstva za postizanje svrhe u samo-
svrhu, u najvie dobro kojem interesi borbe treba da budu pod-
redeni. To objadnjava i onu otvoreno priznatu potrebu za mirom,
strahovanje pred veéim rizikom i toboZnjim opasnostima po osta-
nak sindikata, pred neizvjesnoséu vec¢ih masovnih akcija, zatim
precjenjivanje samog nacina sindikalne borbe, njezinih izgleda i
uspjeha. Sindikalni rukovodioci, koje neprestano apsorbira eko-
nomski mali rat, ¢ija je zadaca da radni¢ku masu uvjeravaju u
visoku vrijednost i one najmanje ekonomske tekovine, svake po-

* Za drugo izdanje zamijenjeno sa: izvjesnog dijela

** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: te su pojave, iako nerazdvojive od iz-
vjesne nuzde, nesumnjivo ipak historijski nuZno zlo.

*** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: i do izvjesne uskosti shvadanja.
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viSice nadnica ili skradenja radnog vremena

dotle da i sami gube iz vida &iru povezanos
stanja. Samo se tgko moze 9bjasniti §to [njemacki]* sindikalni
vode s tako velikim zadovoljstvom ukazuju recimo na tekovine
pos!jed.njih 15 godina, na milijune maraka povidice nadnica,
umjesto da nagl.asg ‘drugu stranu medalje: u isto vrijeme nastalo
golg}'no srozavanje zivotnog standarda uslijed lihvarenja s kruhom,
ush]e}'d sveukupne poreske i carinske politike, uslijed lihve sa
zerpljl§tenl k'oja je na tako iscrpljujuéi nalin podigla stanarine,
u jednu rije¢, umjesto da naglase sve objektivne tendencije gra-
danske politike koje one velike tekovine petnaestogodi$njih sindi-
kalnih borbi ¢ine ponovo iluzornima. Tako se cijela socijaldemo-
kratska istina, koja pored naglasavanja sindikalnog rada i njego-
ve apsolutne nuZnosti stavlja teZiSte na kritiku i mede tog rada,
potkresuje u sindikalnu poluistinu koja isti€e samo ono pozitivno
iz svakodnevne borbe. I, iz preSudivanja objektivnih meda koje
gradanski drustveni poredak povla¢i sindikalnoj borbi, nastaje
direktno neprijateljstvo prema svakoj teorijskoj kritici koja uka-
zuje na te mede u vezi s krajnjim ciljevima radni€kog pokreta.
Bezuvjetne slavopojke, bezgrani¢ni optimizam, postaju duznoscu
svakog »prijatelja sindikalnog pokreta«. Ali bududi da se socijal-
demokratsko stanoviSte sastoji upravo u pobijanju nekritickog
parlamentarnog optimizma upravo kao i u pobijanju nekritickog
sindikalnog optimizma, stvara se napokon front protiv same soci-
jaldemokratske teorije: [sindikalni ¢inovnici pipkajudi traze »novu
teoriju« koja bi odgovarala njikovim potrebama i njihovom shva-
¢anjul**, to jest teorija koja bi sindikalnim borbama, suprotno
socijaldemokratskom uéenju, otvorila na tlu kapitalisti¢kog po-
retka posve neograni¢ene perspektive ekonomskog uspona. Takva
teorija ve¢ neko vrijeme zaista postoji: to je teorija prof. Som-
barta koja je postavljena s izri¢itom namjerom da se zabije klin
izmedu sindikata i socijaldemokracije u Njemackoj i da se sindi-
kati premame na gradansko tlo.

pomalo dospijevaju
t i ukupan pregled

[U najtje$njoj vezi s tim teorijskim zaokretom jednog dijela sin-
dikalnih voda nalazi se — takoder posve u smislu Sombartove
teorije — i zaokret u odnosu voda prema mas‘{. Na mjesto’ ko}g-
gijalne, neplacene, iz &istog idealizma vodene sindikalne agitacije
od strane lokalnih komisija samih drugova, stupa profe§1onalpo,
birokratski propisano vodenje od strane sindikalnog é}novmka
koji je najéedce poslan sa strane. Buduci da se u njegovim rukq-
ma koncentriraju niti pokreta, njegovom profesnonalpom speci-
jalnos¢u postaje i odlutivanje u sindikalnim stvarima. .N!asa
drugova degradira se u masu nesposobnu da odlucuje, kojoj se

* U kasnijim izdanjima zamijenjeno sa: neki.
*% U drugom izdanju zamijenjeno sa: pipkajuéi se trazi nova sindikalna
teorija.
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prvenstveno stavlja u duznost vrlina »qﬁ;oipl.i'ne«, to. jest pasivne
poslusnosti. Nasuprot socualdfemqkracx_]{, gdje protivno ten.der‘nr
cioznim pricama o »Bebelovoj diktaturi« stvarno vlada najveci
demokratizam posredstvom izbornosti i kolektivnog vodenja po-
slova, gdje je predsjedniStvo partije stvarno samo upravii organ,
u sindikatima ima daleko vie odnosa vlasti prema podredenoj
masi. Takav odnos cvjeta naime]* u argumentaciji kpjom se za-
branjuje svaka teorijska kritika izgleda i mogué{nosp sindikalne
prakse jer ona navodno $kodi poboznom raspoloZenju masa pre-
ma sindikatima. Pri tom se polazi od gledi$ta da se radni¢ka masa
moze pridobiti i zadrZati za sindikate samo uz slijepu djecju vje:-
ru u spasonosnu sindikalnu borbu. Suprotno socijaldemokraciji,
koja svoj utjecaj temelji upravo na uvidu mase u prqturjeénosn
postojeceg poretka, na kritickom stavu mase prema svim momen-
tima i svim stadijima vlastite klasne borbe, prema ovoj se nao-
pakoj teoriji utjecaj i mo¢ sindikata temelji na nekriticnosti i
nesposobnosti rasudivanja mase. »Narodu treba ocuvati vjeru« —
to je nacelo po kojem neki sindikalni &inovnici ZigoSu svaku kri-
tiku objektivnih nedostataka sindikalnog pokreta kao atentat na
sam taj pokret. I napokon, rezultat te specijalizacije i tog biro-
kratizma medu sindikalnim €inovnicima takoder je jaka osamo-
staljenost i »neutralnost« sindikata naprama socijaldemokraciji.
Izvanjska samostalnost sindikalnih organizacija proizidla je iz
njihova rasta kao prirodan uvjet, kao odnos $to nastaje iz teh-
ni¢ke podjele rada medu politickim i sindikalnim oblicima borbe.
»Neutralnost« njemackih sindikata nastala je sa svoje strane kao
proizvod reakcionarnog zakonodavstva o udruZivanju, kao proiz-
vod prusko-njemacke policijske drzave. Oba odnosa — i samo-
stalnost i neutralnost — s vremenom su promijenila svoju priro-
du. Iz policijski iznudenog stanja politicke »neutralnosti« sindika-
ta naknadno je napravljena teorija njihove dobrovoljne neutral-
nosti kao nuznosti koja je toboz utemeljena u samoj prirodi sin-
dikalne borbe. A tehni¢ka samostalnost sindikata, koja bi trebala

* Za drugo izdanje zamijenjeno sa: U tijesnoj vezi s tim teorijskim tenden-
cijama nalazi se zaokret u odnosu voda prema masi. Na mjesto kolegijalnog
vodstva od strane lokalnih komisija s njihovim nesumnjivim nedostacima
stupa profesionalno vodstvo sindikalnih éinovnika. Inicijativa i sposobnost
odlu¢ivanja postaju na taj nadin tako reku¢ profesional ecijalnosé
dok je masa obvezana uglavnom na vide pasivnu vrlinu discipline. Te tamne
strane ¢inovniStva zasigurno kriju u sebi i za partiju znatne opasnosti koje
mogu vrlo lako proizi¢i iz najnovijih promjena, iz namjestanja lokalnih par-
tijskih sekretara, ako socijaldemokratska masa ne bude mislila na to da
imenovani sekretari ostaju istim izvrinim organima i ne bude ih smatrala
mozda zvanima da nose inicijativu i vodstvo lokalnog partijskog Zivota. Sa-
mo, birokratizmu su u socijaldemokraciji po prirodi stvari, po karakteru
same politicke borbe, povuéene uZe granice nego u sindikalnom Zzivotu. Tu
:.lpravq Atehniéku specijaliziranost tarifnih borbi, na primjer zakljuivanje

ompliciranih tarifnih i sli¢no, donosi sa sobom da se masi orga-
niziranih Zesto odrite pregled »nad ¢itavim poslovnim Zivotome i tako doka-
zuje njezina nesposobnost odlu¢ivanja. Takav odnos cvjeta poimence
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potivati na praktitkoj podjeli rada unutar jedinstvens ij
e socijal-
demokratske klasne borbe, pretvorena je u [nezavisnost]* sindijka-
ta od socijaldemokracije, od njezinih gledidta i od njezina vod-
stva, u takozvanu »ravnopravnost« sa socijaldemokracijom.

Ta prividna [m'ezavis'no.st] i izjednativanje sindikata sa socijalde-
mokracijom otjelovljuje se, medutim, prvenstveno u sindikalnim
cinovnicima, h.ram ih upravni aparat sindikata. S usporednim
postojanjem ¢&itavog Staba sindikalnih ¢inovnika, potpuno neza-
visne centra!e, brojne strukovne $tampe i napokon sa sindikal-
nim kongresnma, stvoren je izvanjski privid potpunog paralelizma
S upravnim aparatom socijaldemokracije, Predsjedniitvom partije,
paru]skom Stampom i kongresima partije. Ta iluzija jednakosti
izmedu socijaldemokracije i sindikata dovela je pored ostaloga i
do monstruozne pojave da se na socijaldemokratskim partijskim
kongresima i na sindikalnim kongresima raspravlja o posve ana-
lognim totkama dnevnog reda i da se o istim pitanjima donose
razli¢iti, upravo suprotni zakljucci. Iz [podjele rada]** izmedu par-
tijskog kongresa, koji zastupa opée interese i zadade radniikog
pokreta, i sindikalnih konferencija, koje se bave mnogo uZim
podru¢jem specijalnih pitanja i interesa strukovne dnevne borbe,
konstruirana je umjetna podvojenost izmedu tobo% sindikalnog
i socijaldemokratskog nazora na svijet u pogledu istin opéih pi-
tanja i interesa radnitkog pokreta. [A kad je to nenormalno sta-
nje jednom stvoreno, ono ima prirodnu tendenciju da se dalje
Siri i zaoStrava. Otkako se pojavio porok paralelnih dnevnih re-
dova sindikalnih kongresa i partijskih skupitina, samo postoja-
nje sindikalnih kongresa prirodno razdraZuje sve o$trije razgra-
ni¢avanje i udaljavanje od socijaldemokracije. Da vlastita »samo-
stalnost« ne bi morala biti pred njima samima i pred drugima
dokumentirana, da pukim ponavljanjem stanoviita partijskih
skupstina ne bi dokazali svoju izli¥nost ili podloZnost, sindikalni
kongresi — koji su, kao $to je poznato, uglavnom kongresi ¢inov-
nika — moraju instinktivno nastojati da istaknu ono $to je »speci-
fiéno sindikalno«. Jednako tako samo postojanje paralelnog ne-
zavisnog centralnog rukovodstva sindikata sad psiholoski dovodi
do toga da ono na svakom koraku pokazuje vlastitu nezavis.x}ost
naprama vodstvu socijaldemokracije, da svaki dodir s partijom
promatra prije svega sa stanovidta »razgranifenja kompeten-
cijac.J***

Tako se stvorilo svojevrsno stanje u kojemu isti ’onaj .sindikalni
pokret 3to je sa socijaldemokracijom dolje, u $irokoj proleter-

* Za drugo izdanje zamijenjeno, kao i u slijedecem pasusu, sa: odvojenost.
** {J kasnijim izdanjima kaZe se: prirodne podjele rada.
*** J drugom izdanju brisano.
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skoj masi, potpuno jedno, u upravnoj kancelariji o$tro odslgaée
od socijaldemokracije i prema njoj se postavlja kao nezavisna
druga velevlast. Njemacki radni¢ki pokret dobiva, tako, ¢udan
oblik dvostruke piramide kojoj se baza i tijelo sastoje od jednog
masiva, a oba vrha stre svaki na svoju stranu.

1z izlozenog postaje jasno kojim se putem moZe na jedino priro-
dan i uspje$an nacin stvoriti ono kompaktno jedinstvo njemackog
radni¢kog pokreta koje je bezuvjetno nuZno s obzirom na pred-
stojece politicke klasne borbe i koje je u vlastitom interesu dalj-
njeg razvoja sindikata. Ni$ta ne bi bilo pogresnije i beznadnije
od pokusaja da se Zeljeno jedinstvo uspostavlja putem povreme-
nih ili periodi¢nih pregovora o pojedinim pitanjima radni¢kog
pokreta jzmedu socijaldemokratskog partijskog vodstva i sindi-
kalne centrale. Upravo najvisi organizacioni vrhovi obaju oblika
radni¢kog pokreta utjelovljuju u sebi, kao $to smo vidjeli, nji-
hovu razdvojenost i osamostaljenost, [ujedno su — to se poimen-
ce odnosi na sindikalno vodstvo — nosioci i oslonci]* iluzije o
»ravnopravnosti« i paralelnoj egzistenciji socijaldemokracije i sin-
dikata. Htjeti da se njihovo jedinstvo uspostavi putem veza izme-
du predsjednistva partije i Generalne komisije znacilo bi graditi
most upravo ondje gdje je razmak najveéi i prijelaz najtezi. [Kad
bi ta vrsta povezivanja partije i sindikata, opetovano pregovara-
nje velesile s velesilom, postala sistem, to ne bi bilo drugo do po-
sveta upravo onog federativnog odnosa izmedu cjeline proleter-
skog klasnog pokreta i neke djelomi¢ne pojave tog pokreta koji
valja ukloniti kao nenormalnost. Diplomatsko-federativni odnos
izmedu najviSe socijaldemokratske i najviSe sindikalne instance
moze dovesti samo do jo$ veceg otudenja i hladenja odnosa, po-
stati izvorom neprestanih trvenja. I to leZi u prirodi stvari. Samim
je naime oblikom tog odnosa predodredeno da se krupno pitanje
sjedinjenja ekonomske i politicke strane proleterske borbe za
emancipaciju pretvori u sitno pitanje »dobrosusjedskog« odnosa
izmedu »instanci« u Lindenstrasse i na Engel-Uferu i da se za-
masna stanovi$ta radni¢kog pokreta zakriju sitni¢avim obzirima
ranga i osjetljivosti. Prvi poku$aji s diplomatskom metodom in-
stanci, pregovori PredsjedniStva partije s Generalnom komisijom
oko masovnog $trajka, ve¢ su pruzili dovoljno dokaza o beznad-
nosti takva postupka. Pa ako je Generalna komisija nedavno izja-
vila da je uzvratne razgovore izmedu nje i Predsjedni$tva partije
ve¢ vide puta traZila sad jedna, sad druga strana, i da je do njih
doslo, onda to uvjeravanje moZe u pogledu uzajamne etikete dje-
lovati vrlo umirujudi i okrepljujuéi; ali njema&ki radni¢ki pokret
koji s obzirom na ozbiljna vremena $to dolaze mora sve proble-
me svoje borbe zahvatiti nefto dublje, ima puno razloga da to

* Za drugo izdanje zamijenjeno sa: sami su, dakle, nosioci.
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:(;:;isl:); ;?nc}ia.rmstvo gurne u §tl:an1:| i fj? rjeSenje zadatka~po-

ondje gdje se ono, zahvaljujudi prilikama, samo nadaje.)*
Ne lezi Jamstvo pravog jedinstva radni¢kog pokreta gore, u vrho-
vima organizacionih vodstava i u njihovu federativnon-l' savezu
nego dolje, u organiziranoj proleterskoj masi. U svijesti milijuna’
€lanova sindikata partija i sindikati u stvari su jedno, oni su nai-
me socijaldemokratska borba za emancipaciju proletarijata, u raz-
li¢itim oblicima. A otuda sama od sebe proizlazi i nuznost da se
odstrane ona trvenja izmedu socijaldemokracije i [sindikata]**,
da se njihov medusobni odnos prilagodi svijesti proleterske mase,
Sto ce reci da se sindikati ponovo ukljuce u socijaldemokraciju.
Jedino ¢e to izraziti sintezu razvoja koji je od prvobitne inkor-
poriranosti sindikata doveo do njihova izdvajanja iz socijalde-
mokracije da bi zatim kroz razdoblje snainog porasta jednako
sindikata kao i socijaldemokracije pripremio predstojeci period
velikih proleterskih masovnih borbi i tako uéinio nuznim ponov-
no ujedinjenje socijaldemokracije i sindikata u obostranom in-
teresu.

Samo se po sebi razumije da se pri tom ne radi mo#da o pretaka-
nju ¢itave sindikalne izgradnje u partiju, nego se radi o uspostav-
ljanju onog prirodnog odnosa izmedu vodstva socijaldemokracije
i sindikata, izmedu partijskih skup$tina i sindikalnih kongresa,
koji odgovara stvarnom odnosu izmedu radni¢kog pokreta u cje-
lini i njegove sindikalne djelomi¢ne pojave. Takav ¢e obrat iza-
zvati, jer bez toga ne ide, Zestoku opoziciju jednog dijela sindi-
kalnih voda. Samo, krajnje je vrijeme da se socijaldemokratska
masa naudi ispoljavati svoju sposobnost rasudivanja i sposobnost
akcije i da tako dokaZe svoju dozrelost za ona vremena velikih
borbi i krupnih zadada u kojima ona, masa, treba da bude kor
koji je nosilac radnje, a vodstva samo »govornici«, tumati volje
masa.

Sindikat nije ono §to se zrcali u potpuno obja3njivim ali pogres-
nim iluzijama [nekoliko tuceta]*** sindikalnih voda, nego ono §to-
ivi u svijesti velike mase proletera pridobijenih za klasnu borbu.
U toj svijesti sindikalni je pokret dio socijaldemokracije. »A onak~
vim kakav jest, neka se usudi i pokazati.«

Petrograd, 15. rujna 1906.

* U drugom izdanju brisano.
** Za drugo izdanje zamijenjeno sa: jednog dijela sindikata.

*** 73 drugo izdanje zamijenjeno sa: manjine.
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Kriza socijaldemokracije

Scena se temeljito promijenila. Mar$ na Pariz u ¥est tjedana iz-
rastao je u svjetsku dramu; masovno klanje postalo je do umora
jednoli¢nim svakodnevnim poslom koji me vodi ni naprijed ni
natrag. Gradansko drZavni¢ko umijede na$lo se u stupici, uhva-
¢eno u vlastitu klopku.

Prosla je opijenost. Prosla patriotska buka po ulicama, lov na
zlatne automobile, utrka laZnih vijesti, bunari otrovani bakteri-
jama kolere, ruski studenti koji po svim Zeljezni¢kim mostovima
Berlina bacaju bombe, Francuzi koji lete nad Niirnbergom, uli¢ni
ispadi publike u potjeri za $pijunima, ustalasane gomile ljudi po
kavanama u kojima su patriotske pjesme i zagluSujuca svirka do-
stigli plimu; vrijeme kada se stanovnidtvo cijelih gradova pretva-
ralo u rulju spremnu da denuncira, da zlostavlja Zene, da vife
»hura« i samu sebe tjera laZnim glasinama u delirij; prosla je
atmosfera ritualnog umorstva, kiSenjevskog zraka, u kojoj je stra-
Zar na uglu ulice bio jedini predstavnik ljudskog dostojanstva.

Reziji je kraj. Njemacki ucenjaci, ti »kolebljivi lemuri«, odavna
su opozvani. Glasna cika i trka djevojaka vise ne ispracuje vla-
kove rezervista, oni s prozora vagona viSe ne pozdravljaju narod
radosnim smije$kom; tiho, sa svojim kartonom u ruci, koraaju
oni ulicama kojima prolaznici mrzovoljna lica hitaju za svojim
svakodnevnim poslom.

U trezvenoj atmosferi blijedog dana bruji drugi kor: promukla
graja lesinara i hijena bojnog polja. Deset tisuca Satorskih krila
zajaméeno po propisima! 100.000 kilograma slanine, kakao u pra-
hu, nadomjestak za kavu, samo za gotovo, isporuka odmah! G.ra-
nate, strugovi, nabojnjate, Zenidbeno posredovanje za udovice
palih, koZno remenje, posrednistvo isporuka za vojsku.— samo
ozbiljne ponude! U kolovozu, u rujnu utovarena i.patnotskl uz-
nesena topovska hrana trune po Belgiji, po Vogezima, po M-
rima, po mrtvatkim njivama na kojima obilato, u snopovima buja
profit. Zetvu valja brzo spremiti u ambare. Preko oceana pru-
#a se tisuéu pohlepnih ruku ne bi li i one Stogod ugrabile.
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Posao cvjeta na razvalinama. Gradovi postaju hrpe ru§.evina, sela
se pretvaraju u groblja, zemlje u pustinje, Zitelji u prosjake, crkvg
u konjske staje; medunarodno pravo, drZavni ugovori, savezi,
najsvetije rije¢i, najvisi autoriteti, razderani su u komadice; sva-
ki suveren po milosti boZjoj izvrgava opéem preziru svojeg srod-
nika na suprotnoj strani kao glupana i vjerolomnu hulju, svaki
diplomat kolegu s druge strane kao ishlapjelog nitkova, svaka
vlada onu drugu kao zlu kob vlastitog naroda; a u Veneciji, u
Lisabonu, u Moskvi, u Singapuru nemiri gladnih, i kuga u Rusiji
i bijeda i otaj posvuda.

Osramodeno, obe$¢aséeno, ogrezlo u krvi, zapljusnuto kalom —
tako izgleda gradansko drustvo, ono i jest takvo. Ne kada ufla-
deno i ¢edno glumi kulturu, filozofiju i etiku, poredak, mir i
pravnu drzavu. Kao grabezljiva zvijer, kao anarhi¢no vrzino kolo,
kao dah kuge na kulturu i ¢ovjeanstvo — izgleda ono u svojem
zbiljskom, golom liku.

Sred tog vrzinog kola zbila se svjetskopovijesna katastrofa: ka-
pitulacija medunarodne socijaldemokracije. Zavaravati se oko to-
ga, prikrivati je, bilo bi najlude, ono najkobnije $to bi moglo
zadesiti proletarijat. »Demokrat« (to jest revolucionarni malogra-
danin), kaze Marx, »izlazi iz najsramotnijeg poraza jednako neo-
kaljan kao 3to je nevin u njega i u$ao. S novim uvjerenjem da
mora pobijediti, ne da njemu i njegovoj stranci valja napustiti
staro stanoviste, ve¢ obratno, da se prilike moraju prilagoditi
njemu.« Moderni proletarijat prolazi u povijesnim ku$njama dru-
gacije. Kao $to su njegove zadace gigantske, takve su mu i zablu-
de. Nikakva unaprijed nacrtana i zauvijek valjana shema, nije-
dan nepogresivi voda nece mu pokazati put kojim treba ic¢i. Po-
vijesno iskustvo njegov je jedini ulitelj, njegov trnoviti put sa-
mooslobadanja nije poploan samo neizmjernim patnjama nego
i bezbrojnim zabludama. Cilj njegova putovanja, njegovo oslobo-
denje, ovisi o tomu da li se proletarijat umije uciti iz vlastitih
zabluda. Samokritika, bezobzirna, okrutna, samokritika $to ide
do dna stvari, zZivotni je dah i Zivotno svjetlo proleterskog pokre-
ta. Pad socijalistikog proletarijata u sada3njem ratu besprimje-
ran je, nesreca je za fovjeCanstvo. Izgubljen bi bio socijalizam
samo tada kad medunarodni proletarijat ne bi htio izmjeriti du-
binu pada, kad se ne bi dao od njega pougiti.

Ono $to je sada u pitanju &itav je Eetrdesetpetogodisnji odsjecak
u razvoju suvremenog radni¢kog pokreta. Ono §to dozivljujemo
kritika je, podvucena crta i zbroj ispod stavaka nadega gotovo
polustoljetnog rada. S grobom Pariske komune okonéala se prva
faza evropskog radni¢kog pokreta i Prva internacionala. Zatim je
pocela nova faza. Umjesto spontanih revolucija, ustanaka, borbi
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ll;:gi 1331:81 \rti‘;:fl?lkm'-nm? obranom neposrednih dnevnih interesa

v vijethla je stvari proletarijata i nj ipacije
zvuezd.a vodilja znanstvenog ugenja. Ux]njt:stloné]:l%?av egﬁf,'}:"ﬁ‘t??.f
eksperimenata u svakoj zemlji na svoju ruku, néstala :ie jfdgn-'
stvena mgdunarodna teorijska osnova koja je skupila zemlje u
]edl‘ll:l kn:ugu, lgao retke. Marksisti¢ka spoznaja stavila je u ruke
radmé.ko_} klasi cijelog svijeta kompas da se snalazi u vrtlogu
dngvmh dogfxdaja, da borbenu taktiku u svakom trenutku usmje-
ruje prema ¢vrstom konaénom cilju.

Nosilac, pgbomik i Euvar te nove metode bila je njemacka socijal-
de'r'nokracua. Rat 1870. i poraz Pariske komune premjestili su
teziste evropskog radnickog pokreta u Njemacku. Kao $to je
Francuska bila klasi¢nim popri§tem prve faze proleterske klasne
borbe, kao $to Pariz u ono doba bijase srcem evropske radnitke
klase $to krca i krvari, tako je njemacko radnitvo postalo pred-
strazom u drugoj fazi. Ono je uz bezbrojne Zrtve u neumornom
sitnom radu izgradilo najjacu i najuzorniju organizaciju, stvorilo
najvecu $tampu, pokrenulo najdjelotvornija sredstva obrazovanja
i prosvjecivanja, okupilo oko sebe najvece biratke mase, izborilo
najbrojnije parlamentarno zastupni$tvo. Njemacku socijaldemo-
kraciju smatrali su naj¢is¢im otjelovljenjem marksistickog soci-
jalizma. Ona je zauzimala i traZila posebno mjesto kao uciteljica
i voditeljica Druge internacionale. U svojem ¢uvenom predgovoru
Marxovim »Klasnim borbama u Francuskoj« Engels je 1895. pi-
sao: »Ma $to se dogodilo u drugim zemljama, njemacka socijal-
demokracija ima posebno mjesto pa tako barem za sada i po-
sebnu zadaéu. Dva milijuna biraéa koje ona 3alje pred glasacke
kutije, pored mladih muskaraca i Zena §to stoje iza njih nemajuci
pravo glasa, tvore najbrojniju, najkompaktniju masu, odlu¢ujucu,
,udarnu grupu’ medunarodne proleterske armije.« Njemacka so-
cijaldemokracija bijase, kao 5to je 5. kolovoza 1914. pisala »Wie-
ner Arbeiterzeitunge, »dragulj u organizaciji klasno svjesnog
proletarijata«. Njezinim su stopama sve gorljivije krocile franj
cuska, talijanska i belgijska socijaldemokracija, radni¢ki pokreti
Holandije, Skandinavije, $vicarske, Sjedinjenih Driava. A slaven-
ske zemlje, Rusi, socijaldemokrati Balkana, g]edal.i.su jes bez:
grani¢nim, gotovo nekritickim divljenjem. U Drugoj internacionali
njemac¢ka je »udarna grupac igrala mjerod?vnu ulggu. Na kon-
gresima, u sjednicama Biroa Socijalisticke 1ntemacmnale,‘éekz§lf)
se njemacko misljenje. Da, upravo u pitanjima borl?fa prf)tl‘{ mili-
tarizma i rata, istupanje njemacke socijalde}pokracue b.llO je od-
luujuce. »Za nas Nijemce to je neprihvatljivo«, redovito bi do-
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stajalo da se odredi orijentacija Internacionale. Ona’se sa slijg-
pim povjerenjem i divljenjem predavala vodstvu mocne njemac-
ke socijaldemokracije: bijase ona ponos svakog socijalista i strah
i trepet vladaju¢im klasama u svim zemljama.

A §to smo dozivjeli u Njematkoj kada je dosla velika historijska
ku$nja? Najdublji pad, najve¢i slom. Nigdje kao u Njemackoj
nije organizacija proletarijata tako potpuno upregnuta u sluzbu
imperijalizma, nigdje se opsadno stanje ne podnosi tako pokor-
no, nigdje $tampa nije tako sputana, nigdje javno mnijenje tako
uguseno, ekonomska i polititka klasna borba radnicke klase tako
potpuno napustena.

Ali njemacka socijaldemokracija nije bila naprosto najjata pred-
straza, bila je ona misaoni mozak Internacionale. Stoga mora u
njoj i oko njezina pada zapoceti analiza, proces njezina vlastitog
osvjesc¢ivanja. Njezin je dug &asti da prednjadi u spasavanju
medunarodnog socijalizma, to jest, da prednjali bespoStednom
samokritikom. Nijedna druga partija, nijedna druga klasa gradan-
skog dru$tva ne smije pred cijelim svijetom pokazati vlastite po-
greske, vlastite slabosti, u jasnom ogledalu kritike jer bi joj ogle-
dalo ujedno odrazilo i historijske mede pred njom i povijesnu
kob iza nje. Radni¢ka klasa smije svagda bez straha pogledati
u lice istini, pa i najgoroj samooptuzbi, jer njezina je slabost
samo u zbunjenosti i strogi zakon povijesti vraca joj snagu, za-
jaméuje njezinu konaénu pobjedu.

Bespostedna samokritika nije puko Zivotno pravo, ona je i naj-
vi$a duznost radni¢ke klase. Na svojoj smo palubi nosili najveca
blaga ¢ovjedanstva, za njihova Cuvara bijaSe pozvan proletarijat!
I dok gradansko drustvo, osramodeno i obescasceno, kroz krvavu
orgiju i dalje srlja prema svojem usudu, medunarodni proletari-
jat mora se i hode pribrati i podiéi zlatno blago koje je ispustio
na tlo kada se naéas zbunio u divljem vrtlogu svjetskog rata.

Jedno je sigurno: svjetski rat svjetska je prekretnica. Nerazumno
je i ludo stvari zami$ljati tako da nam samo valja pretrajati rat
kao $to zec pod grmom &eka dok ne prode nevrijeme, pa éemo
zatim ¢ilo nastaviti istom kolote¢inom. Svjetski rat promijenio je
uvjete nade borbe a najvide nas same. Ne tako $to bi se promije-
nili temeljni zakoni razvoja kapitalizma, $to bi se ublaZio rat na
Zivot i smrt izmedu kapitala i rada. Veé sada, usred rata, padaju
maske i cere nam se stara poznata lica. Ali tempo razvitka dobio
je s izbijanjem imperijalisti¢kog vulkana snaZan zamah i Zestina
sukoba u krilu drustva, veli¢ina zadataka §to bujaju neposredno
pred socijalistickim proletarijatom — daju obli¢je njeZne idile
svemu dosada$njem u povijesti radnitkog pokreta.
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Historijski, ovaj je rat bio pozvan da uveli ijedi

ski, o ike unaprijedi stvar
pr?letarljata. U .Manfa, koji je proroanskim pogledom] otkrio u
krilu buducnosti tolike historijske dogadaje, nalazi se u spisu

»Klasne borbe u Francuskoj« ovo znamenito mjesto:

».U‘l.-'r.ancuskoj malogradanin &ini ono to bi normailno trebao
él.mtl.mdustrijski burzuj (boriti se za parlamentarna prava); rad-
nik &ini ono $to bi bila normalna zadaca malogradanina (boriti se
za demokratsku republiku); a tko rje$ava zadaéu radnika? Nitko.
Ona se u Francuskoj ne rjeava, ona se u Francuskoj proklamira.
Ona se nigdje nece rijediti unutar nacionalnih zidina. Klasni rat
unutar francuskog druitva preobrazit ée se u svjetski rat u kojem
Ce se sukobiti nacije. RjeSenje, ono ée poceti tek u trenutku kada
svjetski rat izbaci proletarijat na &elo onog naroda $to vlada svjet-
skim trzi§tem, kada ga izbaci na &elo Engleske. Revolucija, kojoj
tu nece biti kraj nego organizacioni pogetak, nije revolucija krat-
ka daha. Sadainje pokoljenje nalik je Zidovima koje je Mojsije
vodio kroz pustinju. Ono treba ne samo da osvoji novi svijet nego
i da propadne kako bi napravilo mjesta ljudima koji su novom
svijetu dorasli.«

To je bilo napisano 1850, u vrijeme kada je Engleska bila jedina
kapitalisti¢ki razvijena zemlja, engleski proletarijat najorganizi-
raniji, i kada se Cinilo da je on zbog privrednog uspona svoje
zemlje najpozvaniji da vodi medunarodnu radni¢ku klasu. Citaj
umjesto Engleska: Njemacka, i Marxove ée rije¢i postati genijal-
no predvidanje danadnjeg svjetskog rata. Taj je rat bio pozvan
da njemacki proletarijat izbaci na ¢elo naroda kako bi do3lo do
»organizacionog pocetka« velikog medunarodnog generalnog obra-
¢una izmedu rada i kapitala oko politicke vlasti u drzavi.

Ta zar smo mozda ulogu radni¢ke klase u svjetskom ratu ;ami§:
ljali drugaéije? Sjetimo se kako smo posve nedavno obilavali
opisivati ono §to dolazi.

»Zatim de se dogoditi katastrofa. Tada ¢e Evropu pogodfti sveopci
pohod u kojem ce se 16—18 milijuna ljudi, cvijet raz.mh narod.a,
naoruzanih najubitadnijim orudem, sukobiti na pomom polju
kao neprijatelji. Ali ja sam uvjeren da ée.iz velfkogQ sveopéeg
pohoda nastati veliki darmar. Necemo ga jzazvati mi, nego vi
sami. Vi tjerate mak na konac, to vi dovodite stvar do katast\:?fe.
Zet éete ono §to ste posijali. Sumrak bogova gradanskog svijeta
nastupa. Budite uvjereni: on nastupal«

Tako je govorio govornik nade frakcije Bebel u debati o Maroku
u Rajhstagu.
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Sluzbeni partijski letak »Imperijalizam ili socijaliz?m?«, koji se
prije nekoliko godina dijelio u stotinama tisuca primjeraka, svr-
$ava rije¢ima:

»Tako borba protiv imperijalizma sve viSe prerasta u odlucujucu
borbu izmedu kapitala i rada. Ratna opasnost, skupoca i kapita-
lizam — mir, blagostanje za sve, socijalizam! to je pitanje koje
se postavlja. Povijest kro¢i u susret velikim odlukama. Proletari-
jat mora bez prestanka raditi na svojoj svjetskohistorijskoj za-
dadi, jaéati mo¢ svoje organizacije, jasnocu svoje spoznaje. Ma
§to se dogodilo, neka njegova snaga uzmogne CovjeCanstvu priSte-
djeti uZasne strahote svjetskog rata, a ako kapitalisti¢ki svijet
ne moze utonuti u historiju drugacije nego Sto se iz nje rodio,
u krvi i nasilju, — historijski ée trenutak radnicku klasu zateci
spremnom, a biti spreman to je sve.«

U sluzbenom »Priru¢niku za socijaldemokratske birace« iz 1911.
godine uz posljednje izbore za Rajhstag moZemo na stranici 42.
o svjetskom ratu $to se olekivao procitati:

»Smatraju li nasi vlastodrici i vladajuce klase da smiju od naroda
traziti tu strahotu? Nece li se u tim narodima prolomiti krik
uzasa, gnjeva i pobune, i potaknuti ih da ubijanju uéine kraj?

Nece li oni upitati: za koga, ¢emu sve to? Zar smo dusevni boles-
nici da se s nama tako postupa ili $to dopustamo takav postupak
sa sobom?

Tko mirno razmislja o vjerojatnosti velikog evropskog rata ne
moze do¢i do drugacijih zakljucaka od ovih ovdje.

Slijedeci evropski rat bit ¢e igra va banque kakve svijet jo nije
vidio, po svemu sudedi bit ¢e to posljednji rat.«

Takvim jezikom, takvim rije¢ima zadobili su nasi sadainji posla-
nici u Rajhstagu svojih 110 mandata.

Kada je u ljetu 1911. zbog skoka »Pantere« u Agadir i buéne haj-
ke njemackih imperijalista zaprijetila najneposrednija opasnost
od evropskog rata, jedan je medunarodni skup u Londonu 4. kolo-
voza donio ovu rezoluciju:

»Njemalki, $panjolski, engleski, holandski i francuski delegati
radnickih organizacija izjavljuju da su spremni suprotstaviti se
svim raspoloZivim sredstvima svakoj objavi rata. Svaka zastup-
ljena nacija preuzima obvezu da u skladu sa zakljuicima svojih
nacionalnih i medunarodnih kongresa djeluje protiv svih zlogi-
nackih spletki vladajuéih klasa.«
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A kada se u studenom 1912. u Bazelu sa

u . stao kongres I i
néle' kad'a je dL}ga ppvorka radni¢kih predstavnikga stig;:e:nlz:::
Fh alu, SV1 su prisutni uzdrhtali pred veli¢inom sudbonosnog sata
sto dolazi i u svojim grudima donijeli herojsku odluku.

Hladni, skepticni Victor Adler vikao je:

»Drugovi, najvaznije je da smo tu, na zajedni¢kom izvoru nage
snage, da odavde ponesemo snagu kojom de svatko u svojoj zemlji
uciniti §to moie~ kako bismo se svim oblicima i sredstvima koje
imamo, svom silom koju posjedujemo, oduprli zloinu rata, A
ako on bude izvrien, ako bude zaista izvrien, tada se mi moramo
pobrinuti da to postane temeljac, temeljac kraja.

To je uvjerenje $to nadahnjuje cijelu Internacionalu.

Pa ako civiliziranom Evropom krene umorstvo, i pozar, i kuga
— mi na to moZemo pomisljati samo s grozom a iz nasih se grudi
otimlje uzas i ogoréenje. I mi se pitamo: ta jesu li ljudi, jesu li
proleteri zaista jo§ i danas ovce da bi ih se, nijeme, moglo od-
vesti u klaonicu?«

Troelstra je govorio u ime »malih narodac, takoder u ime Belgije:

»DuSom i tijelom stavlja se proletarijat malih zemalja na raspo-
laganje Internacionali, odlukama koje ¢e donijeti kako bi se otklo-
nio rat. Mi i dalje izrazavamo nadu da ée, ako jednom vladaju-
ce klase velikih drzava pozovu sinove proletarijata pod oruzje ka-
ko bi na tlu malih naroda utazile Zed svojih vlada za grabezom i
vlascu, da de tada sinovi proletarijata pod snaZnim utjecajem
svojih proleterskih roditelja, klasne borbe i proleterske Stampe
tri puta promisliti prije nego $to ée u sluibi tog protukulturnog
pothvata nama, svojoj braéi, svojim prijateljima, uliniti iSta na-
Zao.«

A Jaurés, nakon 3to je u ime Biroa Internacionale procitao mani-
fest protiv rata, svoj je govor zavrio:

»Internacionala zastupa sve moralne snage u svijetu! Pa .kada bi
jednom kucnuo tragi¢an ¢as u kojem bismo se morali posve
predati, ta bi nas svijest poduprla i ojqéala. Ne samo'ola.kq go-
voreéi, ne, nego iz najdublje dubine svojega biéa mi izjavljujemo
da smo spremni na svaku Zrtvu!«

ilo j Kletve &vicarskih oslobodilaca na Riitliju. Ci-
jB:lli0 j;es::iel:?}:litra?oéi u bazelsku ka.tedlza!u ¢ija su zvona ozb}lj-
1o i svedano zvonila na buduéi veliki boj izmedu armije radnika

i vlasti kapitala.
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Tredega prosinca 1912. govornik socijaldemokratske frakcije Da-
vid rekao je:

»Bio je to, priznajem, jedan od najljepsih trenutaka mojega Zi-
vota. Kada su zvona s katedrale popratila povorku socijaldemo-
krata Internacionale, kada su se na crkvenom koru i oko oltara
pojavile crvene zastave i kada je zvuk orgulja pozdravio izasla-
nike naroda koji hode navijestiti mir, stvorio se zacijelo dojam
koji nikada necu zaboraviti... Treba da vam bude zaista jasno
$to se to dogada. Mase prestaju biti bezvoljna, nepromilljena sta-
da. To je u povijesti novo. Prije su se mase slijepo dale hudkati
i tjerati u masovnu smrt od strane zainteresiranih za rat. To pre-
staje. Mase prestaju biti bezvoljnim instrumentima i trabantima
kojekakvih ratnih interesenata.«

Samo nedjelju dana prije izbijanja rata, 26. srpnja 1914, njemacki
su partijski listovi pisali:

»Mi nismo marionete, mi se svim silama borimo protiv sistema
$to ljude pretvara u bezvoljno orude slijepe vladavine prilika,
protiv tog kapitalizma $to se latio da mira Zednu Evropu pretvori
u zaparenu klaonicu. Bude li opadina ila svojim tokom, ne bude
li odluéna volja za mir njemackog, medunarodnog proletarijata,
koja ce se ovih dana objaviti na velikim zborovima, kadra suzbiti
svjetski rat, tada neka to barem bude posljednji rat, tada neka
on bude sumrak bogova kapitalizma.« (»Frankfurter Volksstimmec)

Jo8 30. srpnja 1914. centralni je organ njemacke socijaldemokra-
cije dovikivao:

»Socijalisti¢ki proletarijat otklanja svaku odgovornost za doga-
daje koje je izazvala do bezumlja zaslijepljena vladajuéa klasa.
On zna da ée upravo njemu iz rudevina procvasti nov Zivot. Sva
odgovornost pada na danasnje vlastodrice!

Njima se radi o biti ili ne biti!
Povijest svijeta je svjetski sud!«
A tada je dolo ono netuveno, ono besprimjerno, 4. kolovoz 1914.

Zar je moralo doci? Dogadaj takva domadaja zacijelo nije igra
s!ué.anja. On se mora temeljiti na dubokim i dalekoseZnim objek-
tivnim uzrocima. Ali ti uzroci mogu le#ati i u propustima vode
proletarijata, socijaldemokracije, u tomu $to je zatajila nasa bor-
benost, nada hrabrost, dosljednost nasem uvjerenju. Znanstveni
socija.lizam nau¢io nas je shvacati objektivne zakone povijesnog
razvoja. Ljudi ne prave svoju povijest po vlastitom nahodenju.
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Ali je prave sami. Proletarijat u svojoj iji ovisi

1 e . joj akciji ovisi 0 danom -
nju zrelosti drustvenog razvoja, ali se drustveni razvoj ne Zzg;-
da s onu stranu proletarijata koji je u jednakoj mijeri njegova
pogonska snaga i uzrok kao 3to mu je proizvod i posljedica. Sa-
;:;az\v r;_}eizv; g{(cua suodil(uiujuéi je dio povijesti. Pa iako povijesni

) Zzemo preskoditi, kao ni Sovjek ju sj z

ga ipak ubrzati ili usporiti. ek svol siens, motemo

Socijalizam je prvi narodni pokret u svjetskoj povijesti koii i
sgbx postavio za cilj i koji je hjstorijskijpozvajnpdaL dmé??l:lel'i]fl
djelatnost ljudi unese svjesni smisao, plansko misljenje, i s nji-
ma slol}pdpq volju. Zato Friedrich Engels naziva konanu pobje-
du socijalistiCkog proletarijata skokom &ovjetanstva iz Zivotinj-
skog carstva u carstvo slobode. I taj »skok« vezan je uz &vrste
zakone povijesti, uz tisuce pre¢nica na ljestvama mukotrpnog
i sasvim polaganog preda$njeg razvoja. Ali se on uopce ne da
izvesti dokle god iz cijele te iskustvom prikupljene grade mate-
rijalnih preduvjeta ne izbije iskra svjesne volje $irokih narodnih
masa. Pobjeda socijalizma nece pasti s neba kao fatum. Ona se
moze izboriti samo u dugom lancu silovitih odmjeravanja snaga
izmedu starih i novih sila, odmjeravanja snaga u kojima medu-
narodni proletarijat pod vodstvom socijaldemokracije kusa i uci
se uzeti svoju povijest u vlastite ruke, domo¢i se kormila drus-
tvenog Zivota, postati od igratke vlastite povijesti njezinim uprav-
ljaéem prema jasnom cilju.

Friedrich Engels jednom je rekao: gradansko dru$tvo stoji pred
dilemom — ili prijelaz u socijalizam ili ponovni pad u barbar-
stvo. $to znaéi »ponovni pad u barbarstvo« na nadoj razini evrop-
ske civilizacije? Svi smo mi zacijelo te rije¢i Citali i ponavljali ih
sve do sada ne razmi$ljajuci, ne nasluéujuéi njihovu stranu zbilj-
nost. Pogled unaokolo u ovom trenutku pokazuje $to znai po-
vratak gradanskog drustva u barbarstvo. Ovaj svjetski rat — to
je ponovni pad u barbarstvo. Trijumf imperijalizma vodi uniste-
nju kulture — djelomiénom za trajanja jednog modernog rata i
Kkonacnom ako se razdoblje svjetskih ratova §to je sada zapocelo
nesputano nastavi do svojih krajnjih konsekvenca. Dana§ dakle
stojimo, upravo kao §to je Engels prorekao prije jednog .ljudslfc.)g
vijeka, prije &etrdeset godina, pred izborom: ili trijumf imperija-
lizma i propast svake kulture kao u starom Rimu, pomor puéan.-
stva, opustodenje, degeneracija, veliko groblje. Ili pobjeda soci-
jalizma, to jest svjesne borbene akcije medunarodno; prf)leta-
rijata protiv imperijalizma i njegovg !-netode: rata. .'ljo je dllen'na
svjetske povijesti, jedno ili-ili na &ijoj se tezuljl..]:!lltlce kolebaju
drécuéi pred odlukom klasno svjesnog prolgtanjata. ?uduénosf
kulture i Covjetanstva ovisi o tomu hode }1 pl:o!etarljat muski
odluéno baciti na pliticu svoj revolucionarni -bp]m maé.”U ovom
ratu imperijalizam je pobijedio. Njegov krvavi maé kojim mori
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narode brutalnom je prevagom povukao pliticu u ponor jada i
srama. Taj jad i taj stam moZe se ponidtiti samo tako da se od
rata i u ratu nau¢imo kako proletarijat iz sluge u rukama vlada-
judih Klasa izrasta u gospodara vlastite sudbine.

Moderna radni¢ka klasa skupo kupuje svaku spoznaju svojega
historijskog poziva. Put po Golgoti njezina klasnog oslobadanja
posut je strahovitim Zrtvama. Junski borci, Zrtve Komune, muce-
nici ruske revolucije — kolo krvavih sjena gotovo bez broja. Ali
oni su pali na polju &asti. Njih je, kao $to je Marx pisao o juna-
cima Komune, »radni¢ka klasa za vjena vremena zakljucala u
svoje veliko srce«. Sada milijuni proletera svih jezika padaju na
polju srama kao bratoubojice, komadajuci se uzajamno, s ropskom
pjesmom na usnama. Eto, i to smo dozivjeli. Uistinu nalikujemo
Zidovima koje je Mojsije vodio kroz pustinju. Ali mi nismo iz-
gubljeni, i mi éemo pobijediti, ako nismo zaboravili uciti se. Ako
se pak danasnja predvodnica proletarijata, socijaldemokracija,
ne umije ugiti, onda e propasti »da bi napravila mjesta ljudima
koji su novom svijetu dorasli«.

»Sada stojimo pred neospornom <¢injenicom rata. Prijete nam
strahote neprijateljske invazije. Danas ne treba da se odlu¢imo za
rat ili protiv rata, nego da odlu¢imo o pitanju sredstava po-
trebnih za obranu zemlje. — Na§ narod i njegova slobodarska
buducnost proigrat ¢e mnogo, ako ne i sve, pobijedi li ruski
despotizam $to se uprljao krvlju najboljih u svojem narodu. Valja
se obraniti od te opasnosti, osigurati kulturu i nezavisnost nase
vlastite zemlje. Sada obistinjujemo ono 3to smo uvijek naglasavali:
Mi u trenutku opasnosti nedemo vlastitu domovinu ostaviti na
cjedilu. Mi se pri tom osjecamo suglasni s Internacionalom koja
je svagda priznavala pravo svakog naroda na nacionalnu samo-
stalnost i samoobranu, kao §to u suglasnosti s njom osudujemo
svaki osvajacki rat. — Vodeni tim nalelima, mi odobravamo za-
traZene ratne kredite.«

Tom izjavom dala je parlamentarna frakcija u Rajhstagu 4. kolo-
voza parolu prema kojoj se njema¢ka radni¢ka klasa trebala
opredijeliti i vladati u ratu. Domovina u opasnosti, nacio-
nalna obrana, narodni rat za opstanak, kultura i sloboda — to je
bila lozinka koju je dalo parlamentarno zastupstvo socijaldemo-
kracije. Sve ostalo proiza$lo je iz toga kao jednostavna poslje-
dica: stav partijske i sindikalne Stampe, patriotski zanos masa, gra-

danski mir, nenadano raspustanje Inter le — sve su to

neminovne konsekvencije poletne orijentacije koja je bila doni-
jeta u Rajhstagu.
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Ako se .zl')ilj:a radi o opstanku nacije, o slobodi, ako se njih moze
obraniti Jedmo ubojitim gvozdem, ako je rat sveta narodna stvar
— onda je sve po sebi razumljivo i jasno, onda valja biti spreman
na sve. 'Tko hoce svrhu, mora htjeti i sredstva. Rat je metodiéno,
organizirano, golemo ubijanje. Ali u normalnih ljudi, da bi siste:
matski gbl]ali, mora se najprije izazvati prikladna opijenost.
Odavna je to dobro utemeljena metoda zavojevada. Bestijalitetu
prakse mora odgovarati bestijalitet misli i uvjerenja, ovaj mora
onoga pripremiti i pratiti. I tako su »Wahre Jacob« od 28. kolo-
voza sa slikom njemalkih »mlatilaca« i partijski listovi u Chem-
nitzu, Hamburgu, Kielu, Frankfurtu, Koburgu i drugdje, sa svojim
patriotskim huskanjem u pjesmi i prozi, pravi i nu#ni duhovni
narkotik za proletarijat koji moze spasavati samo jo§ vlastiti
opstanak i slobodu, a zabija smrtonosno gvozde u grudi svoje
ruske, francuske i engleske brace. Ti su huskaéki listovi jo$ i do-
sljedniji od onih $to spajaju vodu s vatrom, rat Zele sjediniti s
»humanoscue, ubijanje s bratskom ljubavlju, odobravanje sred-
stava za rat sa socijalisti¢kim bratimljenjem naroda.

Ali, da je parola koju je 4. kolovoza dala njemacka parlamentar-
na frakcija bila ispravna, njome bi bila izre¢ena presuda radni¢koj
Internacionali ne samo za ovaj rat, nego uopce. Prvi put otkako
postoji moderan radnicki pokret razjapio se ponor izmedu zakona
medunarodne solidarnosti proletera i interesa slobode i nacio-
nalnog opstanka naroda, prvi put stojimo pred otkriéem kako ne-
zavisnost i sloboda nacija zapovjedniCki traze da se proleteri raz-
nih jezika medusobno unistavaju i istrebljuju. Do sada smo Zivjeli
u uvjerenju da se interesi nacija i klasni interesi proletera har-
moni¢no ujedinjuju, da su identiéni, da se ne mogu uzajamno
sukobiti. To je bila baza nage teorije i prakse, dusa nade agitacije
u narodnim masama. Zar smo u toj kardinalnoj postavci svojega
nazora na svijet bili #rtve goleme zablude? Pred nama je Zivotno
pitanje medunarodnog socijalizma.

Svjetski rat nije prva provjera nasih internacionalisti¢kih nacela.
Prvu kudnju izdrzala je na$a partija prije 45 godina. Tadg, 21.
srpnja 1870, dali su Wilhelm Liebknecht i August Bebel u sjever-
nonjemackom Rajhstagu ovu historijsku izjavu:

»Sadagnji rat dinastiki je rat poduzet u interesu ‘d.inas‘).tije Bona-
parte, kao §to je onaj 1866. bio rat u interesu dinastije Hohen-

zollern.

Novéana sredstva za vodenje rata zatrazena od R.ajhst.aga mi ne
mo¥emo odobriti jer bi to znatilo glasati za povjerenje pruskol
vladi koja je svojim postupkom u 1866. godini pripremila sada3nji
rat.
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Isto tako mi ne moZemo uskratiti zatraZena nov¢ana sredstva je'r
bi se to moglo shvatiti kao odobravanje drske i zlo¢inatke poli-
tike Bonaparta.

Kao principijelni protivnici svakog dinasti¢kog rata, kao socija.l-
republikanci i ¢lanovi Medunarodnog radni¢kog udruZenja kO]s
se bori protiv tla¢itelja bez obzira na njihovu narodnost i nastoji
sve potladene sjediniti u jednu bratsku ¢etu, ne mozemo se ni
direktno ni indirektno izjasniti za sada3nji rat i stoga se uzdrza-
vamo od glasanja, pri ¢emu izraavamo pouzdanu nadu da ce na-
rodi Evrope, poudeni sada$njim nesretnim dogadajima, uloziti
sve kako bi izborili svoje pravo samoodredenja i danasnju oru-
zanu i klasnu vladavinu odstranili kao uzrok svih drzavnih i
drustvenih zala.«

Tom izjavom zastupnici njemalkog proletarijata stavili su nje-
govu stvar jasno i nedvosmisleno pod znak Internacionale i ratu
protiv Francuske odrekli bez okolifanja karakter nacionalnog,
slobodarskog rata. Poznato je kako Bebel u svojim memoarima
kaZe da bi bio glasao protiv odobrenja kredita samo da je ve¢ pri
glasanju znao ono 3to se saznalo tek narednih godina.

U onom, dakle, ratu koji je Citava gradanska javnost i golema
vedina naroda smatrala tada, pod utjecajem Bismarckovih opsje-
na, nacionalnim Zivotnim interesom Njemacke, vode socijaldemo-
kracije zastupali su stanovi$te: Zivotni interesi nacije i klasni
interesi medunarodnog proletarijata jedno su, obadva su protiv
rata. Tek dana$nji svjetski rat, tek izjava socijaldemokratske
frakcije od 4. kolovoza 1914, prvi put otkrivaju stra$nu dilemu: ili
nacionalna sloboda — ili medunarodni socijalizam!

Eto, fundamentalnoj ¢injenici u svojoj izjavi, nagelnoj preorijen-
taciji proleterske politike, nasa se frakcija u Rajhstagu dosjetila
otito posve iznenada. Bila je to naprosto jeka verzije prijestolne
besjede i kancelarova govora od 4. kolovoza. »Nas ne tjera Zelja
za osvajanjem« — kaZe se u prijestolnoj besjedi — »nas nadah-
njuje nepokolebljiva volja da za sebe i za sva pokoljenja $to do-
laze otuvamo mjesto na koje nas je Bog postavio. Iz spisa §to su
vam uruéeni saznat cete kako su se Moja Vlada i iznad svega Moj
Kancelar do posljednjeg trenutka trudili da otklone ono krajnje.
U nametnutoj nuZnoj obrani, &iste savjesti i &istom rukom laca-
mo se ma¢a.« A Bethmann Hollweg izjavio je: »Moja gospodo, mi
smo sada u nuZnoj obrani, a nuzda ne poznaje zakon. — Tko je
tako ugroZen kao $to smo mi, i bori se za svoje najsvetije, taj
smije misliti jedino kako da se tu¢e. — Mi se borimo za plodove
svojega mirnog rada, za ostavitinu jedne velike pro$losti i za svo-
je buduénost.« To je totan sadrfaj socijaldemokratske izjave: 1.
Mi smo uginili sve da se saéuva mir, rat su nam nametnuli drugi.
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2. Eto, rat je tu, moramo se braniti. 3. U ovom j i
narod sve je na kocki. Izjava nage frakcije u R:?I:‘:taz;un::r?zag
nf:§to drugaéijg stilizirana izjava vlade. Kao $to se ova poziva rJn,a
diplomatske mirovne napore Bethmann Hollwega i na carske tele-
grame, ta!c‘o se.frakcija poziva na mirovne demonstracije socijal-
dgmokracue prije izbijanja rata. Kao §to prijestolna besjeda otkla-
nja dalel§0 od sebe svaku Zelju za osvajanjem, tako frakcija otkla-
nja osvaja¢ki rat ukazujuéi na socijalizam. A kada car i kancelar
v1éu:' Mi se borimo samo za nae najsvetije! Ja ne poznajem ni-
kakvih Partija, poznajem jo3 samo Nijemce, jeka u socijaldemo-
kratskoj izjavi odgovara: Za na$ narod sve je na kocki, u trenut-
ku op'a\snosti mi svoju domovinu neéemo ostaviti na cjedilu. Sa-
mo u jednom socijaldemokratska izjava odstupa od vladine sheme:
u prvi plan orijentacije ona stavlja ruski despotizam kao opas-
nost po njemacku slobodu. U prijestolnoj besjedi kaze se u od-
nosu na Rusiju sa Zaljenjem: »Te¥ka srca ja sam svoju armiju
morao mobilizirati protiv susjeda s kojim se ona zajedni¢ki bo-
rila na tolikim ratiStima. S iskrenim Zaljenjem uvidio sam da je
iznevjereno prijateljstvo koje je Njemacka vjerno &uvala.« Nje-
madka socijaldemokracija bolnu je izdaju vjerno ¢uvanog prija-
teljstva s ruskim carizmom prestilizirala u fanfaru protiv despo-
tizma i tako se, na jedinom mjestu gdje pokazuje samostalnost
naprama vladinoj izjavi, latila revolucionarne tradicije socijaliz-
ma ne bi li rat demokratski oplemenila, pridala mu aureolu po-
pularnosti.

Sve je to, kako rekosmo, socijaldemokraciji sinulo posve iznenada,
4. kolovoza. Sve §to je ona do tog dana, jo§ u predvecerje izbija-
nja rata, govorila, bilo je u sustoj suprotnosti s izjavom frakcije.
Tako je »Vorwirts« 25. srpnja, kada je bio objavljen austrijski
ultimatum Srbiji, koji je potpalio rat, pisao:

»Oni hoce rat, besavjesni elementi, §to su na betkom carskom
dvoru utjecajni i mjerodavni. Oni hoce rat — to ve¢ tjednima od-
zvanja iz divije krike crno-Zute huSkacke Stampe. Qni hpée rat
— to cijelom svijetu jasno objelodanjuje austrijski ultimatum
Srbiji.

Zato $to je od hitaca jednog zabludjelog fanatika potekla krv
Franje Ferdinanda i njegove Zene, treba da pote.é'e .krv tisuéa rad-
nika i seljaka, jedan suludi zlo¢in treba nat!mhp.dt.ﬂ'el.co sz{.ﬁm
zlodinom! . .. Austrijski ultimatum Srbiji moze biti fitilj koji ¢e
Evropu potpaliti sa sve &etiri strane!

o svojem naéinu jednako kao i po zahtjevi-

koja bi pred tom notom
énos¢u da je narod pro-

Jer taj je ultimatum p
ma tako bestidan da svaka srpsk.a vlada
ponizno ustuknula mora ra(:upatx S mogu
tjera prije nego $to svane novi dan...
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Bio je zlodin od strane Sovinistitke Stampe Njemacke kada je
ratobornost dragog saveznika raspirivala do krajnosti, a nema
sumnje da je i gospodin von Bethmann Hollweg obecao gospodi-
nu Berchtoldu sigurno zalede. Ali u Berlinu igraju pri tom jednako
opasnu igru kao i u Becu . . .«

»Leipziger Volkszeitung« pisala je 24. srpnja:

»Austrijska vojna stranka... stavlja sve na jednu kartu jer nacio-
nalni i militaristicki Sovinizam nema ni u jednoj zemlji svijeta
$to izgubiti... U Austriji su Sovinisticki krugovi osobito izgublje-
ni, njihovo nacionalno urlanje treba da prikrije njihovu privred-
nu propast, a ratno umorstvo da napuni njihove kase. . .«

»Dresdner Volkszeitung« istog se dana izjasnila:

»...Zasad su ratni huska¢i s beCkog Ballplatza jos uvijek duZni
pruziti one uvjerljive dokaze koji bi Austriji davali pravo da
Srbiji postavlja zahtjeve.

Dokle god austrijska vlada to nije kadra, ona sa svojim provoka-
tivnim, uvredljivim nasrtajem na Srbiju pred cijelom Evropom
nije u pravu. Cak da je srpska krivnja i dokazana, da se sarajev-
ski atentat bio pripremao pod paskom srpske vlade, zahtjevi po-
stavljeni u noti prelazili bi sve normalne granice. Samo najdrskije
ratne namjere jedne vlade mogu objasniti ovakvo navaljivanje
na neku drugu vladu. . «

»Miinchener post« od 25. srpnja kaZe:

»Ta je austrijska nota spis kojemu nema ravna u povijesti po-
sljednjih dvaju stoljeca. On na temelju istraznih akata kojih je
sadrzaj evropskoj javnosti do sada uskraden, i bez pokri¢a putem
javnog sudskog postupka protiv ubojica prestolonasljedni¢kog
para, postavlja Srbiji zahtjeve &ije bi prihvadanje bilo jednako
samoubojstvu te driave. . .«

»Schleswig-Holsteinische Volkszeitung« 24. je srpnja izjavila:

»Austrija provocira Srbiju, Austro-Ugarska hode rat, é&ini zlodin
koji moZe utopiti u krvi cijelu Evropu. ..

Austrija igra va banque. Ona se usuduje provocirati srpsku dr-

Zavu $to sebi ova, ako nije posve bez obrane, zacijelo neée do-
pustiti.

Svaki kfdturan Covjek treba najenergiénije protestirati protiv
tog zlo¢inatkog ponaSanja austrijskih vlastodriaca. Stvar radni-
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ka ponajprije, i svih drugih ljudi koji je i naj j

2 por 3 ug Jima je i najmanje stalo de
mira i .kulture, mora biti da pokuSaju sve kako bi si sprii?:c'il:
posljedice krvavog ludila koje je izbilo u Bedu.«

»Magdeburger Volksstimme« od 25. srpnja kaze:

»SV.al.m srp§ku vladu. koja bi se makar izdaleka pona%ala kao da
o;b{l]no pristupa kojemu od tih zahtjeva istog bi trenutka zba-
cio i parlament i narod.

Postupak Austrije utoliko je ni$tavniji §to Berchtoldi pred srpsku
vladu pa tako i pred cijelu Evropu izlaze s praznim tvrdnjama...

Ta.ko se danas viSe ne moZe zapodijevati rat jer bi on bio svjet-
ski rat. Tako se ne moZe postupati ako se ne Zeli narusiti mir
cijelog jednog dijela svijeta. Tako se ne moZe stjecati moralni
ugled ili neopredijeljene uvjeriti u svoje pravo. Stoga valja pret-
postaviti da ¢e evropska $tampa i zatim vlade Evrope energi¢no
pozvati na odgovornost taste i preZestoke belke drZavnike.«

»Frankfurter Volksstimme« pisala je 24. srpnja:

»Potaknuta hajkom ultramontane Stampe koja je u Franji Ferdi-
nandu oplakala svojega najboljeg prijatelja i njegovu smrt htjela
osvetiti na srpskom narodu; potaknuta i od dijela ratnih huskaca
iz Njemackog Rajha &iji je jezik postajao iz dana u dan sve veé-
ma prijeteéim i prostackim, austrijska se vlada dala zavesti da
uputi srpskoj kraljevini ultimatum koji nije samo sastavljen je-
zikom najve¢e moguce drskosti nego sadrzi i nekoliko zahtjeva
koje srpska viada nipoSto ne moZe ispuniti.«

»Elberfelder Freie Presse« istog je dana pisala:

»Telegrafska vijest polusluzbenog Wolffova biroa prenosi aqstrij:
ske zahtjeve Srbiji. Iz njih se vidi da vlastodr3ci u Belu svim si-
lama namecu rat, jer ono $to se trazi u moti sino¢ pred§no_] Bgo-
gradu, ve¢ je neka vrsta protektorata Austrije na.d Srbijom. Bilo
bi potrebno da berlinska diplomacija Zurno stavi do znanja Peé-
kim huskadima kako Njemacka ne moZe ni prstom maknuti da
bi poduprla tako uobraZena trazenja i kako se stoga preporuuje
opoziv austrijskih zahtjeva.«

A »Bergische Arbeiterstimmex iz Solingena:

Austrija hode sukob sa Srbijom i saraje.v‘ski' atentat islgori§éuje
;amo kjao izliku da Srbiju moralno obezv.ruedl. Al stvar je zaleta
ipak suviSe nespretno da bi prijevara javnog mmnijenja Evrope
mogla uspjeti...
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Ako pak ratni huskaci s be¢kog Ballplatza drZe cl'a b{ in'l’u sluéajl.g
konflikta, u koji bi bila uvucena i Rusija, morah’ prite¢i u pomoc
trojni saveznici Italija i Njemacka, tada se odaju praznim iluzi-
jama. Italiji bi slabljenje Austro-Ugarske, konkurenta na Jadranu
i na Balkanu, jako godilo i stoga ona sebi nedée oprziti prste po-
mazuéi Austriji. U Njemackoj, medutim, viastodrsci — ¢ak kada
bi bili toliko ludi da to i hoée — ne smiju se usuditi da za zlo-
Ginadku habsbursku politiku sile stave na kocku Zivot i jednog
jedinog vojnika a da protiv sebe ne izazovu bijes naroda.«

Ovako je sva na$a partijska $tampa, bez izuzetka, rasudivala o
ratu jo$ nedjelju dana prije nego 3to je izbio. Prema ovomu nije
se radilo o opstanku i slobodi Njematke — ve¢ o zlotinatkoj
avanturi austrijske vojne stranke, ne o nuZnoj obrani, branjenju
nacije i vodenju nametnutog svetog rata u ime vlastite slobode
— nego o drskoj provokaciji, o bestidnoj prijetnji tudoj, srpskoj
samostalnosti i slobodi.

Sto se to dogodilo 4. kolovoza da je ovako odtro izrazeno, ovako
opdenito rasireno shvacéanje socijaldemokracije odjednom postav-
ljeno naglavce? Pridodla je samo jedna nova ¢injenica: Bijela
knjiga koju je toga dana njemacka vlada podnijela Rajhstagu.
A u njoj je na 4. stranici stajalo:

»U tim okolnostima Austrija je morala sebi kazati kako se ne
bi dalo spojiti niti s dostojanstvom niti sa samoodrZanjem Mo-
narhije da ona i dalje skritenih ruku gleda rabotu s onu stranu
granice. Kraljevska i carska vlada obavijestila nas je o tom sta-
noviStu i zamolila za misljenje. Punim srcem mogli smo svojem
savezniku izjaviti da smo suglasni s njegovom procjenom stanja
stvari i uvjeriti ga kako bismo mi odobrili akciju koju bi on sma-
trao nuznom da udini kraj pokretu u Srbiji uperenom protiv
opstanka Monarhije. Pri tomu smo bili posve svjesni da bi moZe-
bitni ratni pothvat Austro-Ugarske protiv Srbije doveo na popriste
Rusiju i da bi nas tako, u skladu s naSom savezni¢kom duinodcu,
mogao uplesti u rat. Ali pri spoznaji vitalnih interesa Austro-
-Ugarske koji su bili u igri, mi svojemn savezniku nismo mogli niti
savjetovati popustljivost nespojivu s njegovim dostojanstvom,
niti mu u tom te$kom trenutku otkazati svoju potporu. To nismo
mogli utoliko prije $to su neprestanim srpskim rovarenjem bili
najosjetljivije ugroZeni i nasi interesi. Kada bi se Srbima i dalje
dopustalo da uz pomo¢ Rusije i Francuske ugrozavaju opstanak
susjedne Monarhije, to bi imalo za posljedicu postepeno propa-
danje Austrije i podvrgavanje cijelog slavenstva ruskom Zezlu,
Cime bi polozaj njemacke rase u srednjoj Evropi postao neodrziv.
Moralno oslabljena Austrija, koja bi propadala uslijed nadiranja
ruskog panslavizma, za nas vife ne bi bio saveznik s kojim bismo
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mogli ratunati i na kojeg bismo se mogli osloniti k

" 4 0 s a0 $to to -
ramo s obznron:n na fi’rianje nadih isto¢nih i zapadnih susjeda 1:3;
sve vise postaje prijetecim. Stoga smo Austriji dali posve odri-
jeSene ruke u njezinoj akciji protiv Srbije.«

Tf rije¢i nadle su se ﬁ kolovoza pred socijaldemokratskom frak-
cijom Rajhstaga, rijeti $to tvore jedino vazno, odlu¢ujuce mjesto
u cijeloj Bijeloj knjizi, §to tvore jezgrovite izjave njemalke vlade
pored kojih su sve ostale Zute, sive, plave i naranaste knjige
pf)sve.l:)eznaéajne i sporedne za rasvjetljavanje diplomatske pret-
historije rata i njezinih neposrednih pokreta¢kih sila. Tu je frak-
cija“Rajhstaga dobila u ruke klju¢ za procjenu situacije. Citava
socijaldemokratska $tampa vikala je tjedan dana ranije kako je
austrijski ultimatum zlo&inatka provokacija svjetskog rata i na-
dala se da c¢e njematka vlada utjecati na belke ratne huskace
obuzdavajuéi ih i smirujuéi. Citava socijaldemokracija i &itava
njemacka javnost bila je uvjerena da njemacka vlada od trenutka
austrijskog ultimatuma u znoju lica radi na odrZanju evropskog
mira. Citava socijaldemokratska $tampa pretpostavljala je da je
taj ultimatum bio i za njemacku vladu grom iz vedra neba kao
$to je bio i za njemacku javnost. Sada je Bijela knjiga jasno i
glasno objavila: 1. da je austrijska vlada prije svojega koraka
protiv Srbije pribavila pristanak Njemacke; 2. da je njemacka
vlada bila potpuno svjesna kako ¢e postupak Austrije dovesti do
rata sa Srbijom i u daljem slijedu do evropskog rata; 3. da nje-
macka vlada nije Austriji savjetovala popustljivost ve¢ je, napro-
tiv, izjavila kako popustljiva, oslabjela Austrija Njemackoj vise
ne bi mogla biti dostojnim saveznikom; 4. da je njemacka vlada
Austriji prije njezina istupa protiv Srbije &vrsto obecala pomoé
u ratu i, napokon, 5. da pri tomu njemacka vlada nije sebi pri-
drzala pravo kontrole nad odlu¢ujué¢im ultimatumom Austrije
Srbiji o kojemu je ovisio rat, nego je Austriji »dala posve odri-
jeSene ruke«.

Cetvrtog kolovoza naga frakcija Rajhstaga sve je to saznala. A iz
usta vlada saznala je toga dana jo§ jednu novu ¢injenicu: da su
njemacke trupe veé umarsirale u Belgiju. Iz sveg toga socijalderqo-
kratska je frakcija zakljucila da se radi o obrambenom ratu Nje-
malke protiv tude invazije, o opstanku domovine, o kulturi i o
slobodarskom ratu protiv ruskog despotizma.

Zar je mogla jasna pozadina rata i kulisa $to je za {‘ll‘!idl.l pre-
kriva, zar je mogla cijela diplomatska igra sto je uokvm{a izbija-
nje rata, ta vika o mnostvu neprijatelja koji listom Zele N]emaél.m
usmrtiti, oslabiti, poniziti, podjarmiti, zar je sve to moglo nje-
macku socijaldemokraciju zaskogiti, postav.iti prevelike ?ahtjeve
njezinoj moéi rasudivanja, njezinoj kriti¢koj o$troumnosti? Upra-
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vo za padu partiju to nipoSto ne vrijedi! Dva velika njemacka
rata bila je ve¢ doZivjela i iz oba je mogla crpsti pouke koje se
pamte.

Svaki prvogkolac iz povijesti danas zna da je rat 1866. prot.iv
Austrije Bismarck pripremao planski i na dugu stazu, da je nje-
gova politika od prvoga ¢asa vodila prekidu, ratu s Austrijom.
Prestolonasljednik i kasnije car Friedrich, 14. je studena one go-
dine sam u svoj dnevnik zapisao tu kancelarovu namjeru:

»On (Bismarck) bijase imao, preuzimaju¢i svoju duznost, ¢vrstu na-
mjeru da Prusku zarati s Austrijom, ali se dobro fuvao kako
ne bi tada ili uopée prerano o tomu govorio Njegovu Velicanstvu,
sve dok ne bude smatrao da je trenutak pogodan.«

»S tim priznanjem — kaZe Auer u svojoj bro$uri ,Proslava Sedana
i socijaldemokracija’ — neka se, eto, usporedi tekst proglasa
koji je kralj Wilhelm uputio ,Svojim narodima’:

»Domovina je u opasnosti!

Protiv nje stoje pod oruzjem Austrija i velik dio Njemacke! Prije
samo nekoliko godina Ja sam po slobodnoj odluci i zaboravljajuci
prijadnje nepravde, caru Austrije pruzio savezni¢ku ruku kada je
valjalo jednu njemacku zemlju osloboditi tudeg gospodstva. —
Ali moje su me nade iznevjerile. Austrija ne Zeli zaboraviti da
su njezini knezovi nekada vladali Njemackom: u Pruskoj, koja je
mlada ali se snazno razvija, ne Zeli ona vidjeti prirodnog savez-
nika vec jedino neprijateljskog takmaca. Prusku se — smatra ona
— mora suzbijati pri svakom njezinom nastojanju, jer $to Pruskoj
koristi, Austriji $kodi. Stara nesretna ljubomora opet se rasplam-
sala jarkim plamenom: Prusku treba oslabiti, unistiti, obescastiti.
U odnosu na nju viSe ne vrijede nikakvi ugovori, protiv Pruske
njemacki se savezni knezovi ne samo huskaju nego i zavode na
vjerolomstvo. Kuda god u Njemalkoj pogledamo, okruZeni smo
neprijateljima ¢&iji je bojni poklié: ponizenje Pruske.

Ne bi li za taj pravedni rat izmolio blagoslov neba, kralj Wilhelm
je odredio da 18. lipnja bude opéi dan molitve i pokajanja, re-
kavsi pri tomu: ,Bogu se nije svidjelo okruniti uspjehom Moja
nastojanja da Svojemu narodu sauvam blagodati mira.’«

Zar sluil?ena popratna muzika uz izbijanje rata 4. kolovoza nije
mm:ala Zivo podsjetiti nadu frakciju, ako ona nije posve zaboravila
svoju partijsku historiju, na odavna poznatu melodiju i rije¢i?

I ne samo to. U 1870. godini dolo je do rata s Francuskom, a u
Povijesti je s njegovim izbijanjem ostao nerazdvojno povezan
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jedan dokument: Emska depesa, dokument koij ; i

nim kljuéerq za desifriranje ¢itavoga gradansll:g]gl g—i;?:itgl?o]gd 3:’:
jeca u _prayl]enju ratova i koji oznaduje jednu znamenitu epizodu
u povijesti nade partije. Bio je to, dakako, stari Liebknecht, bila
Je to njemacka socijaldemokracija, koja je tada smatrala s\;ojom
zadacom i duZnod¢u da razotkrije i pokaZe narodnim masama:
»Kako se prave ratovie, '

»l.’.ravljenje ratac samo i jedino radi obrane ugrozene domovine
nije, uostalom, izumio Bismarck. On je jedino sa sebi svojstve-
nom neskrupuloznodcu slijedio stari, opéi, zaista internacionalni
recept gradanskog driavni¢kog umijeca. Kada je i gdje, otkako
u raéunima vlada igra neku ulogu takozvano javno mnijenje,
bilo jednog jedinog rata u kojemu svaka zaradena strana nije
te§lsa srca povukla ma¢ iz toka jedino da bi obranila domovinu i
svoju pravednu stvar od bezobzirnog napada protivnika? Ta le-
genf:la spada uz rat upravo kao prah uz olovo. Igra je stara. Novo
je jedino to 3to je u toj igri sudjelovala socijaldemokratska
partija.

Samo, nasu su partiju jo§ dublje veze i jod temeljitiji uvidi upu-
éivali da prozre pravu bit, stvarne ciljeve ovog rata i da se u tom
pogledu ne da iznenaditi. Zbivanja i pokretatki &inioci koji su
doveli do 4. kolovoza 1914. nisu bili tajna. Svjetski se rat pripre-
mao desetlje¢ima, u najsiroj javnosti, po bijelomu danu, korak
po korak, iz sata u sat. Pa kada danas razni scoijalisti jarosno
najavljuju unistenje »tajnoj diplomaciji« koja je toboz zakuhala
tu vragoliju iza kulisa, onda oni tim ubogim davolima nezaslu-
Zeno pripisuju ¢arobnu moé, poput Botokuda koji zbog nevreme-
na za kaznu $iba kip svojeg fetiSa. Takozvani usmjerivaéi drzavne
povijesti bili su ovoga puta, kao i svagda, samo 3ahovske figure
$to ih guraju nadmoéna historijska zbivanja i promjene na zemalj-
skoj kori gradanskog drustva. Pa ako je itko bio rad i kadar da ta
zbivanja i promjene cijelo vrijeme prati bistrim okom, bijase to
njemacka socijaldemokracija.

Dvije razvojne crte najnovije povijesti vode ravno danaénjgm ra-
tu. Jedna potjete jo§ iz razdoblja konstituiranja nacioqalmh dr-
7ava, to jest modernih kapitalistickih drzava, iz doba Blsmarcko:
va rata protiv Francuske. Rat 1870, koji je s ane](sijon?. Elzasa i
Lotaringije bacio francusku republiku u narucaj 3usn]e, .doveo
je do rascjepa Evrope na dva neprijateljska tabora i otvorio eru
sulude utakmice u naoruzavanju, dovukao je prvo gorivo za da-
nadnji svjetski rat. Jo§ dok su Bismarckove trupe stajale u Fran-
cuskoj, Marx je Odboru u Braunschweigu pisao:
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»Koga nije posve zagludila vika trenutka, ili nema interesa da
zagluduje njemacki narod, mora uvidjeti da rat od 1,870' nosi u
krilu rat izmedu Njemalke i Rusije upravo onako nuzno kao §to
je rat od 1866. nosio rat od 1870. KaZem nuZno, neizbjeZno, osim
u nevjerojatnom slu¢aju da prije toga u Rusiji izbije revplucua.
Ako do tog nevjerojatnog slu¢aja ne dode, tada se rat 1zmeﬂ1.3
Njemalke i Rusije mora ve¢ sada uzeti kao un fait acpomph
(svrdena ¢&injenica). Potpuno ovisi o sada¥njem ponalanju nje-
mackih pobjednika, hoce li taj rat djelovati korisno ili 3tetno.
Uzmu li Elzas i Lotaringiju, Francuska ¢e s Rusijom zaratiti pro-
tiv Njemacke. Suvisno je ukazivati na zlosretne posljedice.«

Tomu su se prorolanstvu tada rugali; veza $to je Prusku spajala
s Rusijom smatarla se tako ¢vrstom da je znalilo ludost i po-
misliti kako bi se autokratska Rusija mogla povezati s republi-
kanskom Francuskom. Zastupnike takva shvacanja prikazivali su
kao ¢iste ludake. A ipak se sve $to je prorekao Marx ispunilo do
posljednjeg slova. »Prava je socijaldemokratska politika« — kaze
Auer u »Proslavi Sedana« — »ona koja jasno vidi $to jest, i po
tomu se razlikuje od one svakodnevne politike koja se slijepo
baca ni¢ice pred svakim uspjehom.«

Svakako, veza se ne smije shvatiti kao da je odmazda za Bismar-
ckovu otimacinu, sazrela ve¢ 1870, sada poput neumitne sudbine
natjerala Francusku da odmjeri snage s Njemackim Rajhom, kao
da je sadalnji svjetski rat u svojoj sultini toliko razvikani »re-
vand« za Elzas i Lotaringiju. Tako je to u udobnoj nacionalisti¢-
koj legendi njemackih ratnih huskaa koji fabuliraju o mraénoj
Francuskoj koja snuje osvetu, koja »ne moze zaboraviti« svoj po-
raz, kao $to su Bismarckovi novinski trabanti 1866. fabulirali o
prijestolja lidenoj princezi Austriji koja »ne moZe zaboraviti«
svoje negda$nje prvenstvo pred draZesnom Pepeljugom Pruskom.
U zbilji se osveta za Elzas i Lotaringiju pretvorila u puki teatar-
ski rekvizit nekolicine patriotskih lakrdijada, »Belfortski lav«
pretvorio se u Zivotinju sa starinskog grba.

U francuskoj je politici aneksija veé¢ davno prevladana, prerasle
su je nove brige, i niti vlada niti bilo koja ozbiljna stranka u
Francuskoj nisu pomisljale na rat s Njemalkom zbog drzavnog
teritorija. Ako je Bismarckova oporuka i bila prva cjepanica za
danadnji svjetski pozar, bila je to, naprotiv, utoliko §to je u jednu
ruku Njemalku i Francusku pa tako i cijelu Evropu gurnula na
nizbrdicu trke u vojnom naoruzavanju, a u drugu ruku kao ne-
minovnu posljedicu izazvala savez Francuske s Rusijom i Nje-
magke s Austrijom. Tako se onamo nadlo izvanredno ja¢anje
ruskog carizma kao faktora sile u evropskoj politici — upravo
otada i traje sistematsko ljubomorno dodvoravanje pruske Nje-
macke i republike Francuske oko naklonosti Rusije — a ovamo
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se stvorila polititka sprega Njemackog Raj

st ; : jha s Austro-Ugarskom,
kg,_]a je ol.(.run]ena, 'kag $to pokazuju navedene rijedi iz r%jemaére
Bijele knjige, »oruzanim bratstvom« u danadnjem ratu.

Tako je rat od 1870. po svojim posljedicama uveo u % -
skih nar'oda krajnje politi¢ko svflstavanje oko osi l:?;nf;;ﬁg
-ﬁranct{skﬂ} suprotnosti i formalnu vladavinu militarizma. Ali ta
vlac!avma I to svrstavanje ispunili su daljnji povijesni razvoj posve
novim sadl‘i‘a]em. Druga crta, koja zavriava u danadnjem svjet-
skom.ratl.x i tako sjajno potvrduje Marxovo proroanstvo, vodi
od zb_wa.n]a medunarodne naravi koja Marx vise nije dozivio: od
razvoja imperijalizma tokom posljednjih 25 godina.

!(apitalistiéki uspon, koji je poslije ratnog razdoblja $ezdesetih
i sedamdesetih godina uzeo maha u novo konstituiranoj Evropi
1‘koji je, osobito poslije svladavanja duge depresije to je slije-
dila iza utemeljivacke groznice i sloma 1873, dostigao vrhunac u
dotada nevideno visokoj konjunkturi devedesetih godina, otvorio
je, kao $to je poznato, novo razdoblje burnog poleta evropskih
drZava: njihovu ekspanziju u trci za nekapitalisti¢kim zemljama
i zonama svijeta. Ve¢ od osamdesetih godina prisutna je nova, oso-
bito energi¢na teZnja za osvajanjem kolonija. Engleska prisvaja
Egipat i u juznoj Africi stvara svoje golemo kolonijalno carstvo,
Francuska zauzima Tunis u sjevernoj Africi i Tonkin u isto¢noj
Aziji, Ttalija se u¢vr$cuje u Abesiniji, Rusija privodi kraju svoja
osvajanja u srednjoj Aziji i prodire u Mandzuriju, Njemacka stje-
¢e u Africi i na Juznom moru prve kolonije, napokon stupaju u
kolo i Sjedinjene Drzave pa s Filipinima stjeu »interese« u istoc¢-
noj Aziji. To razdoblje komadanja Afrike i Azije koje je, polevsi
od kinesko-japanskog rata u 1895. godini, izazvalo gotovo nepre-
kidni lanac krvavih ratova, dostize vrhunac u velikom pohodu na
Kinu a svr$ava se s rusko-japanskim ratom 1904. godine.

Sva ta uzastopna zbivanja stvorila su na svim stranama nove iz-
vanevropske suprotnosti: izmedu Italije i Francuske u sjevernoj
Africi, izmedu Francuske i Engleske u Egiptu, izmedu Engleske
i Rusije u srednjoj Aziji, izmedu Rusije i Japana u isto¢noj Aziji,
izmedu Japana i Engleske u Kini, izmedu Sjedinjenih Driava i
Japana na Tihom oceanu — uzburkano more, ljuljanje yalova.
odtrih suprotnosti i prolaznih alijansi, napetosti i popustanja, pri
&emu bi svakih nekoliko godina zaprijetilo izbijanje kojeg parci-
jalnog rata izmedu evropskih sila, ali se ono svag.d:a ponovo od-
gadalo. To je svakomu jasno govorilo: 1. da potajni, u tidini vo-
deni rat svih kapitalistickih zemalja protiv sviju preko leda azij-
skih i afri¢kih naroda mora prije ili kasnije dovesti do general-
nog obraluna, da vjetar posijan u Africi i Aziji. :iednom mora pro-
hujati Evropom kao strahovita bura, uto!iko. prije §to se kao tal?g
azijskih i afri¢kih dogadaja neprestano javljalo sve vee naoruZa-
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vanje u Evropi; 2. da ¢e do izbijanja evropskpg svjets}mg rata
do¢i &m parcijalne i nepostojane suprotnosti medu imperija-
listickim drZzavama nadu os centralizacije, jednu .nac!moéno jaku
proturje¢nost oko koje se mogu privremepo grupirati. Takvo sta-
nje stvoreno je s nastupom njemalkog imperijalizma.

Uspon imperijalizma moZe se u Njemackoj, gdje je zbijen u na;
kraéi vremenski razmak, promatrati u ¢istom obliku. Besprimjer-
ni zamah krupne industrije i trgovine pocev od osnivanja Rajha tu
je osamdesetih godina proizveo dva karakteristiéna osebujna obli-
ka akumulacija kapitala: najvecu kartelizaciju u Evropi i najvece
podizanje i koncentraciju bankarstva u cijelom svijetu. Ta je kon-
centracija organizirala te$ku industriju, to jest upravo onu granu
kapitala $to je neposredno zainteresirana za isporuke drzavi, za
vojno naoruZavanje i imperijalisticke pothvate (izgradnju Zeljez-
nica, iskoristavanje rudnih lezista itd.) — kao najutjecajniji faktor
u drzavi. To je financijski kapital zbilo u jedinstvenu snagu naj-
vece, neprestano napete energije, u silu $to zapovjednicki vedri
i obla¢i u industriji, trgovini i kreditu zemlje, $to je jednako pre-
sudna u privatnoj kao i u drzavnoj privredi, §to je nesputana
i sposobna da se skokovito $iri, $to uvijek gladuje za profitom i
pothvatima, $to je bezliCna i stoga Sirokogrudna, smiona i bezob-
zirna, po rodu internacionalna, u silu koja je po svoj svojoj gradi
skrojena da popri$tem njezinih djela bude svjetska pozornica.

Dodamo li tomu najjaci, u svojim politickim inicijativama naj-
pokretljiviji osobni reZim i najslabiji, svakoj opoziciji nevjest
parlamentarizam, uz to sve gradanske slojeve ujedinjene u naj-
ostrijeg protivnika radni¢ke klase i usancene iza vlade, moglo se
predvidjeti da taj mladi, od snage nabrekli, nikakvim ogradama
optereceni imperijalizam, koji je na svjetsku pozornicu stupio s
golemim apetitima kada je svijet bio ve¢ gotovo podijeljen, mora
vrlo brzo postati neizmjernim faktorom opcée uznemirenosti.

To je najavio ve¢ radikalni zaokret u vojnoj politici Rajha krajem
devedesetih godina sa svoja dva projekta ratne mornarice §to su
jedan za drugim dosli 1898. i 1899. godine i znaéili na besprimje-
ran natin iznenadujuce udvostrulenje ratne flote, jedan golemi,
gotovo dvadesetogodi$nji plan pomorskog naoruzavanja. To nije
bila samo dalekoseina preinaka financijske politike i trgovinske
politike — carinska tarifa od 1902. godine bila je samo sjena §to
prati oba projekta flote — a u daljoj logi¢noj posljedici i preina-
ka socijalne politike i svih unutrainjih klasnih i stranackih od-
nosa. Projekti ratne mornarice znaéili su prije svega demonstra-
tiviu promjenu u onom kursu vanjske politike Rajha koji je bio
na snazi od njegova osnutka. Dok se Bismarckova politika bila
temeljila na nalelu da je Rajh kopnena sila i da takvom mora
ostati, a njemactku se flotu u najboljem slu¢aju smatralo suvi$-
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nim rekvizitom obalne obrane — ta sam
mann u ofujku 1897. u budzetskoj
lx;Za zaStitu obala uopée nam nije
rane same od sebe« — odjednom je napravljen
gram: Njemacka je trebala postati Jprvorl:x silf)m g:s‘]/(ipr:): 1p 1;10-3
moru. To je znalilo zaokret od Bismarckove kontinentalne poli-
tike prema svjetskoj politici, od obrane prema napadu kao svrsi
naoruzavanja. Jezik ¢injenica bio je tako jasan da je i u samom
njemackom Rajhstagu doslo do komentara. Veé 11. ozujka 1896,
Posp]g poznatog careva govora prigodom dvadesetpetogodisnjeg
]ubxleJaA njemacke carevine, u kojem je on kao preteta projekata
mornarice razvio novi program, tadasnji je voda centra, Lieber,
govorio o »bezgrani¢nim planovima ratne mornarice« kojih se va-
lja odlu¢no kloniti. Drugi voda centra, Schidler, uzviknuo jeu
Rajhstagu 23. ozujka 1898. u povodu prvog mornaritkog projekta:
»Narod je misljenja da mi ne moZemo biti i prva sila na kopnu
i prva sila na moru. Iako mi se ovog &asa dovikuje da mi to ne-
¢emo, — da, moja gospodo, vi ste na poletku toga, i to uvelike
na pocetku.« A kada je doSao drugi projekt, isti taj Schidler u
Rajhstagu je 8. veljate 1900, rekao nakon $to je upozorio na sve
prijasnje izjave prema kojima se ne pomidlja na nove projekte
mornarice: »A danas eto novele koja inaugurira ni viSe ni manje
nego stvaranje svjetske flote kao podloge svjetske politike udvo-
stru¢enjem nase flote uz gotovo dvadesetogodidnju obvezu.«
Uostalom, i sama je vlada otvoreno iznijela politi¢ki program no-
vog smjera: 11. prosinca 1899. tada3nji je drzavni sekretar za vanj-
ske poslove von Biilow rekao, obrazlazu¢i drugi projekt flote:
»Ako Englezi govore o greater Britain (vecoj Britaniji), a Francuzi
o nouvelle France (novoj Francuskoj), ako Rusi za se otvaraju
Aziju, onda i mi zahtijevamo veéu Njemacku... Ako sebi ne stvo-
rimo flotu koja ée biti dostatna za zatitu nade trgovine i nadih
zemljaka u tudini, nadih misija i sigurnosti nasih obala, ugrozit
éemo najvitalnije interese svoje zemlje... U stoljecu $to dolazi
njemacki ée narod biti ili malj ili nakovanj.« Svu¢emo li s njega
govorni¢ke floskule o zaititi obala, misija i trgovine, preostat ée
lapidarni program: Veéa Njemalka, politika malja za druge na-
rode.

j.e .L:l.riavni sekretar Holl-
komisiji Rajhstaga izjavio:
potrebna mornarica; obale se

Protiv koga su te provokacije uperene, bilo je jasno svima: nova
agresivna politika flote trebala je od Njematke napraviti k.onku:
renta prvoj pomorskoj sili, Engleskoj. Ondje tu pohtx}(u nisu ni
shvatili drugatije. Reforma flote i programatski govori §.to su je
pratili izazvali su u Engleskoj najveéu uzngmirenc?st, koja otada
nije jenjavala. U oZujku 1910. u engleskom je Donjem don:lu lord
Robert Cecil prigodom debate o floti ponovio kako on poziva sva-
koga da navede barem jedan razuman razlog zbog ko;eg.NJen:naéka
gradi golemu flotu, osim ako time ne nan'!jerava ?apod]enutl I?or-
bu s Engleskom. Utakmica na moru 3to je s obje strane trajala
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petnaestak godina, i napokon grozni¢ava gradnja drednota i super-
drednota, to je veé bio rat izmedu Njemacke i Engleske. Projekt
ratne mornarice od 11. prosinca 1899. bio je njemacka objava rata
koju je Engleska potvrdila 4. kolovoza 1914,

Valja znati da ta bitka na moru nije imala ni§ta zajedni¢ko s pri-
vrednom konkurentskom borbom za svjetsko trziste. »Engleski
monopol« na svjetskom trzidtu koji je toboZ sputavao kapitali-
sti¢ki razvoj Njematke, o kojem se jo$ i danas toliko trabunja,
spada u carstvo patriotskih ratnih legendi $to ne mogu ni bez
vazda jarosnog francuskog »revanda«. Taj se »monopole, na jad
engleskih kapitalista, ve¢ osamdesetih godina bio pretvorio u pri-
&u iz starih vremena. Industrijski razvoj Francuske, Belgije, Ita-
lije, Rusije, Indije, Japana, a prije svega Njemacke i Sjedinjenih
Dr#ava, uéinio je kraj onom monopolu iz prve polovice i pocetka
Sezdesetih godina 19. stoljeca. Pored Engleske na svjetsko je tr-
#iste posljednjih desetljeca stupala zemlja za zemljom, kapitali-
zam se prirodno i na juri§ razvijao u svjetsku kapitalisti¢ku pri-
vredu.

A engleska prevlast na moru, koja ¢ak i danas ponekom njema¢-
kom socijaldemokratu ne da mirno spavati, pa se tim dobrijani-
ma ¢&ini da bi je nuZno valjalo unistiti na dobrobit medunarodnog
socijalizma, ta prevlast na moru — posljedica 3irenja britanskog
carstva na svih pet kontinenata — do sada je tako malo smetala
njemackom kapitalizmu da je on pod njezinim »jarmome« jezivom
brzinom izrastao u posve kr3nog momka jedrih obraza. Da, upra-
vo sama Engleska i njezine kolonije vaZan su ugaoni kamen uspo-
na njemacke veleindustrije kao $to je, obratno, Njemacka postala
za britansko carstvo najvaZniji i nenadoknadivi potrosac. Daleko
od toga da bi jedan drugomu stajao na putu, razvoj britanskog i
razvoj njemalkog krupnog kapitalizma upuceni su jedan na dru-
goga i povezuje ih dalekoseina podjela rada, ¢emu u najvecoj
mjeri pogoduje engleska trgovina. Njemaclka robna trgovina i
njezini interesi na svjetskom trzi§tu nemaju, dakle, nikakve veze
s promjenom fronta u njemackoj politici i s izgradnjom flote.

Jednako tako nije ni dosadadnji njemacki kolonijalni posjed po
sebi vodio opasnom svjetskom suprotstavljanju i pomorskoj kon-
kurenciji s Engleskom. Za zastitu njemackih kolonija nije bila
potrebna nikakva ozbiljna pomorska snaga jer pri njihovu stanju
jedva da je Njematkom Rajhu na njima zavidio itko, a najmanje
Engleska. $to su ih sada u ratu Engleska i Japan oduzeli, §to je
p!ijen promijenio posjednika, uobi¢ajena je ratna mjera i poslje-
dica, upravo kao $to sada apetit njemackih imperijalista uzasno
vapi za Belgijom, dok se prije, u miru, ni jedan &ovjek koji ne
Zeli da ga zatvore u ludnicu ne bi bio usudio stvarati plan za gu-
tanje Belgije. Radi jugoistoéne i jugozapadne Afrike, radi Wilhel-
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move Zemlje, ili radi Cingtaua Njematka i En, leska bi ni
!(a{lg z.aratile ni. na kopnu ni na moru, ta nijg 1i netré:'n };r:ile
1sz]anJa. dana§n1§g rata bio ¢ak posve zgotovljen sporazum iz
medu Njemalke i Engleske po kojem su obje sile trebale zapo-

égfi 7s dobronamjernom medusobnom diobom portugalskih kolo-
nija?

Sirenje pOl‘l“lOI‘Sklh snaga i razvijanje medunarodnopolitiXke ratne
zastave s njemacke strane najavilo je, dakle, nove i veli¢anstvene
pphode njemackog imperijalizma po svijetu. S prvoklasnom agre-
sivnom mornaricom i ucestalim povecanjima vojske paralelno s
izgradnjom flote najprije je stvoren aparat buduce politike koje
je smjer i cilj $irom otvarao vrata nesluéenim moguénostima.
Gradnja flote i naoruZavanje bili su po sebi grandiozni poslovi
njemacke veleindustrije, a ujedno su stvarali neogranitene per-
spektive teznjama karteliranog i bankarskog kapitala za novim
operacijama $irom svijeta. Na taj nacin bilo je osigurano skreta-
nje svih gradanskih stranaka pod zastavu imperijalizma. Primjer
nacionalnih liberala, te elitne trupe imperijalisti¢ke te$ke indu-
strije, slijedio je centrum koji je 1900. godine definitivno postao
vladinom strankom prihvadajudi upravo medunarodnopoliti¢ke pro-
jekte ratne mornarice koje je bio tako glasno denuncirao; za
centrumom su sa zaka$njelim vojnikom zakona o floti — glad-
nom carinskom tarifom — dokaskali slobodoumni; kolonu je za-
kljucilo junkerstvo koje se od prkosnog protivnika »grozne flote«
i gradnje kanala obratilo u gorljivog parazita na jaslama pomor-
skog imperijalizma, kolonijalne plja¢ke i s njom povezane carin-
ske politike. Izbori za Rajhstag 1907, takozvani hotentotski izbori,
razotkrili su &itavu gradansku Njemacku u paroksizmu imperija-
listi¢kog odusevljenja, &vrsto zbijenu pod jednom zastavom, Nje-
macku von Biilowa koja se osjeéa pozvanom da nastupi kao malj
svijeta. A i ti su izbori — sa svojom pogromaskom duhovnom
atmosferom — predigrom Njemackoj od 4. kolovoza — bili izazov
ne samo njemackoj radni¢koj klasi nego i drugim kapitalisti¢kim
drzavama, pesnica podignuta ni na koga posebno, ali zapravo
nasve...

v

Najva#nijim operacionim podruéjem njema'ékog imperijali.zma po-
stala je Turska, njegovim tamo$njim Zelnim trka@en‘f NJema.cka
banka i njezini golemi poslovi u Aziji $to su stavljeni u srediste
njemacke istoéne politike. Pedesetih i §ezdeset_1h go!:lma g0spo-
dario je u azijskoj Turskoj uglavnom engleslgl l.mpltal ko,]} je
gradio Zeljeznice iz Smirne i zakupio prvu .dlon.lcu an?tolxj§ke
pruge do Ismida. 1888. na planu se pojavljuje n]gmaékx kapnga!
i od Abdul Hamida dobiva eksploataciju pruge koju su sagradili

191



Englezi i gradnju nove pruge od Ismida do Angore s odvojcima
za Skutari, Brusu, Koniju i Kaizarile. 1899. zatraZila je Njemacka
banka koncesiju za izgradnju luke u Hajdar-Padi i isklju¢ivu vlast
nad trgovinom i carinama u luci. Turska je vlada 1901. povjerila
Njemackoj banci koncesiju za veliku Bagdadsku Zeljeznicu do
Perzijskog zaljeva, 1907. za isuSenje Karavirskog jezera i navod-
njavanje Komske ravnice.

Nali¢je tog veliCanstvenog »mirnog kulturnog rada« jest »mirno«
veli¢anstveno propadanje maloazijskog seljastva. Troskove gole-
mih pothvata predujmila je, naravno, Njemacka banka po $iroko
razgranatom sistemu javnih dugova, a turska je drZava za vjeCna
vremena postala duznikom gospode Siemens, Gwinner, Helferich
itd., kao $to je veé i prije bila duZna engleskom, francuskom i
austrijskom kapitalu. Taj duznik morao je od sada iz drzave ne-
prestano crpsti ne samo goleme svote za otplatu kamata na zajam,
nego je morao dati i garanciju za bruto dobit ovako podignutih
Zeljeznica. Najmodernija prometna sredstva i uredaji tu su na-
kalemljeni na posve zaostale, jo§ dobrim dijelom naturalno-pri-
vredne prilike, na najprimitivnije seljacko gospodarstvo. Iz $krtog
zemljita tog gospodarstva, koje je stolje¢ima bez skrupula isisa-
vala orijentalna despocija i koje, povrh onih za drzavna davanja,
jedva proizvodi nekoliko vlati za ishranu seljastva, ne mozZe, na-
ravno, proiza¢i nuzan promet i profit za Zeljeznice. U skladu s
privrednim i kulturnim prilikama zemlje, robna trgovina i put-
ni¢ki promet jako su nerazvijeni i mogu rasti samo vrlo sporo.
Ono sto ne dotjece da bi se ostvario potreban kapitalisticki pro-
fit, turska drzava godi$nje doplacuje Zzeljezni¢kim kompanijama
u obliku takozvane »kilometarske garancijec. Po tom sistemu
austrijski je i francuski kapital podizao Zeljeznice u evropskoj
Turskoj, a sada je on primijenjen na pothvate Njemacke banke u
azijskoj Turskoj. Kao zalog i osiguranje da ¢e se doplata izvrsiti,
turska je vlada predstavniku evropskog kapitala, takozvanom
Upravnom vijecu javnih dugova, predala glavni izvor drzavmnih
prihoda u Turskoj: desetine iz &itavog niza pokrajina. Od 1893.
do 1910. turska je vlada na taj nalin, primjerice za Zeljeznicu
do Angore i za prugu Eskisehir—Konija, »doplatila« oko 90 mili-
juna franaka. »Desetine« koje turska driava neprestano daje u
zalog svojim evropskim vjerovnicima prastara su seljalka natu-
ralna davanja u Zitu, ovcama, svili itd. Desetine se ne uzimaju
direktno, nego posredstvom zakupnika, nalik &uvenim poreznici-
ma predrevolucionarne Francuske, kojima drzava prodaje za go-
tovo putem aukcije, to jest po najboljoj ponudi, predvidivi iznos
davanja svakog pojedinog vilajeta (pokrajine). Ako se desetine
neke pokrajine domogao $pekulant ili kakav konzorcij, on prodaje
desetine pojedinih sandzaka (okruga) drugim 3pekulantima koji
opet svoj dio ustupaju ¢itavom lancu manjih agenata. $to se vise
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bliZi seljaku, desetina raste poput lavine, budu¢i

pokriti quj ulog i izvuéi $to jepmoguée veéudggllai‘tj.aAle: t:: zl;(l’(fﬁ
pac u svojem proratunu prevario, nastoji se obeStetiti na racun
§e11akal: Ovaj, uvijek zaduZen, s nestrpljenjem &eka trenutak kada
¢e moci svoju Zetvu prodati, ali kad poZanje svoje Zito, &esto mora
tJedmma.ée}(ati s vrdidbom, dok se zakupniku ne prohtije da
uzme svoj le... :l'aj polozaj seljaka, kojemu prijeti da ¢itava zetva
na mi sagnjije, iskoriStava zakupnik koji je obiéno i trgovac
Zitom, pa on iznuduje Zetvu po niskoj cijeni, a protiv prituzbi
nezadqvol]nih umije se osigurati u &novnika i osobito muktara
(se.oskxh starjesina). Ako se zakupnik poreza ne moze naci, vlada
utjf:mje desetinu in natura, sprema je u skladista i »doplatu« kao
duznik doznaduje kapitalistima. Eto unutra$njeg mehanizma »pri-
vredne regeneracije Turske« putem kulturnih djela evropskog
kapitala.

Tim operacijama postize se, dakle, dvojaki rezultat. Maloazijska
seljatka privreda postaje objekt dobro organiziranog procesa
izrabljivanja na korist i dobrobit evropskog, u ovom slu¢aju prije
svega njemackog bankovnog i industrijskog kapitala. Uslijed toga
se povecavaju »interesne sfere« Njemacke u Turskoj, odakle opet
izvire razlog i pobuda za politicku »zaStitu« Turske. Istodobno
turska vlada, kao nuzni aparat za muzenje pri ekonomskom isko-
ri§tavanju seljastva, postaje poslusnim orudem, vazalom njemalke
vanjske politike. Pod evropskom kontrolom veé su i prije bile
turske financije, carinska politika, porezna politika, drzavni izdaci.
Njemacki se utjecaj domogao poimence vojne organizacije.

Poslije svega jasno je da njemalki imperijalizam gaji interes za
jacanje turske drzavne vlasti u mjeri potrebnoj da se sprijeéi
njezin prijevremeni raspad. Prebrza likvidacija Turske dovela bi
do njezine diobe medu Engleskom, Rusijom, Italijom, Grékom i
drugima, uslijed Cega bi morala i¥Ceznuti jedinstvena baza za
velike operacije njemackog kapitala. Istodobno bi izvanredno po-
rasla snaga Rusije i Engleske, a i sredozemnih drzava. Njemac-
kom imperijalizmu valja, dakle, odrzavati ugodan aparat »samo-
stalne turske drZave«, »integritet« Turske, tako dugo dok ona,
iznutra izjedena od njemackog kapitala, kao prije Egi]}lat ofl
Engleza ili sada Maroko od Francuza, ne padne Njemackoj u kri-
lo poput zrela ploda. Ne kaZe li, na primjer, poznati glasnogovor:
nik njemackog imperijalizma Paul Rohrbach posve otvoreno i
posteno:

»Utemeljeno je u prirodi prilika da Turska, okrui.ena sa SVi!l
strana pohlepnim susjedima, trazi oslonac u sili koja po moguc¢-
nosti ne bi imala teritorijalnih interesa na Orijentu. Tp je Nje-
matka. Mi bismo pak s nestankom Turske pretrpjeli veliku Stetu.
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Ako Rusija i Engleska budu glavni bastinici Turaka, ogito je da
ée u tom sluaju moé tih dviju driava znatno porasti. Pa kad
bi Turska bila podijeljena i tako da dobar komad pripadne nama,
za nas bi to znadilo beskrajne poteskoce jer su Rusija, Engleska,
a u izvjesnom smislu takoder Francuska i Italija, kao susjedi sa-
dasnjeg turskog posjeda, kadri da kopnom ili morem, ili na oba
naéina, svoj dio zauzmu i obrane. Mi se, naprotiv, nalazimo po
strani od bilo koje direktne veze s Orijentom ... Njemacka Mala
Azija ili Mezopotamija mogle bi postati stvarnost samo kad bi
prije toga barem Rusija a s njom i Francuska bile prisiljene da
se odreknu svojih sada$njih politickih ciljeva i ideala, to jest,
kad bi prije toga ishod svjetskog rata ispao odlucno u korist
Njemacke.« (»Rat i njemacka politika«, str. 36)

Tako je Njemacka, koja se 8. studena 1898. u Damasku sveéano
zaklela sjenom Velikog Saladina da ce braniti i $tititi muhame-
danski svijet i Prorokovu zelenu zastavu, jedno desetljece gorljivo
jacala rezim krvavog Abdul Hamida i nakon kratkotrajnog odusta-
janja nastavila posao s mladoturskim rezimom. Misija se, pored
unosnih poslova Njemacke banke, prvenstveno sastojala u reor-
ganizaciji i drilu turske vojske od strane njemackih instruktora
na &elu s Goltz-pasom. S modernizacijom vojske bili su, naravno,
prevaljeni na pleca turskih seljaka novi teski tereti, ali su otpoceli
i novi sjajni poslovi za Kruppa i Njemacku banku. Turski milita-
rizam ujedno je postao depandansom prusko-njemackog milita-
rizma, uporiStem njemacke politike u Sredozemlju i Maloj Aziji.

Da je »regeneracija« Turske od strane Njemacke bila pukim po-
kusajem umjetne galvanizacije jedne leSine, najbolje pokazuje
sudbina turske revolucije. U njezinu prvom stadiju, kada je u
mladoturskom pokretu prevladavao ideologijski element, kada je
ona jo$ gajila poletne planove i samoobmane o Zivotnom proljecu
i unutras$njoj obnovi Turske, njezine su se politicke simpatije
odlu¢no okretale prema Engleskoj u kojoj je ona gledala ideal
liberalne moderne drzave, dok je Njemacka, oficijelni dugogo-
didnji zastitnik svetog reZima staroga sultana, slovila kao protiv-
nik Mladoturaka. Cinilo se da revolucija od 1908. znad&i bankrot
njemacke politike na Orijentu, i tako je bila opéenito shvacena,
svrgavanje Abdul Hamida kao da je bilo svrgavanje njemackog
utjecaja. Ali u mjeri u kojoj su se Mladoturci, do$avsi na kor-
milo, pokazivali potpuno nesposobnima za bilo kakvu modernu
i Sirokogrudnu privrednu, socijalnu i nacionalnu reformu, u mje-
ri u kojoj je sve viSe izvirivalo njihovo kontrarevolucionarno ko-
pito, vracali su se oni prirodnom nuzno$éu djedovskim metodama
vladavine Abdul Hamida, to jest povremenom organiziranju krva-
vih kupki uzajamno nahugkanih podjarmljenih naroda i bezgra-
ni¢nom orijentalnom isisavanju selja$tva kao dvama glavnim stu-
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povima drZave. .Tako je umjetno odrzavanje jednog nasilni¢kog
rezima postalo i »Mladoj Turskoj« glavnom brigom pa ju je to
i u vanjskoj politici ubrzo vratilo tradicijama Abdul Hamida —
alijansi s Njema¢kom.

Dav je p&?red mnoStva nacionalnih pitanja $to razaraju tursku
drzavu: jermenskog, kurdskog, sirijskog, arapskog, grékog (do
nedavna jo$ i albanskog i makedonskog), da je pored svakojakih
ekonomsko-sqcijalnih problema u raznim dijelovima carstva, po-
red nastupanja snaznog i za Zivot sposobnog kapitalizma u susjed-
nim mladim balkanskim drzavama i prije svega pored dugogo-
dﬁgnjeg haranja medunarodnog kapitala i medunarodne diploma-
cije, da je pored svega toga jedna zbiljska regeneracija turske
drzave jalov posao i da se svi pokuiaji odriavanja na okupu
trule, raspadnute hrpe rugevina svode na reakcionaran pothvat,
odavna je svima i posebno njemackoj socijaldemokraciji potpuno
jasno. Ve¢ u povodu velikog kretskog ustanka 1896. godine nje-
macka je partijska $tampa temeljito razmotrila orijentalne pro-
bleme, $to je dovelo do revizije stanovista koje je nekada, u doba
krimskog rata, zastupao Marx, i do definitivnog odbacivanja »in-
tegriteta Turske« kao stvari koju je namrla evropska reakcija.
I nitko nije tako brzo i to&no prozreo unutrasnju socijalnu ne-
plodnost i kontrarevolucionarni karakter mladoturskog reZima
kao njemalka socijaldemokratska $tampa. A i bila je ba3 prava
pruska ideja da su potrebne samo strategijske Zeljeznice za brzu
mobilizaciju, i strogi vojni instruktori, pa ée se osposobiti za Zivot
tako trula baraka kao §to je turska drzava.!

1 3. prosinca 1912, poslije prvog balkanskog rata, govornik socijaldemokrat-
ske frakcije, David, u Rajhstagu je rekao: »Juer je ovdje netko primijetio
da nj ¢ka orij \} litika nije kriva za slom Turske, da je njemalka
orijentalna politika bila dobra. Gospodin kancelar Rajha rekao je da smo
Turskoj u¢inili mnogu dobru uslugu, a gospodin je Bassermann kazao kako
smo Tursku potaknuli da provede razumne reforme. O ovom posljednjem
ja, eto, ne znam ba% nista (veselost kod socijaldemokrata), a stavio bih
upitnik i iza dobrih usluga. Zasto je Turska propala? Ono 3to je tamo pro-
palo bio je junkerski reiim, nalik onomu §to mi imamo u istoénom Polablju.
(»Vrlo tofnol« kod socijaldemokrata. — Smijeh na desnici) Slom Turske
paralelna je pojava sa slomom mandZurijskog junkerskog rezima u Kini. Cini
se da junkerskim reZimima svuda dolazi kraj (dobacivanja socijald krata
»Nadajmo se!«); oni vife ne odgovaraju modernim potrebama.

Rekao sam, prilike u Turskoj bile su nalik do izvjesnog stupnja onima u
istotnom Polablju. Turci su vladaju¢a osvajatka kasta, samo jedna mala
manjina. Pored njih ima i Neturaka koji su primili muhamedansku vjeru;
ali porijeklom pravi Turci samo su mala manjina, ratni¢ka kasta, kasta §t.9
je poput one u Pruskoj zaposjela sva vode¢a mjesta u upravi, u diplomaciji,
u vojsci; kasta koje se ekonomski poloZaj oslanjao na veliki zemlji¥ni posjed,
na raspolaganje pokornim seljacima, upravo kao i u istoél:lprn Polablju;
kasta koja je prema tim kmetovima 3to su bili drugog ponje.kla i druge
vjere, bugarskim, srpskim seljacima, provodila jednako l?ezobzwnu zemljo-
posjedniéku politiku kao i nadi spahije u istoénom. Pola!)lju. (Vgsglqst.) Dok
je Turska imala naturalnu privredu, to je jo§ i idlo; jer u njoj je takav
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Ve¢ u ljetu 1912. morao je mladoturski rezim ustupiti mjest.o
kontrarevoluciji. Prvi akt turske »regeneracije« u ovom ratu bio
je, valja istaéi, drzavni udar, ukidanje ustava, dakle i u tom
pogledu formalno vracanje rezimu Abdul Hamida.

Turska vojska koju su drilovali Nijemci ve¢ je u prvom balkan-
skom ratu jadno bankrotirala. A sada$nji rat, u kojeg je jezivi
vrtlog Turska gurnuta kao »3ti¢enik« Njemacke, dovest ¢e neumit-
nom fatalno$éu, ma kakav bio ishod rata, do daljnje ili ¢ak defi-
nitivne likvidacije turskog carstva.

Pozicija njemackog imperijalizma — i u njegovoj jezgri: interes
Njemacke banke — dovela je na Orijentu Njemacki Rajh u su-
protnost sa svim drugim drzavama. Prije svega s Engleskom. Ona
nije morala samo prepustiti njemackom rivalu konkurentne po-
slove u Anatoliji i Mezopotamiji, i zajedno s njima debele profite
kapitala, §to je napokon i pregorila. Povrh toga pod njemackim
su se utjecajem pocele graditi strategijske Zeljeznice i pofeo se
jacati turski militarizam na tocki $to je u medunarodnopolitiCkom
pogledu najosjetljivija po Englesku: na raskrsnici izmedu srednje
Azije, Perzije i Indije s jedne i Egipta s druge strane.

zemljoposjednicki rezim jo§ donekle snosljiv bududi da vlasnik zemlje jo$
ne nasrée na svoje kmetove toliko da bi ih izmozdio; ako on i bez toga ima
dosta jela i pi¢a, zadovoljan je. Ali od trenutka kada je Turska putem do-
dira s Evropom stigla do moderne novéane privrede, turski su junkeri poceli
svoje seljake pritiskati sve nesnosnije. Polelo je gnjelenje tog seljackog
staleza i velik dio seljaka srozao se do prosjaka; mnogi su postali razboj-
nicima. To su komite! (Smijeh na desnici.) Turski junkeri nisu vodili rat
samo protiv vanjskog neprijatelja, ne, ispod povriine tog rata protiv vanj-
skog neprijatelja u Turskoj se odigrala seljacka revolucija. To je bilo ono
3to je Turcima slomilo zalede i to je srusilo njihov junkerski sistem!

Pa ako se sada kaZe da je njemacka vlada tamo &inila dobre usluge, onda
najbolje usluge koje je mogla uéiniti Turskoj i takoder mladoturskom siste-
mu ona nije u¢inila. Trebalo im je savjetovati da provedu reforme koje je
Turska bila duZna provesti prema Berlinskom protokolu, da svoje seljake
zaista oslobode, kao $to su to ucinile Bugarska i Srbija. Ali, kako bi to
uzmogla prusko-njemacka junkerska diplomacija!

... Instrukcije koje je gospodin von Marschall primao iz Berlina zaista nisu
mogle dirati da Mlad cima ucine dobru uslugu. Ono $to su im
donijele — necu uopde govoriti o vojnim stvarima — bio je izvjestan duh
koji su unijele u turski oficirski kor, duh ,elegantnog gardijskog oficira’
(veselost kod socijaldemokrata), duh koji se u ovoj borbi pokazao do kraj-
nosti pogubnim za tursku armiju. Pri¢a se kako su nadeni lefevi oficira u
cipelama od laka itd. Izdizanje nad narodnu masu, prije svega nad masu
vojnika, to dotjerivanje oficira, to komandovanje s visoka, u korijenu je
ra;aralp odnos povjerenja u turskoj vojsci, pa je i shvatljivo da je taj duh
pridonio unutrasnjem rastakanju turske armije.

Moja gospodo, nala se, dakle, miljenja u pogledu pitanja tko je kriv za slom
Turske ipak razlikuju. Pomoé¢ izvjesnog pruskog duha nije sama skrivila
slomA Tgrske, naravno da nije, ali i on mu je dao svoj doprinos, on ga je
pospjesio. Osnovni su bili, kao $to sam obrazlozio, ekonomski uzroci.«
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»Er.xglesku se« — pisao je Rohrbach u svojoij »Bagdadskoj j
nicie — »mo?e napasti kopnom i tetko r]axi]iti sagmo nto{ie?rlx‘:)e:l
mjestu: u Egiptu. S gubitkom Egipta Engleska ne bi izgubila sa-
mo v}ast na.d Sueskim kanalom i vezu s Indijom nego vjerojatno
i svoje posjede u srednjoj i istonoj Africi. Osvajanje Egipta od
strane mL‘lham.edanske sile poput Turske moglo bi, osim toga
opasno utjecati na 60 milijuna muhamedanskih podanika Engleské
u Ipdn;l, k tomu na Afganistan i Perziju. Ali Turska moze pomis-
l:]at.l na l?glpat samo uz pretpostavku da raspolaZe izgradenim
Zeljeznickim sistemom u Maloj Aziji i Siriji, da s produZenjem
anatolijske Zeljeznice bude kadra suzbiti napad Engleske na Me-
po.zotamiju, da poveca i poboljsa svoju armiju i da njezino opde
privredno stanje i financije uznapreduju.«

A u svojoj knjizi »Rat i njemacka politika«, koja je izadla po&et-
kom rata, on kaze:

»Bagdadska Zeljeznica bila je od poletka namijenjena neposred-
nom povezivanju Carigrada i vojnih sredi$ta turskog carstva u
Maloj Aziji sa Sirijom i provincijama na Eufratu i Tigrisu. —
Moglo se, naravno, predvidjeti da bi ta Zeljeznica, zajedno sa Ze-
ljeznickim prugama u Siriji i Arabiji $to su dijelom projektirane,
dijelom zapocete ili ve¢ dovriene, omogudila i nastupanje turskih
trupa prema Egiptu. — Nitko nece osporiti da uz pretpostavku
njemacko-turskog saveza, i uz razne druge pretpostavke kojih bi
ostvarenje bilo jo§ manje jednostavno nego ostvarenje tog saveza,
Bagdadska Zeljeznica Njemackoj znaéi polititko Zivotno osigu-
ranje.«

Ovako otvoreno polusluzbeni su govornici iznosili planove i na-
mjere njemackog imperijalizma na Orijentu. Ondje je njemacka
politika poprimila odredene dalekosezne obrise, agresivnu ten-
denciju krajnje prijelomnu za tadainju medunarodnopolititku
ravnotezu, i o$tricu protiv Engleske. Njemacka orijentalna poli-
tika postala je tako konkretnim komentarom mornaritke politike
inaugurirane 1899.

Istodobno, Njemacka je sa svojim programom integriteta Turske
do$la u sukob s balkanskim drzavama kojih se historijsko opre-
djeljenje i unutrasnji uspon identificiraju s likvidacijom evrogske
Turske. Njemacka je, napokon, dospjela u sukob i s Italijom
&iji se imperijalistiéki apetiti usmjeruju u prvom redu prema tur-
skim posjedima. Ta veé na konferenciji o Maroku w Algecirasu
1905. i Italija je bila na strani Engleske i Francuske. A est godi-
na kasnije talijanska ekspedicija u Tripolitgniju, !§to se nadove-
zala na austrijsku aneksiju Bosne i dala svoj d?grm?s pobgdama
za prvi balkanski rat, minirala je Trojni savez i izolirala njemag-
ku. politiku i s te strane.
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Drugi smjer njemackih ekspanzionisti¢kih teznji do3ao je do iz
razaja na zapadu, u marokanskoj aferi. Nigdje se odstupanje od
Bismarckove politike nije ispoljilo grublje nego ondje. Kao sto je
poznato, Bismarck je namjerno podupirao kolonijalne teznje Fran-
cuske kako bi je odvratio od kontinentalnih Zarista, Elzasa i Lo-
taringije. Najnoviji kurs u Njemagkoj bio je, naprotiv, uperen
direktno protiv francuske kolonijalne ekspanzije. U Maroku su
pak stvari stajale znatno drugacije nego u azijskoj Turskoj. Oprav-
danih kapitalistickih interesa Njemacke bilo je u Maroku vrlo
malo. U vrijeme marokanske krize njemacki su imperijalisti, do-
duge, iz nevolje kao »domovinski zivotni interes« svim silama na-
duvali zahtjeve kapitalisticke firme Mannesmann iz Remscheida
koja je marokanskom sultanu bila pozajmila novac i zato dobila
koncesije za otvaranje rudnika. Ali o¢ita &injenica da je svaku od
grupacija kapitala $to su konkurirale u Maroku: grupu Mannes-
mann i druitvo Krupp-Schneider tvorila posve internacionalna mje-
savina njemackih, francuskih i 3panjolskih poduzetnika, ne do-
pusta da se ozbiljno i s bilo kakvim uspjehom pri¢a o nekakvoj
»njemackoj interesnoj sferi«. Utoliko su simptomati¢niji bili od-
luénost i naglasak s kojima je Njemacki Rajh 1905. iznenada po-
stavio svoj zahtjev da sudjeluje pri sredivanju marokanskih pri-
lika i protestirao protiv francuske vladavine u Maroku. Bio je to
prvi medunarodnopoliti¢ki sudar s Francuskom. U 1895. godini
Njematka je u Simonosekiju jo§ zajedno s Francuskom i Rusijom
bila pobjedni¢kom Japanu pala u zagrljaj ne bi li ga sprijecila
da iskoristi pobjedu nad Kinom. Pet godina kasnije ona je ruku
pod ruku s Francuskom u ¢&itavoj internacionalnoj falangi kre-
nula u pljackadki pohod protiv Kine. Sada, u Maroku, ispoljila se
radikalna preorijentacija njemacke politike u odnosu na Fran-
cusku. U marokanskoj krizi, koja je za svojega sedmogodisnjeg
trajanja dva puta zamalo dovela do rata izmedu Njemacke i Fran-
cuske, nije se vi§e radilo o »revandu«, o bilo kakvim kontinéntal-
nim suprotnostima izmedu dviju drzava. Ispoljila se tu posve
nova suprotnost stvorena tako $to je njemacki imperijalizam
usao u zabran francuskog. U krajnjem rezultatu krize Njemacka
se dala namiriti francuskim podru¢jem u Kongu i tako sama
priznala da u Maroku nije posjedovala i morala braniti vlastite
interese. Ali upravo je stoga njemacko zadiranje u marokansku
stvar dobilo Siroko politi¢ko znacenje. Upravo zato $to nije odre-
dila svoje opipljive ciljeve i zahtjeve, cijela je njemadka politika
u Maroku odavala neogranitene apetite, ispipavanje i traZenje
plijena, — ona je bila, uzevsi posve opcenito, objava imperija-
listitkog rata Francuskoj. Suprotnost izmedu dviju drZava tu se
ispoljila u jarkom svjetlu. Tamo polagani industrijski razvitak,
stagnacija stanovni$tva, rentijerska drzava koja pravi uglavnom
vanjske financijske poslove, s bremenom velikog kolonijalnog
carstva koje se jedva jedvice drfi na okupu, tu — moéni mladi
kapitalizam koji hoée prvo mjesto, koji se otiskuje u svijet da bi
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tragao za kolonijama. Nije bilo moguée pomisljati na osvajanje
engleskih kolonija. Stoga se silna glad njemackog imperijaljizmja
mogla u prvom redu, osim na azijsku Tursku, usmjeriti jo§ samo
na to da ngshjedi Francusku. To Je nasljedstvo nudilo i zgodan
mamac kojim bi se na ratun Francuske eventualno obestetila
It.ahja Za austrijske ekspanzionistitke prohtjeve na Balkanu pa
bi se ta!(o uz medusobno trgovanje ostalo pri trojnom savezu.
Da. su njemacki zahtjevi za Marokom morali do krajnosti uzne-
rrfmt.i francuski imperijalizam, jasno je kada se ima u vidu da
bi N!el.'naéka, ucvriéena u bilo kojem dijelu Maroka, mogla kada
god joj se prohtije sa svih strana potpaliti cijelo sjevernoafri¢ko
carstvo Francuske, isporuéujudi oruzje njegovu stanovnistvu koje
Zivi u kroniénom ratnom stanju s francuskim osvaja¢ima. Ko-
nacno odustajanje Njemagke i njezino namirivanje otklonilo je
samo tu neposrednu opasnost, dok je opca uznemirenost Fran-
cuske i jednom stvorena medunarodnopolititka suprotnost ostala?.

Medutim, Njemacka se nije zbog svoje marokanske politike su-
kobila samo s Francuskom nego posredno i s Engleskom. Izne-
nadno iskrsavanje njemackog imperijalizma tu, u Maroku, u nepo-
srednoj blizini Gibraltara, gdje se nalazi drugo najvaZnije ras-
krice svjetskopolitickih putova britanskog carstva, moralo se,
zajedno s isticanjem zahtjeva tog imperijalizma i drastiénim na-
glaskom $to je bio pridan toj akciji, shvatiti kao otitovanje protiv
Engleske. Prvi protest Njemalke i formalno je bio uperen di-
rektno protiv dogovora izmedu Engleske i Francuske o Maroku
i Egiptu iz 1904. godine, i njemacki je zahtjev jasno i glasno i$ao
za tim da se Englesku iskljuéi iz sredivanja marokanske afere.

2 Glasna hajka zbog Maroka ito je godi trajala u krugovi 12 nj . ki
imperijalista takoder nije pogodovala smirivanju f; ke zabrinutosti. Sta-

ronjemacki savez glasno je zastupao program aneksije Maroka, naravno,
kao »%ivotnog pitanja« Njemacke, i $irio letak iz pera svojeg predsjednika,
Heinricha Glassa, pod naslovom: »Istoéni Maroko njemalkil« Kada je po-
slije pogodbe o preprodaji Konga profesor Schiemann pokusao u listu
»Kreuzzeitung« obraniti utanaenje ministarstva vanjskih poslova i odricanje
od Maroka, novina »Post« ovako ga je napala:

»G din profesor Schi po rodenju je Rus, a moida uopée nema
Cisto njemackih predaka. Nitko mu stoga ne moze zamjeriti. _51.9 se tgko l}la,ﬁ-
no i s prezirom odnosi prema pitanjima koja na naiosietl/ufqi naéfn dtr.aju
nacionalnu svijest i patriotski ponos u grudima svakog A{i/emca'fz Rajha.
Sud jednog stranca koji o klijenuti patriotskog srca, o bo{n}m trzajima lea-
Sene dude njemackog naroda govori kao o minuloj polmt}kOJ }ant}zux, o

istadorskoj p lovini, mora izazvati na$§ opravdqm gnjev i prezir
utoliko prije $to taj stranac kao visoko3kolski nastavmkA berhnskog‘sve-
udilidta uZiva gostoprimstvo pruske drZave. A dubakorfz boli mora nas ispu-
njavati $to je taj covjek, koji se u vodeéem organu me.ma(‘{ke kxc:nzervatnvne
stranke usuduje na takav nadin grditi naj: je e 5 na.r.oda,
utitelj i savjetnik nadeg cara u polititkim stvarima i slovi — s pravom ili ne
— kao carev glasnogovornik.«
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Da de to stanovite neizbjeino djelovati na njemacko-engleske
odnose, nije ni za koga moglo biti tajna. Tada stvorenu situaciju
jasno opisuje Frankfurter Zeitung od 8. studena 1911. u jednom
dopisu iz Londona:

»Facit je ovo: milijun crnaca na Kongu, veliki mamurluk i stras-
na srdzba na ,perfidnog Albiona’. Mamurluk ¢e Njemacka pre-
broditi. Ali §to ée biti s nagim odnosom prema Engleskoj koji se,
kakav jest, apsolutno ne moze nastaviti ve¢ se mora, prema svim
historijskim raunima vjerojatnosti, ili pogor$avati, dakle voditi
ratu, ili ubrzo popraviti... Pohod ,Pantere’ bio je, kako se ne-
davno zgodno izrazila ,Frankfurter Zeitung' u jednom dopisu iz
Berlina, udarac u rebra koji je Francuskoj trebao pokazati da je
tu i Njemaéka ... U&inak koji ¢e taj prepad izazvati ovdje, Berli-
nu nikada nije mogao biti nejasan; u najmanju ruku nijedan
novinski dopisnik nije sumnjao da ¢e Engleska energi¢no prijeci
na francusku stranu. Kako ,Norddeutsche Allgemeine Zeitung’
mozZe jo¥ uvijek ustrajati na frazi da Njemacka ima §to razgova-
rati samo s Francuskom! Posljednjih stotinjak godina politicki
interesi u Evropi sve su se viSe ispreplitali: Ako jednog zlostav-
ljaju, neke to, prema prirodnom zakonu politike koji je iznad nas,
ispunjuje rado$¢u, neke zabrinuto$éu. Kada su prije dvije godine
Austrijanci trgovali s Rusijom oko Bosne, na planu se nasla ,pod
svijetlim oruZjem’ Njemacka, iako bi to u Becu, kako je kasnije
re¢eno, radije bili obavili sami... Nije shvatljivo kako se u Ber-
linu moglo misliti da bi se Engleze, koji su netom prebrodili jed-
no razdoblje odluéno protunjemackog raspoloZenja, odjednom da-
lo uvjeriti kako se nase rasprave s Francuskom njikh ba§ nimalo
ne ticu. U krajnjoj se liniji radilo o upotrebi sile, jer udarac u
rebra, izgledao on ma kako prijateljskim, ne$to je opipljiva i nitko
ne moze predvidjeti kako ce brzo za njim uslijediti udarac $akom
po zubima... Otada stanje vise nije tako kritino. U trenutku
kada je govorio Lloyd George, postojala je, kako smo posve to¢no
obavijeSteni, akutna opasnost rata izmedu Njemacke i Engleske. ..
Zar se pri takvoj politici, koju sir Edward Grey i njegovi pred-
stavnici slijede ve¢ odavna i o &ijoj se opravdanosti ovdje uopce
ne raspravlja, smio od njih oéekivati drugaciji stav u pitanju
Maroka? Ako je to olekivao Berlin, onda nam se &ini da to i
usmjeruje berlinsku politiku.«

Tako je imperijalisticka politika i u Prednjoj Aziji i u Maroku
stvorila oStru suprotnost Njemacke s Engleskom i Francuskom.
A kakvi su odnosi nastali izmedu Njemalke i Rusije? Na &emu se
temelji sukob izmedu njih? U pogromskom raspoloZenju koje je
prvih tjedana rata bilo zahvatilo njemalku javnost vjerovalo se
S\faéta. Vjerovalo se da belgijske Zene kopaju o&i njemalkim ra-
njenicima, da Kozaci ¥deru stearinske svije¢e i dojeniad grabe
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za noZice pa trgaju na komade vjeruje se, tak i
. 1s . . . . ’ ’ Oﬂer, da

;T;tlxt“ cnl_]eénvu ane{‘(tlr;nju Njemackog Rajha, unidtenju nzzmr:gll(‘;
ure o arte do Rajne, u uvodenij i i

Mipre od Ju apsolutizma od Kiela do

Socijaldemokratska »Chemnitzer Volksstimmex pisala je 2, kolo-
voza: ’

»}J ovom trenutku svi mi osje¢amo duznost da se prije svega bo-
rimo prony ruske vladavine knuta. Zene i djeca Njemacke ne
smiju pasti Zrtvom ruskih zvjerstava, njemacka zemlja plijenom
Koz_aka. Jer, ako pobijedi savez triju sila, Njemadkom nede vla-
dati engleski guverner ili neki francuski republikanac veé ruski
car. Stoga u ovom trenutku branimo svu njemadku kulturu i svu
njemacku slobodu pred nesmiljenim i barbarskim neprijateljem.«

»Frinkische Tagespost« istog je dana vikala:

»Mi necemo da Kozaci, koji su veé zaposjeli sva grani¢na mjesta,
dojure u nadu zemlju i donesu propast nasim gradovima. Mi ne-
cemo da ruski car, u &ju miroljubivost socijaldemokracija nije
vjerovala ni na sam dan progladenja njegova mirovnog manifesta,
car koji je najlju¢i neprijatelj ruskog naroda, zapovijeda nekom
tko je njemacka roda.«

A »Konigsberger Volkszeitung« od 3. kolovoza pige:

»Ali nitko od nas, bio ili ne bio vojni obveznik, ne moZe ni trenut-
ka sumnjati da dokle god traje rat mora &initi sve kako bi drzao
daleko od nasih granica taj nedostojni carizam koji bi, da pobijedi,
tisuée nasih drugova prognao u grozne tamnice Rusije. Pod ruskim
Zezlom nema ni traga samoodredenju naroda; tamo nije dopuste-
na socijaldemokratska $tampa; socijaldemokratska drustva i sku-
povi zabranjeni su. I stoga nikomu od nas ne pada na um da u
ovom ¢asu prepustimo sluaju hode li Rusija pobijediti ili nece,
nego éemo, ostajuci pri svojem protivljenju ratu, svi zajedno dje-
lovati kako bismo se sami oluvali od strahota onih bestidnika
$to vladaju Rusijom.«

Odnosom njemacke kulture prema ruskom carizmu, §to tvori po-
sebno poglavlje u drZanju njemacke socijaldemokracije u ovom
ratu, jo§ éemo se potanje pozabaviti. Ali, u pogledu C§rev1h gngk-
sionisti¢kih teZnji prema Njemackom Rajhu mog!o 1:31 se s istim
pravom pretpostaviti da Rusija namjerava anekn.ran.l':‘.vropu ili
¢ak Mjesec. U danadnjem je ratu uopce do3ao u pitanje opstanak
samo dviju drzava: Belgije i Srbije. Na obje su se uperili njen.:aélg
topovi uz poviku da je rije¢ o egzistenciji Njematke. S vjerni-
cima ritualnog ubijanja svaka je diskusija, kao $to znamo, isklju-
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&ena. Ali ljudima koji kao dokaz ne uzimaju ins}inktg §Yjetine i
svjetini namijenjene velikokalibarske parole nacmnal{s:t_lcke hus-
kacke Stampe mora biti jasno da ruski carizam mozZe iéi za anek-
sijom Njemacke toliko koliko i za aneksijom Mjeseca. Na vrh.u
ruske politike nalaze se prepredene hulje, ali ne i ludaci, pa je
politici apsolutizma, pored sve osebujnosti, zajednicko sa svakom
drugom politikom da ne lebdi u zraku nego se krece u svijetu
realnih moguénosti gdje stvari ¢vrsto stoje na svojem mjestu. Ako
je, dakle, rije¢ o strahovanju da ¢e njemacki drugovi biti pohap-
%eni i dozivotno prognani u Sibiriju, da ¢e se u Njemackom
Rajhu zavesti ruski apsolutizam, onda su drzavnici krvavog cara
uza svu svoju duhovnu inferiornost bolji historijski materijalisti
nego urednici nasih partijskih listova: drZavnici vrlo dobro znaju
da se neki politi¢ki oblik drZzave ne da posvuda »zavesti« po miloj
volji, nego da svaki drZavni oblik odgovara odredenoj eko-
nomsko-socijalnoj podlozi; oni iz vlastitog gorkog iskustva znaju
da su odnosi ¢ak i u samoj Rusiji prerasli njihovu vladavinu; oni,
napokon, znaju da i vladajuéa reakcija u svakoj drugoj zemlji
treba i moZe podnijeti jedino oblike koji njoj odgovaraju i da
je podvrsta apsolutizma koja odgovara njemackim klasnim i stra-
na¢kim odnosima hoencolernska policijska drzava i prusko iz-
borno pravo s tri razreda glasaca. Pri trijeznom se promatranju
stvari, dakle, unaprijed iskljuuje svaka osnova strahovanju da
bi se ruski carizam, ¢ak i u nevjerojatnom slucaju svoje potpune
pobjede, mogao osjetiti ozbiljno pobudenim da dirne u te pro-
izvode njemacke kulture.

U zbilji, rije¢ je o posve drugadijim suprotnostima izmedu Nje-
macke i Rusije. Te se suprotnosti ne sukobljuju na polju unutras-
nje politike koja je, naprotiv, svojom zajedni¢kom tendencijom
i unutradnjom srodno$cu utemeljila sto godina staro tradicional-
no prijateljstvo izmedu dviju drzava, nego na polju vanjske poli-
tike, oko svjetskopolitickog lova — nasuprot i unato¢ solidarnosti
unutrasnje politike.

Imperijalizam je u Rusiji, kao i u zapadnim driavama, spleten
od razli¢itih elemenata. Ipak, njegov najja¢i konop ne tvori eko-
nomska ekspanzija kapitala $to gladuje za akumulacijom, kao u
Njemackoj ili Engleskoj, nego politi¢ki interes drave. Istina je
da ruska industrija, kao $to je uopde tipiéno za kapitalisti¢ku
proizvodnju, usprkos svoj neizgradenosti unutradnjeg trziita, veé
dosta dugo biljezi izvoz na Orijent, u Kinu, Perziju, srednju Aziju,
pa carska vlada nastoji taj izvoz svim sredstvima unaprijediti
kao poZeljnu osnovu za svoju »interesnu sferu«. Ali pri tom je
drzavna politika onaj koji gura a ne onaj koga guraju. U osva-
jatkoj tendenciji carevine ispoljuje se, s jedne strane, tradicio-
nalna ekspanzija velike zemlje koja danas broji 170 milijuna sta-
novnika i koja iz privrednih kao i strategijskih razloga kusa za-
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dobiti pristup slobodnim svjetskim mori;
istoku, Sredozemnom moru na jugu. S d
Zivotni interesi apsolutizma, nuznost da 0!
na svjetskopolitickom polju potvrdi svoj
bi sebi. u kapitalisti¢kom inozemstvu osigurao financijski kredit
bez l.(o‘)eg carizam apsolutno ne moze opstati. Tu je, napokon, kao
u svim monarhijama, i dinasti¢ki interes kojemu je pri svakom
o§t§'x]em sukobu oblika vladavine s velikom masom stanovni$tva
trajno. nuzan, kao neophodna kucanska potrepStina drzavnitkog
umijeca, vanjski prestiz i otklon paznje od unutrasnjih teSkoca.

ma, Tihom oceanu na
ruge strane upliéu se i
n u opcoj utrci velesila
e ugledno mjesto kako

Samo, kao ¢inilac imperijalizma u carevini dolaze sve vise u obzir
i suvremeni gradanski interesi. Mladi ruski kapitalizam koji se,
naravno, pod apsolutisti¢kim reZimom ne moZe potpuno razviti
i opcenito isplivati iz stadija primitivnog sistema raubovanja, ipak
vidi pred sobom, pri neizmjernim prirodnim izvorima goleme ca-
revine, veliku buducnost. Nema sumnje da ¢e se Rusija, ¢im bude
uklonjen apsolutizam, brzo razviti u vode¢u modernu kapitalis-
ticku drzavu — ukoliko joj medunarodno stanje klasne borbe
dade za to dovoljno vremena. Nasluéivanje te buduénosti i apetiti
za akumulacijom, tako reku¢ kao predujmom, ono je $to rusku
burzoaziju ispunjuje vrlo izrazitim imperijalisti¢kim nagonom i
nuka je da gorljivo najavljuje svoje zahtjeve pri podjeli svijeta.
Taj historijski nagon poduprt je i vrlo snaznim interesima ruske
burzoazije u sadasdnjosti. To je ponajprije opipljiv interes indus-
trije naoruzanja i njezinih liferanata; i u Rusiji veliku ulogu igra
jako kartelizirana te$ka industrija. Zatim je to suprotnost s »unu-
trasnjim neprijateljeme, revolucionarnim proletarijatom, zbog nje
je ruska burZoazija polela osobito cijeniti militarizam i umiru-
juéi u¢inak vanjskopolitickog evandelja, dok se gradanstvo oku-
pilo oko kontrarevolucionarnog rezima. U olujnoj revolucionarnoj
atmosferi imperijalizam burZoaskih krugova u Rusiji, poimence
liberala, vidno je porastao i, moderno okriten, pridao je modernu
crtu i tradicionalnoj vanjskoj politici carevine.

Glavni cilj tradicionalne politike carizma kao i suvremenih ape-
tita ruske burzoazije jesu Dardanele koje prema poznatoj Bis-
marckovoj izreci tvore klju¢ od kuénih vrata ruskih posjed§ na
Crnom moru. Za volju tog cilja Rusija je od 18. stoljeca ygghla s
Turskom niz krvavih ratova, preuzela osloboditeljsku misiju na
Balkanu i u njegovoj sluzbi stvorila golema brda leseva ko.d Isma-
ilije, kod Navarina, kod Sinope, Silistrije i SevastopoI.]a, lfod
Plevne i Sipke. Obrana slavenske brace i kricana od t.l.ll'sklh zvjer-
stava igrala je kod ruskog muZika ulogu isto tako prwlat.‘ﬁne ratne
legende kao 3to je sada igra obrana njemacke kultt'x.re i slobode
od ruskih zvjerstava kod njematke socijaldemokracije.
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Ali i ruska se burZoazija mnogo viSe zagrijavala za izg}ede na
Sredozemnom moru nego za kulturnu misiju u MandZuriji i Mon-
goliji. Liberalno gradanstvo kritiziralo je tako oén:o rat s Japa-
nom kao besmislenu pustolovinu osobito stoga $to je on odvratio
rusku politiku od njezine najvaznije zadace — od Bal.kana. Ne§ret-
ni japanski rat jo$ je u jednom pogledu djelovao u istom smislu.
Sirenje ruske vlasti u isto¢noj Aziji, u srednjoj Aziji, sve do T1
beta i Perzije, moralo je Zivo uzbuditi paznju engleskog imperija-
lizma. Zabrinuta za golemo indijsko carstvo, Engleska je morala
prodore carevine u Aziju pratiti sa sve ve¢im nepovjerenjem.
Englesko-ruska suprotnost u Aziji bila je pofetkom stoljeca za-
pravo najveca vanjskopolitiCka suprotnost u medunarodnoj situa-
ciji, kao §to bi vjerojatno mogla biti i Zaritem bududeg imperi-
jalistickog razvoja poslije ovog svjetskog rata. Poraz Rusije do
nogu 1904. godine i izbijanje revolucije promijenili su situaciju.
Zategnutost izmedu oclito oslabjele carevine i Engleske popustila
je, $to je 1907. godine dovelo ¢ak do sporazuma o zajedni¢kom
opkoljavanju Perzije i o dobrosusjedskim odnosima u srednjoj
Aziji. Tako je put do velikih pothvata na istoku bio za Rusiju
privremeno odgoden i njezina se energija utoliko jade usmjerila
prema starom cilju — politici na Balkanu.

Tu se, eto, zbilo da je carska Rusija prvi put za stogodidnjeg vjer-
nog i dobro utemeljenog prijateljstva s njema¢kom kulturom dos-
pjela s tom kulturom u sukob. Put do Dardanela vodi preko le-
Sine Turske, ali Njemacka ve¢ jedno desetljee smatra Cuvanje
»integriteta« te leSine svojom najuzvi$enijom vanjskopolitickom
zada¢om. Metoda ruske politike na Balkanu ve¢ se, doduse, svako-
jako mijenjala, pa je jedno vrijeme i Rusija — ogoréena zbog
»nezahvalnosti« oslobodenih balkanskih Slavena koji su se poku-
Sali oteti vazalstvu prema carevini — zastupala program »integri-
teta« Turske, takoder uz jednaku prefutnu ogradu da se dioba
mora odgoditi do boljih vremena. Ali sada se kona¢na likvidacija
Turske uklopila u ruske planove, kao $to se uklapa i u politiku
Engleske koja sa svoje strane tezi da radi jacanja vlastite pozicije
u Indiji i Egiptu okupi turska podruéja 3to leze izmedu njih —
Arabiju i Mezopotamiju — u veliko muhamedansko carstvo pod
britanskim Zezlom. Tako je na Orijentu ruski imperijalizam, kao
vec prije i engleski, nabasao na njemacki 3to je u ulozi povlaste-
nog }(orisnika rasapa Turske zauzeo strazarsko mjesto na Bos-
poru’.

3 Kao $to je javila njemalka $tampa, u sijednju 1908. ruski je liberalni poli-
ti¢ar Petar Struve pisao: »Sada je vrijeme da se izrekne kako postoji samo
jedan put za stvaranje velike Rusije, a taj je: skretanje svih snaga na pod-
ru¢je koje je pristupaéno realnom utjecaju ruske kulture. To je podrudje
cijeli crnomorski bazen, to jest, sve evropske i azijske zemlje koje imaju

az na Crno more. Tu mi posjedujemo istinsku bazu za svoju neospornu
privrednu prevlast: ljude, kameni ugljen i Zeljezo. Na toj realnoj osnovi —
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Ali jo§ direktnije nego s Njemat¢kom, rus! iti

sukobila s Austrijom. Polititka dop ) k‘a abuon 2 2 Palkanu
njegov sijamski blizanac i u isto
austrijski imperijalizam.

Njematka, koja se svojom medunarodnom politi izo-
lirala, smatra saveznikom samo Austriju. Salv)lez skxlﬁtfﬁi‘f:?ogfa
Je star, njega je Bismarck zasnovao 1879. godine, ali se od tada
njegov kar;lgtex: potpuno promijenio. S razvojem u toku posljed-
p]nh c!esetljeca 1savez s Austrijom, kao i suprotnost s Francuskom,
ispunio se novim sadrZajem. Bismarck je mislio samo na obranu
pos!ec:lovnog stanja koje su stvorili ratovi iz 1864. i 1870. godine.
Trojni savez koji je on zakljutio bio je posve konzervativnog
karakvt_era, posebno u tom smislu §to je znadio konaéno odricanje
Aust.nje od pristupanja savezu njemackih drzava, pomirenje sa
stanjem stvari koje je stvorio Bismarck, ovjekovjetenje nacional-
ne rascjepkanosti Njemacke i vojne hegemonije velike Pruske.
Austrijske tendencije prema Balkanu Bismarcku su bile jednako
mrske kao i njemacke teCevine u juznoj Africi. U svojim »Misli-
ma i sjecanjima« on kaze:

»Prirodno je da stanovnici dunavskog bazena imaju potrebe i
planove koji se protezu preko dana3njih granica monarhije: i
ustav Njemackog Rajha pokazuje put kojim Austrija moze posti¢i

i samo na njoj — moze se neumornim kulturnim radom, koji mora svestrano
podupirati drzava, stvoriti privredno jaka velika Rusija.«

Pocetkom dana3njeg rata, jo§ prije nego §to se umijesala Turska, taj je isti
Struve pisao: »U njemackih se politifara javlja samostalna politika prema
Turskoj koja se kristalizira u ideji i programu egiptizacije Turske pod za-
Stitom Njemacke. Bospor i Dardanele trebali bi se pretvoriti u njemacki
Suez. Ve¢ prije talijansko-turskog rata koji je Tursku potisnuo iz Afrike,
i prije balkanskog rata koji je Tursku gotovo izbacio iz Evrope, pred Nje-
macku se jasno postavila zadaca: odrZati Tursku i njezinu nezavisnost u inte-
resu privrednog i politickog uévric¢enja Njemacke. Poslije spomenutih ratova
ta se zadacda izmijenila samo utoliko §to je iza$la na vidjelo krajnja slabost
Turske; u tim okolnostima morao se savez de facto izroditi u protektorat
ili starateljstvo, §to mora otomansko carstvo dovesti napokon na nivo Egipta.
Ali, savrieno je jasno da bi jedan njemacki Egipat na Crnom i Mramornom
moru bio sa stanoviita Rusije potpuno neprihvatljiv. Stoga nije'zaéudrgo sto
je ruska vlada smjesta protestirala protiv koraka koji su smjerali takvoj poli-
tici, kao 3to je protestirala protiv misije generala Limana von Sandersa koji
je trebao ne samo reorganizirati tursku vojsku negoj zc}povnedatx 1edngm
armijskim korpusom u Carigradu. U tom pitanju‘Rus'ua je formalno QOblla
zadovoljstinu, ali se u zbilji stanje stvari nije ni najmanje qromuemlo.”U
takvim je okolnostima u prosincu 1913. zamalo doslo do rata x;mgdu Rusije
i Njemacke: sluéaj vojne misije Limana von Sandersa razotkrio je politiku
Njemacke usmjerenu na egiptizaciju’ Turske.

Veé je i taj novi smjer njemakke politike mogao biti dovoljan povod oru-
2anor’n suko’bu izmedul Njemaéke i Rusije. l{‘p.roszmgu {913. stupili smo, d?k!e,
u epohu sazrijevanja jednog konflikta koji je neizbjeno morao poprimiti
karakter svjetskog konflikta.«
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pomirenje politi¢kih i materijalnih interesa $to se nalazg izmedu
isto¢ne granice rumunjskog naroda i Boke kotorske. Ali nije za-
daca Njemackog Rajha da Zivot i imetak svojih podanika po-
zajmljuje u svrhu ostvarivanja susjedskih Zelja.«

A to je on jednom jo3 drasti¢nije izrazio poznatom izrekom q.a
mu cijela Bosna nije vrijedna kostiju jednog jedinog pomeranij-
skog grenadira. Da Bismarck zaista nije namjeravao staviti Trojni
savez u sluzbu austrijskih ekspanzionisti¢kih teinji, najbolje
svjedo&i »ugovor o uzajamnoj sigurnosti« zaklju¢en s Rusijom
1884. prema kojemu Njemacki Rajh u slu¢aju rata izmedu Rusije
i Austrije ne bi mozda stao na stranu ove druge, nego bi sacuvao
»dobronamjernu neutralnoste.

Otkako se u njema¢koj politici zbio imperijalisti¢ki preokret, pro-
mijenio se i njezin odnos prema Austriji. Austro-Ugarska lezi iz-
medu Njemacke i Balkana, dakle na putu prema Zari$tu njemacke
orijentalne politike. Pri opéoj izolaciji u kojoj se Njemacka nasla
uslijed svoje politike, sukob s Austrijom znadio bi isto §to i na-
pustanje svih svjetskopoliti¢kih planova. A i sa slabljenjem i ras-
padom Austro-Ugarske, $to bi bilo identi¢no istovremenoj likvida-
ciji Turske i izvanrednom jacanju Rusije, balkanskih drzava i
Engleske, ostvarilo bi se dodu$e nacionalno ujedinjenje i jacanje
Njemacke, ali bi izblijedjela zivotna svjetlost imperijalisticke po-
litike Njemackog Rajha‘. Spasavanje i odrzavanje habsburske mo-
narhije postalo je, dakle, logi¢nom nuzzada¢om njemackog impe-
rijalizma, dok mu je glavna zadaéa bila odrzavanje Turske.

Ali Austrija znali neprestano latentno ratno stanje na Balkanu.
Otkako je nezadriivi proces rastakanja Turske doveo do stvara-
nja i jaanja balkanskih drzava u neposrednoj blizini Austrije,
nastala je i suprotnost izmedu habsbur$ke monarhije i njezinih
mladih susjeda. Jasno je da se s truljenjem ionako razrovane mo-
narhije moralo samo ubrzati pojavljivanje samostalnih za Zivot
sposobnih drzava tik monarhije sastavljene od samih krhotina
tih istih narodnosti kojima ona umije vladati jedino palodem dik-
tatorskih paragrafa. Unutradnja Zivotna nesposobnost Austrije
ispoljila se upravo u njezinoj balkanskoj politici, a osobito u od-
nosu prema Srbiji. Unatoé svojim imperijalistickim apetitima
koji su se nasumce bacali ¢as na Solun, ¢as na Drag, Austrija nije
bila kadra, recimo, anektirati Srbiju €ak ni tada kad se ona jo¥
nije bila ojacala i pove¢ala u balkanskim ratovima. S pripajanjem
Srbije Austrija bi u svojoj nutrini opasno pojacala jednu od naj-

‘ p istickom letku »Zas$to je ovo njemalki rat« &tamo: »Rusija nas
je vec 1'pnje 1 iti dajudi j ku Austriju, onih
Qeset milijuna Nijemaca $to su pri nadem nacionalnom ujedinjavanju 1866.
i 1870/71. morali ostati vani. Izruimo li im staru monarhiju habsburgovaca,
mogli bismo za tu izdaju izvuéi nagradu.«
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nepokornijih juZnoslavenskih narodnos

n t koiu i i . .
jeva obuzdati brutalnim i tupoglavim mom o ova uspi

rezimom svoje reakcije®.

Ali Aqstrija ne moZe trpjeti ni samostalan normala j ij

i iz njega crpsti koristi putem normalnih trgovinsl?il:a;:i,gf)ssarb}i:
l}absburika monarhija nije polititka orga izacija gradanske' ]dr-
Zave, nego l}?grosto labavi sindikat nekoliko klika drustvenih na-
n:let.mka koji z.ele punim rukama grabiti, sluZeéi se drzavnim na-
§1In|m sredstvima, dok trula gradevina monarhije jo§ traje. U
interesu madarskog agrara i umjetnog poskupljenja poljoprivred-
mhvprc.uzvoda, Austrija je, dakle, zabranila uvoz stoke i voca iz
Srb}]e i tako toj seljatkoj zemlji odsjekla glavno trziste njezinih
p}'f)lzvoda: U interesu svojih industrijskih kartela Austrija je pri-
511{1§ Srblju da samo od nje kupuje industrijske proizvode, po
n.e\jvl§1r31 cijenama. Da bi je odrzala u privrednoj i politi¢koj za-
visnosti, Austrija je Srbiji onemogucila da na istoku zadobije
pristup Crnom moru putem saveza s Bugarskom i da na zapadu
stekne izlaz na Jadransko more pribavljanjem jedne luke u Alba-
niji. Balkanska politika Austrije i§la je, dakle, naprosto za guse-
njem Srbije. Ali ona je u isto vrijeme bila uperena protiv svakog
medusobnog zblizavanja i unutradnjeg uspona balkanskih drzava
uopce, i znacila je za njih trajnu opasnost. Ta austrijski je impe-
rijalizam neprestano ugrozavao opstanak i razvojne mogucnosti
balkanskih drzava sad aneksijom Bosne, sad zahtjevima za Sandza-
kom, Novim Pazarom i Solunom, sad zahtjevima za albanskom
obalom. Za volju tih austrijskih tendencija, i uslijed konkurencije
Italije, morala je poslije drugog balkanskog rata nastati i ona
sramotna tvorevina »nezavisna Albanija« pod jednim njemackim
knezom, da od samog poletka ne bi bila drugo do igracka u in-
trigama imperijalisti¢kih rivala.

Tako je imperijalisticka politika Austrije u posljednjem deset-
lje¢u ometala normalan napredni razvoj na Balkanu i sama sebe
dovela pred neizbjeznu dilemu: ili habsbur$ka monarhija ili ka-
pitalisti¢ki razvitak balkanskih drzava! Balkan, koji se bio eman-
cipirao od turske vlasti, ugledao je pred sobom jo$ jednu zadadu
— da ukloni s puta prepreku Austriju. Likvidiranje Austro-Ugar-
ske historijski je samo nastavak raspadanja Turske i zajedno s
njim ono je zahtjev povijesnog razvojnog procesa.

s »Kélnische Zeitunge pisala je poslije sarajevskog atentata, dakle u pred-
vederje rata, kada sluibena njematka politi}ca jo¥ nije bila otvox:{la karte:
»Tko nije upucen u prilike, postavit ¢e pitanje, 9tkuda"to da Austrija unato&
dobrocinstvima koja je uéinila Bosni nije u toj zemlji onpl;ena veé je, na-
protiv, upravo omrafena od Srba koji tvore 42% st@ovm&tva? Odgovor ¢e
razumjeti samo onaj pravi poznavalac naroda 1'pnh‘ka, dok ga netko sa
strane, osobito oni §to su vi¢ni evropskim pojmovima 1 stanju, neée 'sl)vatltx.
Odgovor je kratak i jasan: Upravlianig Bosnom u svojoj je osnovi i u te-
meljnim zamislima promaSeno, a tomu je krivo upravo kaZnjivo nepom?\aanje
stvarnih prilika u zemlji, koje dijelom vlada jo§ danas, vie od jednog
ljudskog vijeka poslije okupacije.«
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Ali ona dilema nije dopustala drugog rjeSenja do. rata, i. to svjet-
skog rata. Iza Srbije je, naime, stajala Rusija koja se nije moglg
odrec¢i svojeg utjecaja i uloge »zaltitnika« na Balkanu a da pri
tomu ne napusti cijeli svoj imperijalisticki program na Orijentu.
Ruska se politika, u direktnoj suprotnosti s austrijskom, svodila
na okupljanje balkanskih drZava, naravno, pod protektoratom
Rusije. Balkanski savez koji je u svojem pobjedonosnom ratu
1912. godine gotovo zbrisao evropsku Tursku bio je djelo Rusije,
i prema njezinim je intencijama svoju oStricu trebao usmjeriti
protiv Austrije. Balkanski se savez, doduse, unato¢ svim napori-
ma Rusije, ubrzo raspao u drugom balkanskom ratu, ali Srbija,
koja je u tom ratu bila pobijedila, ostala je upucena na savezni-
$tvo s Rusijom jednako kao §to je Austrija postala smrtnim ne-
prijateljem Rusije. Njemackoj, koja se svezala sa sudbinom
habsburike monarhije, ¢inilo se da njezinu ultrareakcionarnu
balkansku politiku mora braniti na svakom koraku, pa sada udvo-
struditi i svoju suprotnost s Rusijom.

Ali austrijska je politika na Balkanu dovela i do sukoba s Itali-
jom koju jednako Zivo zanima i likvidacija Austrije kao i likvi-
dacija Turske. Talijanskom imperijalizmu sluze austrijski posjedi
na tlu Italije kao najpristupa¢niji i najudobniji plast — jer je i
najpopularniji — za prikrivanje svojih ekspanzionisti¢kih prohtje-
va koji su, pri novom poretku stvari na Balkanu, usmjereni prije
svega prema nasuprotnoj albanskoj obali na Jadranu. Trojni savez,
koji je bio pretrpio snaZan udarac veé u ratu s Tripolitanijom,
do kraja je potkopala akutna kriza na Balkanu poslije dvaju bal-
kanskih ratova i dvije je centralne sile dovela u o$tru suprotnost
sa Citavim ostalim svijetom. Njemacki imperijalizam, privezan uz
dvije leSine u raspadanju, zaplovio je ravno u svjetski rat.

Plovidba je, uostalom, bila potpuno svjesna. Osobito je Austrija,
kao pogonska snaga, ve¢ godinama s fatalnom zaslijepljenoscu
srljala u zlo¢in. Njezina vladajuéa klerikalno-militaristicka klika
na &elu s nadvojvodom Franjom Ferdinandom i njegovim doglav-
nikom barunom von Chlumezkim formalno je tragala za izlikom
kako bi mogla navaliti. Ona je 1909. godine dala profesoru Fried-
mannu da radi izazivanja nuinog ratnog uzbudenja fabricira &u-
vene dokumente koji su razotkrivali iroko razgranatu paklensku
zavjeru Srba protiv habsburike monarhije i jedina im je mala
mana bila u tomu 3to su od prvog do posljednjeg slova bili krivo-
tvoreni. Nekoliko godina kasnije trebala je poput iskre upaliti
bure baruta danima kolportirana vijest o uZasnom mucenju
austrijskog konzula Prohaske u Skoplju, a on je dotle zdrav i
titav ficukajuci Setao ulicama Skoplja. Napokon je do$ao sara-
jevski atentat, dugo priZeljkivani pravi pravcati uZasavajuci zlo-
éir!. »Ako je ikoja krvna Zrtva donijela oslobadajuci, iskupljujuéi
u¢inak, bila je to ovac, likovali su glasnogovornici njemackog
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imperijalizma. Austrijski su imperijalisti likovali j ij

e . 0§ gla; -

lu¢ni da nfdvop.rodske le}eve iskoriste dok su jo§ :vjeigi". S{qux:zg;

sporazumijevanju s ?erlmom dogovoren je rat i poslan je ultima-

tsn:m da bi poput fitilja potpalio kapitalistitki svijet sa sve getiri
rane.

Ali, xncndergt u Sgrajgvu pruZio je samo izliku. U pogledu uzroka,
sup.rot.nqstl, rat je bio ve¢ davno sazrio, konstelacija koju danas
doil.vl_]u_]e_mo zgotovljena je veé prije deset godina. Sa svakom
godinom i svakim politickim dogadajem u posljednje je vrijeme
ona dolazila korak blize: s turskom revolucijom, aneksijom Bosne,
marokanskom krizom, ekspedicijom u Tripolitaniju, s oba balkan-
ska rata. Svi vojni planovi posljednjih su se godina donosili di-
rektno s obzirom na ovaj rat, kao svjesna priprema za neizbjezni
generalni obrac¢un. Tokom posljednjih godina izbijanje danasnjeg
rata bilo je veé pet puta izbjegnuto samo za vlas: U ljetu 1905,
kada je Njemacka prvi put na odlu¢an nacin izjavila svoje zahtje-
ve u stvari Maroka. U ljetu 1908, kada su Engleska, Rusija i Fran-
cuska poslije sastanka vladara u Revalu zbog makedonskog pita-
nja htjele Turskoj postaviti ultimatum, a Njemacka se spremala
da radi za$tite Turske uleti u rat, koji je tom zgodom sprijecilo

8 »Zaito je ovo njemacki rat? str. 21.

Organ klike austrijskog nadvojvode »Velika Austrija« donosio je iz tjedna
u tjedan potpaljivacke &lanke u ovakvom stilu:

»Ako se smrt nadvojvode-prestolonasljednika Franje Ferdinanda Zeli osvetiti
na naédin koji ¢e biti dostojan i dosljedan njegovim osjecajima, tada neka
se $to je moguce brie izvr3i politicka oporuka nevine Zrtve nesretnog raz-
voja prilika na jugu carevine.

Veé Sest godina &ekamo mi konadan rasplet svih tegobnih pritisaka koje
nadasve muéno osjecamo u cijeloj svojoj politici.

Buduéi da znademo kako se tek u ratu moze roditi nova i velika Austrija,

sretna velika Austrija, osloboditeljica svojih naroda, mi hocemo rat.

Mi hoéemo rat jer smo duboko uvjereni da jedino ratom mozemo dostici

svoj ideal: jaku veliku Austriju u kojoj austrijska ideja drZave, austrijska
isi ka i da balkanskim narodi donese slobodu i kulturu,

cvjeta u sunanom sjaju velike, radosne buduénosti.

Otkako je mrtav velikan &ija bi &vrsta ruka, neukx:oti.va e.nergija, preko noci
bila stvorila veliku Austriju, otada je nada nada jedino jo$ rat.

To je posljednja karta na koju stavljamo sve!

Mozda ¢e golemo negodovanje protiv Srbije 3to ?oslije‘ ovog atentata vlada
u Austriji i Ugarskoj narasti do eksplozije protiv Srbije a u daljem toku
i protiv Rusije.

Nadvojvoda Franjo Ferdinand mogao je kao pojedipac taj ifqpeﬂja’l‘lzun
samo pripremiti, ne i provesti. Njegova ée smrt, :lat'ialmc: se, biti ona krvna
Zrtva §to je bila nuina da bi se imper ijali Austrijom.«
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jedino nenadano izbijanje turske revolucije’. Pocetkom 1909, kada
je Rusija na austrijsku aneksiju Bosne odgovorila mobilizacijom,
na §to je Njemacka Petrogradu najformalnije izjavila kako je
pripravna uéi u rat na strani Austrije. U ljetu 1911, kada je »Pan-
tera« bila poslana u Agadir, §to bi bezuvjetno bilo dovelo do iz-
bijanja rata da se Njematka nije odrekla udjela u Maroku i dala
se namiriti Kongom. I napokon, po¢etkom 1913, kada je Njemacka
zbog namjere Rusije da umarsira u Jermeniju po drugi put Petro-
gradu najformalnije izjavila kako je spremna na rat.

Tako je dana$nji rat osam godina visio u zraku. Bivao je nepre-
stano odgadan samo zato §to koja od umijeSanih strana jo$ ne
bi bila gotova s vojnim pripremama. Danasnji je svjetski rat bio
sazrio pogotovo u vrijeme pustolovine s »Panterome 1911. — bez
umorstva nadvojvodskog para, bez francuskih letata nad Niirn-
bergom i bez ruske invazije u isto¢nu Prusku. NjemaZka ga je sa-
mo odgodila, do trenutka koji ¢e joj biti prikladniji. I tu je do-
voljno samo proditati otvoreno izlaganje njemackih imperijalista:
»Ukoliko je takozvana opéenjematka strana za marokanske krize
1911. bila njemackoj politici predbacila slabost, onda tu pogresnu
misao potire veé¢ sama &injenica da je preinaka kanala Sjeverno
more — Istoéno more bila u vrijeme kada smo »Panteru« poslali
u Agadir jo§ usred gradnje, izgradivanje Helgolanda u veliku po-
morsku tvrdavu jos ni izdaleka dovrieno, a nada je flota u odnosu
na englesku pomorsku silu bila u drednotima i pomo¢nom nao-
ruZanju znatno slabija nego tri godine kasnije. I kanal, i Helgo-
land i jadina flote bili su u usporedbi s ovom, 1914. godinom,
dijelom u velikom zaostatku, dijelom uopce neupotrebljivi za rat.
U takvoj situaciji, kada se zna da ée nesto kasnije Sanse biti mno-
go povoljnije, bila bi naprosto ludost iéi za izazivanjem odluéuju-
ceg rata.«® Najprije je trebalo dotjerati njemacku flotu i od Rajhs-
taga iznuditi zamasne vojne planove. U ljetu 1914. Njemacka se
osjecala pripremljenom za rat, dok je Francuska jo§ razradivala
svoju trogodi$nju vojnu obvezu, a Rusija jo§ nije bila dogotovila
ni program flote ni pripremu kopnene vojske. Valjalo je to stanje
energi¢no iskoristiti. »Nas je, to jest Njemacku i Austriju« —
piSe o situaciji u srpnju 1914. isti taj Rohrbach, koji nije samo
najozbiljniji glasonosa imperijalizma u Njemac¢koj nego je u redo-
vitom dodiru s vodeé¢im krugovima njemalke politike, njihov po-
lusluzbeni govornik — »nas je tada najviSe zabrinjavalo hoée li
nas prolazna i prividna popustljivost Rusije moralno prisiliti da

7 »Na strani njemacke politike znalo se, naravno, 3to treba da se dogodi i
danas v.de nece biti otkrivena nikakva tajna &injenicom da se poput ostalih
evropskih flota i njemacka ratna mornarica tada bila nalazila u stanju ne-
posredne ratne pripravnosti.« Rohrbach, sRat u njemaékoj politicie, str. 32.

& Rohrbach, »Rat i njemacka politika«, str. 41.
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¢ekamo dok se Rusija i Francuska zaista ne pri i
e P P pripremec.’ Dru,
rije¢ima: u srpnju 191{. ponajvide se strepilo pred m:)guénoigs
da »mirovna akcija« njemacke viade uspije, da Rusija i Srbija

popuste. I, uspjelo je. »S dubokom boli uvidjeli smo da su nagi

pzumomi napori usmjereni na odranje svjetskog mira propali«
itd.

Ulazak njemackih bataljona u Belgiju, stavljanje njemackog Rajhs-
taga pred svrSenu &injenicu rata i opsadnog stanja, nije, dakle,
prema svemu ovomu bio grom iz vedra neba, nova nefuvena si-
tuacija, dogadaj koji bi svojim polititkim znaenjem mogao izie-
naditi socijaldemokratsku frakciju. Svjetski rat §to se sluzbeno
zapoceo 4. kolovoza bio je onaj §to ga je njematka i medunarod-
na imperijalistitka politika neumorno pripremala desetljecima,
onaj kojeg je priblizavanje njematka socijaldemokracija jedno
desetljece isto tako neumorno predskazivala gotovo svake godine,
onaj $to su ga socijaldemokratski poslanici, novine i bro$ure ti-
sucu puta Zigosali kao drski imperijalisti€ki zlo¢in $to nema ni$ta
zajednicko ni s kulturom ni s nacionalnim interesima ve¢ je, na-
protiv, njihova su$ta suprotnost.

I doista. Ne radi se u ovom ratu o »opstanku i slobodarskom raz-
vitku Njemacke«, kao §to kaZe izjava socijaldemokratske frakci-
je, ne o njemackoj kulturi, kao §to piSe socijaldemokratska $tam-
pa, nego o sadadnjim profitima Njemacke banke u azijskoj Tur-
skoj i buduc¢im profitima Mannesmanna i Kruppa u Maroku, o
opstanku Austrije i njezine reakcije, te »gomile organizirane tru-
lezi $to se zove habsbur3ka monarhija«, kao 3to je pisao »Vor-
wdrts« 25. srpnja 1914, radi se o madarskim svinjama i $ljivama,
o paragrafu 14, o pri¢ama za malu djecu i kulturi Friedmann-
-Prohaska, o odrZavanju vlasti turskih basibozuka u Maloj Aziji i
kontrarevolucije na Balkanu.

Velik dio nase partijske $tampe moralno se zgrazao stoga §to su
protivnici Njemac¢ke natjerali u rat »obojene i divljake«, crnce,
Sikse, Maure. Eto, ti narodi igraju u danadnjem ratu gotovo istu
ulogu kao i socijalisti¢ki proletarijat evropskih drzava. Jer.ako
su Mauri s Novog Zelanda, kao 3to javlja Reuter, izgarali od
&eznje da gube glave za engleskog kralja, onda su pokazali da..su
upravo toliko svjesni vlastitih interesa koliko i njemacka socqial-
demokratska frakcija koja je oguvanje habsburSke monarhije,
Turske i blagajni Njemalke banke pobrkala s qpstan.kom., slobo-
dom i kulturom njema&kog naroda. Ipak, postoji tu i velika raz-
lika: Mauri su se jo$ prije jedne generacije bavili 1ljudoZderstvom
a ne marksisti€kom teorijom.

s Na istom mjestu, str. 83.
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A tek carizam! On je bio, bez sumnje, osobito u prvim trenucima
rata, presudan za stav partije. Socijaldemokratska frakcija dala
je u svojoj izjavi parolu: protiv carizma! Socijaldemokratska
$tampa ubrzo je to pretvorila u rat oko »kulture« za cijelu Evropu.

Frankfurtska »Volksstimme« pisala je veé 31. srpnja:

»Njemacka socijaldemokracija ve¢ dugo okrivljuje carizam da je
on krvavo utolidte evropske reakcije jo§ od vremena kada su
Marx i Engels s poo$trenom pozorno$¢u motrili svaki pokret tog
barbarskog rezima pa sve do danas kada on puni zatvore poli-
tickim prestupnicima a ipak drhti pred svakim pokretom radnika.
Neka se sada, pod njemaékim ratnim zastavama, pruZi prilika
za obradun s tim stradnim drus$tvom.«

»Pfilzische Post« iz Ludwigshafena istoga dana:

»To je nacelo koje je iskovao na$ nezaboravni August Bebel. Tu
se radi o borbi kulture protiv nekulture, tu svojeg Covjeka daje
i proletarijat.«

»Miinchener Post« od 1. kolovoza:

»Pri duZnosti obrane zemlje od krvavog carizma mi se ne damo
pretvoriti u gradane drugoga reda.«

»Volksblatt« iz Hallea 5. kolovoza:

»Ako je istina da nas je Rusija napala — a to proizlazi iz svih do-
sada$njih vijesti — onda se po sebi razumije da socijaldemokra-
cija odobrava sva sredstva za obranu. Carizam se mora svim si-
lama izbaciti iz zemlje!«

I 18. kolovoza:

»Ali sada su se otvorila paklena vrata, sada nama kao i svim
drugim Nijemcima ne gura oruzje u ruke samo duznost obrane
domovine, samoodrzanja, nego i svijest da zajedno s neprijate-
ljem protiv kojeg se borimo na istoku tu¢emo i neprijatelja sva-
kog napretka i svake kulture... Poraz Rusije ujedno je pobjeda
slobode u Evropi.«

»Volksfreund« iz Braunschweiga od 5. kolovoza pisao je:
»Neod?ljivi pritisak vojne sile odvladi sa sobom svakoga. Ali klas-
no svjesni radnici ne slijede samo izvanjsku silu, oni slusaju
}llas;to uvjerenje kada tlo na kojemu stoje brane od prodora
stoka.«
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Esenska »Arbeiterzeitung« ve¢ je 3. kolovoza dovikivala:

»Ako ovu zemlju sada ugroZavaju nakane Rusije, o! ij
demgkraﬁ, s obzirom na ¢&injenicu da je rije¢ Jolbol:-%? ssekx::;]i:ln
;—usk:m carizmom, potiniteljem milijuna zlogina nad slobodom
i .kultusom, nece dati ni od koga u zemlji nadmaditi u ispunjava-
nju duZnosti i u poZrtvovnosti... Onda ¢e parola biti: Dolje ca-
rizam! Dolje leglo barbarstva!«

Tako i bielefeldska »Volkswacht« 4. kolovoza:

»...Lozinka je posvuda jednaka: Protiv ruskog despotizma i pod-
losti! . . .«

Elberfeldski partijski list 5. kolovoza:

»0d zivotnog je interesa za cijelu zapadnu Evropu da ona isko-
rijeni strahoviti, ubiladki carizam. Ali taj interes &ovjelanstva
gusi pohlepa kapitalistickih klasa Engleske i Francuske za mogué-
nostima profita koje je do sada imao njemacki kapital.«

»Rheinische Zeitung« u Kolnu:

»Cinite $to vam je duZnost, prijatelji, bilo kamo vas postavila
sudbina! Vi se borite za kulturu Evrope, za slobodu svoje domo-
vine i za vlastitu dobrobit.«

»Schleswig-Holsteinische Volkszeitung« od 7. kolovoza pisala je:

»Po sebi se razumije da Zivimo u doba kapitalizma i posve je
izvjesno da ce klasnih borbi biti i poslije velikog rata. Ali te de
se klasne borbe odigravati u drzavi slobodnijoj od ove koju po-
znajemo danas, te ¢e se klasne borbe mnogo vise ogranicavati
na ekonomska podrudja i sa socijaldemokratima se ubudude, ka-
da iScezne ruski carizam, neée moci postupati kao s izopcenima,
kao s gradanima drugoga reda, kao s politicki bespravnimac.

»Hamburger Echo« od 11. kolovoza vikao je:

»Jer mi treba da vodimo ne samo obrambeni rat Protiv.EngIe§ke
i Francuske, mi moramo prije svega ratovati protiv carizma, i to
Sinimo s punim odulevljenjem. Jer to je rat za kulturu.«

A partijski organ u Liibecku izjavljuje jo$ 4. rujna:

»Ako se sloboda Evrope spasi, onda ¢e to Evropa, kac! je veé
doslo do rata, trebati da zahvali snazi nierflaékog qrui/a.. !Vafa.
glavna bitka uperena je protiv onoga tko je smrini neprijatelj
svake demokracije i svake slobode.«
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To se jednoglasno orilo iz grla njemacke partijske Stampe.

Njemacka je vlada u pofetnom stadiju rata prihvacala ponudenu
pomoé: nehajnom kretnjom zadjenula je sebi za $ljem lovoriku
oslobodioca evropske kulture. Da, prilagodila se ona ulozi »oslo-
boditelja nacija«, iako s oéitom nelagodnos$¢u i prilicno nespret-
nom graciozno$¢u. Vrhovne komande »obadviju velikih armija«
dapace su se — »nuzda zakon mijenja« — naudile i ulagivati Zi-
dovima pa su u ruskoj Poljskoj »protuhe i zavjerenike« ceSkale
iza usiju. Poljaci su jo$ dobili i mjenicu za carstvo nebesko, na-
ravno uz cijenu upravo onakve masovne »veleizdaje« svoje car-
ske vlade s kakvom je navodno u Kamerunu pokusao Duala Manga
Bell pa su ga u ratnoj buci potiho i bez tegobnih sudskih procesa
objesili. A svim tim medvjedim koracima njemackog imperija-
lizma u nevolji kumovala je i socijaldemokratska partijska $tam-
pa. Dok je frakcija u Rajhstagu diskretnom Sutnjom prikrivala
le$ poglavice Duala, socijaldemokratska je Stampa S$irila zrakom
likujudi Sevin poj o slobodi koju »njemacki kundaci« donose si-
rotim Zrtvama carizma.

Teorijski organ partije, »Neue Zeit«, pisao je u broju od 28.
kolovoza:

»Grani¢no stanovnidtvo u zemlji bacuske cara s oduSevijenim je
poklicima pozdravilo njemacke prethodnice — jer ono Poljaka i
Zidova 3to naseljuje taj potez uvijek je sve ono §to tvori pojam
domovine isku$avalo jedino u liku korupcije i knuta. Jadni i
zaista lieni domovine, ti odbageni podanici krvavog Nikolaja ne
bi, ¢ak da za to pokazuju i volju, imali braniti ni§ta do svojih
lanaca, pa stoga oni sada Zive i izgaraju u jedinoj &einji i nadi
da ée njemacki kundaci kojima vitlaju njemacke pesnice uskoro
smrskati Citav caristicki sistem ... Jasno usmjerena politicka vo-
lja Zivi i u njemackoj radnitkoj klasi dok se na njezine glave
sruCuju gromovi svjetskog rata: obraniti se od saveznika istod-
nog barbarstva na zapadu da bi se s njima sklopio ¢astan mir
i‘da bi se sve snage do posljednjeg daha uloZile u uniStenje ca-
rizma.«

Nakon 8to je socijaldemokratska frakcija ratu pripjevala karak-
ter obrane njemacke nacije i kulture, socijaldemokratska mu je
Stampa pripjevala ¢ak i karakter oslobodioca tudih nacija. Hin-
denburg je postao izvrSiocem oporuke Marxa i Engelsa.

Pamcenje je nadoj partiji u ovom ratu doista fatalno podvalilo:
dok je sva svoja nacela, sve zavjete i zakljutke medunarodnih
kongresa ona potpuno zaboravila upravo u trenutku kada ih je
valjalo primijeniti, na svoju se nevolju sjetila jedne Marxove
»ostavstine« i izvukla je iz pradine zaborava kada je ona mogla
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p95]u2iti samo kao ukras njemackog militari ije j i

nje Marx.htio uloZiti »sve snage go posalljlzil:?e: ggﬁaj«e 1_}::51:-
njemackoj sgcijaldemokraciji odjednom, u godini spaéa 191:
d9prh do uSiju zamrznuti zvuci trube »Novik rajnskin novinae,
njgmaéke rfla.rtpvske revolucije protiv Rusije samodrica Nikolaja'
I, i gurm:|h joj u ruke, rame uz rame s pruskim junkerstvom
»njemacki kundak« — protiv Rusije iz doba velike revolucije. '

Ali upravo tu valj.g pofeti s »revizijom« i preispitati parole iz
martovske revolucije sluZeéi se povijesnim iskustvom od gotovo
70 godina.

Ruski cgrizam je 1848. doista bio »utolidte evropske reakcije«.
Sa zemljom srasli proizvod ruskih socijalnih odnosa, duboko
ukorijenjen u njihovim srednjovjekovnim, naturalno-privrednim
temeljima, apsolutizam je bio zastitnik i ujedno nadmocni pred-
vodnik monarhisti¢ke reakcije poljuljane gradanskom revoluci-
jom i oslabljene, poimence u Njemalkoj, rascjepkanoscu dria-
vica. Nikolaj I. mogao je jo¥ 1851. posredstvom pruskog poslani-
ka von Rochowa staviti Berlinu do znanja kako bi on »svakako
bio rado vidio da je u studenom 1848. pri ulasku generala Wran-
gela u Berlin revolucija bila uguSena u korijenu« i da je »bilo i
drugih momenata u kojima nije trebalo davati loih ustava«. Ili
drugom zgodom, u jednoj opomeni Manteauffelu: kako on »&vrsto
vjeruje da ce kraljevsko ministarstvo pod vodstvom Hochderoa
braniti prava krune nasuprot domovima i osnaZiti po$tovanje
konzervativnih nacela«. Taj isti Nikolaj mogao je takoder i jed-
nom pruskom ministru predsjedniku podijeliti orden Aleksandra
Njevskog u znak priznanja za njegove »postojane napore... oko
udvriéenja zakonitog poretka u Pruskoj«.

Veé je krimski rat sve to uvelike promijenio. On je doveo stari
sistem do vojnog, a s njim i do politickog bankrota. Ruski je
apsolutizam uvidio kako je prisiljen da krene putem reformi, da
se modernizira, da se prilagodi gradanskim odnosima, i tako je
davolu pruzio mali prst, a on ga sada ve¢ &vrsto drzi za obje ruke
i napokon ¢e ga &itavog odnijeti. Rezultati krimskog rata .ujedno
su bili pouéno prokusavanje dogme o oslobodenju koje bi se ne-
kom porobljenom narodu moglo donijeti »kundacima«. Vojni
bankrot kod Sedana Francusku je obdario republikom. Ali ta
republika nije bila poklon Bismarckove soldateske: Pms}(a nije
imala za poklon drugim narodima ni tada, kao to nema ni dfma.s,
ni¢ega do junkerskog rezima. Republika u Fr'f\.ncusko.l b'l.la je iz-
nutra sazreli plod socijalnih borbi od 1789. i triju revolucija. Slom
kod Sevastopolja djelovao je, naprotiv, poput onoga lgod.Jene:
buduéi da nije bilo revolucionarnog pokret_a u unutra$njosti zem-
lje, doveo je on samo do izvanjske obnove i do ponovnog uévrsce-
nja starog rezima.
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Ali reforme u Rusiji $ezdesetih godina, koje su put prokréile gra-
dansko-kapitalisti€kom razvitku, mogle su se jedino .novéanim
sredstvima gradansko-kapitalisticke privrede i ostvariti. A ta je
sredstva pruZio zapadnoevropski kapital — iz Njemacke i Fran-
cuske. Na to se nadovezao novi odnos $to traje do danasnjeg
dana: ruski apsolutizam izdriava zapadnoevropska burZoazija.
»Ruski rubalj« ne kotrlja se viSe diplomatskim salonima i, kako
je pruski prestolonasljednik Wilhelm jo$ 1854. s goréinom rekao,
»sve do predsoblja kraljevskih odaja«. Naprotiv, njemacko se i
francusko zlato kotrlja u Petrograd da bi ondje -prehranjivalo
carsku vladavinu &ija bi se misija bez tih ozivljavaju¢ih sokova
ve¢ davno zavrdila. Otada carizam vige nije puki proizvod ruskih
prilika: novi su mu korijeni kapitalisti¢ki odnosi zapadne Evrope.

Da, otada se odnosi sa svakim desetljecem sve viSe mijenjaju.
Kako se u samoj Rusiji s razvojem ruskog kapitalizma unutra$-
nji, sa zemljom srasli korijen samovlaica rastace, sve vise jata
onaj drugi, zapadnoevropski korijen. Financijskom podupiranju
pridruzila se, poslije rata 1870, pojatana politicka podrska usli-
jed takmiCenja izmedu Francuske i Njemalke. Sto viSe revolu-
cionarne snage iz krila samog ruskog naroda ustaju protiv apso-
lutizma, to se vise one sudaraju s otporima iz zapadne Evrope
koja ugrozenom carizmu ja¢a moralno i politicko zalede. Upravo
kada je potetkom osamdesetih godina teroristiCki pokret starijeg
ruskog socijalizma u jednom trenutku bio snaZno potresao carsku
vladavinu, uni$tio njezin unutrasnji i vanjski autoritet, Bismarck
je sklopio s Rusijom svoj ugovor o uzajamnoj sigurnosti i zastitio
joj leda u medunarodnoj politici. S druge strane, $to je Rusiju
vi$e snubila njemacka politika, to joj se, naravno, veéma otvarala
kesa francuske burZoazije. Crpe¢i pomoé iz oba izvora, apsoluti-
zam je produzivao svoj vijek u borbi sa sve vecom plimom unu-
trasnjeg revolucionarnog pokreta.

Kapitalisti¢ki razvoj, koji je carizam svojom rukom gajio i nje-
govao, napokon je urodio plodom: s devedesetim godinama po-
¢inje masovni revolucionarni pokret ruskog proletarijata. Temelji
carizma ljuljaju se i tresu u vlastitoj zemlji. Nekada$nje »uto-
CiSte evropske reakcije« ubrzo uvida da je prisiljeno i samo dati
»lo§ ustav« i da pred nabujalom plimom u vlastitoj kuéi mora i
samo potraZiti spas u nekom »utoCiStu«. I nalazi ga — u Njema¢-
koj. Njemacku Biilowa tereti dug u koji bijase zapala Pruska
Wrangela i Manteuffela. U odnosima se zbiva direktan obrat:
ruska pomo¢ protiv njemacke revolucije zamjenjuje se njemaé-
kom pomoé¢i protiv ruske revolucije. Uhodarenja, protjerivanja,
izruenja — prava pravcata »hajka na demagoge« iz blagoslovlje-
nih vremena Svete alijanse pokreée se u Njemackoj protiv ruskih
boraca za slobodu i slijedi ih sve do praga ruske revolucije.
Kdonigsberski proces 1904. ne predstavlja puko krunisanje hajke:
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:Ii ];ovijes;i put razvoja od
medu rus i i
evropske reakcije. Tua res agitur! dovikuje jedaggp:iic;h;liznrilﬁa;
pravdfe vladajucoj klasi Njema&ke upiruéi prstom u poljuljane
temeljg carskog_reiima u Rusiji. »Uspostavljanje demokratske
regubl:!ce u Rusiji moralo bi na najosjetljiviji nadin utjecati na
Njemackue« — izjavljuje u Konigsbergu prvi drzavni odvjetnik
S.chulze. — »Ako susjedova kuca gori, i moja je ugrofena.« A
njegov pomoc¢nik Caspar istite: »Naravno, na javne interese Nje-
macke znatno utjeée hoée li bedem apsolutizma opstati ili nede.
Nema ‘st‘lr.nnie da plamenovi revolucionarnog pokreta lako mogu
zahvatiti i Njemaéku. ..« Tu se napokon moglo o¢ima vidjeti ka-
ko krt.ica povijesnog razvoja podriva stvari, postavlja ih naglavce,
kako je ona pokopala staru frazu o »utodidtu evropske reakcije«.
Sada ona, evropska reakcija, u prvom redu prusko-junkerska, tvori
utotiSte ruskog apsolutizma. Uz nju on se jo$ drzi uspravno,
smrtno pogoden moZe biti samo zajedno s njom. Morala je to
potvrditi sudbina ruske revolucije.

Revolucija je bila porazena. Ali upravo su uzroci njezina privre-
menog neuspjeha, kada se razmotre nesto dublje, pou¢ni za stav
njemacke socijaldemokracije u ovom ratu. Dva uzroka mogu nam
objasniti poraz ruskog ustanka u godinama 1905—1906, unato¢ bes-
primjernom zalaganju revolucionarnih snaga u njemu, jasno¢i nje-
gova cilja i njegovoj Zilavosti. Jedan je u unutra$njem karakteru
same revolucije: u njezinu golemom historijskom programu, u
mnostvu ekonomskih i politickih problema koje je pokrenula, kao
i velika francuska revolucija prije sto godina, a od kojih se neki,
poput agrarnog pitanja, uopce ne daju rijesiti u okviru danasnjeg
drustvenog poretka; u teSkocama oko stvaranja modernog drZav-
nog oblika za klasnu vladavinu burZoazije protiv kontrarevolucio-
narnog otpora svekolike burZoazije carevine. Gledana s te strane,
ruska revolucija nije uspjela upravo stoga $to je bila proleterska .
revolucija s burzoaskim zadadama ili, ako hocemo, gradanska re-
volucija s proletersko-socijalistiCkim sredstvima borbe, stoga sto
je bila olujni sudar dvaju vijekova, jednako plod zaka%n]elog
razvitka klasnih odnosa u Rusiji kao i njihove prezrelosti u za-
padnoj Evropi. Gledan ovako, poraz u 1906. godini. ni_je njezin
bankrot ve¢ naprosto prirodni kraj prvog poglavlja iza kojeg
moraju slijediti dalja, nuZno3¢u prirodnog za!mna. Qrugn uzrok
bio je pak vanjske prirode: leZao je u za])aadncp Evrql?l. jE.vropska
reakcija ponovo je bila pohrlila u pomoc¢ svojem §Elcep1ku u ne-
volji. Ne jo§ s ostrim nabojima, premda su »puscani !sundacw
veé 1905. »u njemackim pesnicama« samo Cekali mig iz Petro-
grada pa da zakorace u susjednu Poljsku..Ali carizam su pnhvanlf
ispod ruku sredstvima pomodi §to su bila jednakq d]elqtvorna.
financijskim potporama i polititkim savezima. Carizam je fran-
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cuskim novcem pribavio kartee kojima je tukao ruske revolu-
cionare, a iz Njemacke je stizalo moralno i polititko pojacanje
kako bi se on izvukao iz dubine poniZenja u koje su ga strovalila
japanska torpeda i pesnice ruskih proletera. U Potsdamu je 1910.
sluzbena Njemacka primila ruski carizam rasirenih ruku. Prije-
mom u krvi ogrezlih na dverima prijestolnice Rajha Njemacka
nije blagoslovila samo gu3enje Perzije nego prije svega krvnicki
posao ruske kontrarevolucije, bio je to sluZbeni banket njemacke
i evropske »kulture« na toboZnjem grobu ruske revolucije. I za-
¢udo! Tada, kad je u svojem vlastitom domu prisustvovala tim
izazovnim karminama na hekatombama ruske revolucije, njemac-
ka je socijaldemokracija mukom muéala i potpuno zaboravila
»ostavitinu nadega starog ulitelja« iz 1848. godine. Dok se od
pocetka rata, otkako policija to dopusta, i najmanji partijski list
opija krvoZednim izrazima na rafun krvnika ruske slobode, dotle
se 1910, kada su krvnika slavili u Potsdamu, nijednim glasom,
protestnom akcijom, ¢lankom, ne objavljuje solidarnost s ruskom
slobodom, veto protiv podupiranja ruske kontrarevolucije! Pa
ipak, upravo je trijumfalno carevo putovanje Evropom 1910. bolje
od svega otkrilo kako poraZeni ruski proleteri nisu Zrtve samo
domace vec i zapadnoevropske reakcije, kako i oni upravo poput
martovskih boraca 1848. nisu raskrvarili glave samo u borbi pro-
tiv reakcije u vlastitoj zemlji nego i protiv njezina utogi§ta u
inozemstvu.

Medutim, Zivi izvor revolucionarne energije u ruskom proletari-
jatu jednako je neiscrpan kao i pehar njegovih patnji pod rezi-
mom dvojakog knuta carizma i kapitala. Poslije razdoblja naj-
necovjednijeg krizarskog pohoda kontrarevolucije ponovo je poce-
lo revolucionarno vrenje. Od 1911, od pokolja na Leni, radni¢ka
se masa ponovo laca borbe, plima poéinje rasti i pjeniti se. Eko-
nomski $trajkovi u Rusiji obuhvatili su prema sluzbenim izvjesta-
jima 1910. godine 46.623 radnika i 256.385 dana, 1911. — 96.730
radnika i 768.556 dana, u prvih pet mjeseci 1912. godine 98.771
radnika i 1,214.881 dan. Politicki masovni $trajkovi, protestne
akcije, demonstracije, obuhvatili su 1912. godine 1,005.000 radnika,
1913. 1,272.000. U 1914. godini plima je uz potmulu tutnjavu rasla
sve viSe, prijetila sve jate. U znak proslave pogetka revolucije,
22. sije¢nja, izbio je demonstrativni masovni $trajk 200.000 rad-
nika. U lipnju je, upravo kao prije izbijanja revolucije 1905, buk-
nuo zarazni plamen na Kavkazu, u Bakuu. Tu se u masovnom
Strajku naslo 40.000 radnika. Plamen se smjesta prebacio u Petro-
grad: ondje je 17. srpnja $trajkalo 80.000, a 20. srpnja 200.000
radnika, 23. srpnja poeo se cijelom ruskom carevinom Siriti ge-
neralni Strajk, ve¢ su se podizale barikade, revolucija je nastu-
Palg ... Jo$ nekoliko mjeseci, i ona bi bila zacijelo dosla s razvi-
Jenim zastavama. Jo$ nekoliko godina, i ona bi moida mogla
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tako paralizirati carizam da on vige ne bj bi ji

0 . IR : 1 10 u X
plesu svxl.-n lmperlja!{stlt;klh drzava $to je zakazan upf;fz})lg];‘éi;:
Moida“b{ to pron:u]emlo Citavu svjetskopoliti¢ku konstelaci‘u.
imperijalizmu stavilo kriz preko raduna. .. i

Ali njemacka je reakcija, naprotiv, opet stavil i

!ucxon_amih raéung ruskog pokreta. Bpeé i Berlaink;laisplziﬁlims:e:;:
i on je pod .ru§evmama pokopao rusku revoluciju — mozda po-
novo za god!ne.. »Njemacki kundaci« nisu smrskali carizam veé
njegove protivnike. Pomogli su carizmu da povede najpopularniji
rat kO_]Al Je Rusija vodila u posljednjih sto godina. Ovoga puta sve
je fadxlo'za moralni nimbus ruske vlade: svakomu izvan Nje-
ma.ckq ocita provokacija rata od strane Beta i Berlina, »gradan-
ski mir« u Njemackoj i delirij nacionalizma koji je on raspirio,
sudbina Belgije, nuznost da se pritekne u pomo¢ francuskoj re-
publici — nikada apsolutizam nije u nekom evropskom ratu bio
u tako ne¢uveno povoljnom polozaju. S nadom zalepriala zastava
revolucije u divljem se vrtlogu rata spustila — ali spustila se
neokaljana i opet ce zaleprsati iz divljeg pokolja — usprkos »nje-
mackim kundacima«, unato¢ njihovoj pobjedi i unato& porazu
carizma na bojnom polju.

Zatajili su i nacionalni ustanci u Rusiji. »Nacije« su se oslobodi-
lackom misijom Hindenburgovih kohorta o¢ito dale namamiti
manje nego njemacka socijaldemokracija. Zidovi, prakti¢an na-
rod kakav jesu, lako su mogli na prste izracunati kako su »nje-
macke pesnice«, nemocne da »smrskaju« svoju vlastitu prusku
reakciju, primjerice troklasno izborno pravo, jo§ manje kadre
smrskati ruski apsolutizam. Poljaci, prepusteni trostrukom paklu
rata, nisu doduse mogli na obecavajuce spasonosne poruke svojih
oslobodilaca iz Vroclava gdje se njemacki ofena$ krvavim masni-
cama ispisivao po tijelima poljske djece, i iz pruskih komisija za
naseljavanje, odgovoriti glasno, ali su potiho smjeli jezgrovitu
njemacku izreku Gotza von Berlichingena prevesti na jo$ jezgro-
vitiji poljski. Svi: i Poljaci, i Zidovi i Rusi zacijelo su vrlo brzo
dosli do spoznaje da im »njemacki kundaci« kojima se razbijaju
njihove lubanje ne donose slobodu nego smrt.

Ali oslobodiladka legenda njematke socijaldemokracije oko Marxp-
ve ostavétine u ovom ratu viSe je nego neslana 3ala: ona je
drskost. Marxu je ruska revolucija znacila §vjetsku prekretnicu.
Sve njegove politicke i historijske perspektive vezal.a' Je ograda;\:
»ukoliko u meduvremenu ne izbije revolucija u Rusijic. l\{larx je
vjerovao u rusku revoluciju i ofekivao ju je, Prgmda mu je pred
o¢ima bila jo§ samodrzaka Rusija. Revolucija je u meduvreme-
nu dogla. Nije pobijedila u prvom naletu, ali viSe se ne da odag-
nati, na dnevnom je redu, upravo se ponovo qspravxlg I {taida
odjednom nastupaju njemacki socijaldemokrati s »njemackim
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kundacima« i proglauju rusku revoluciju njﬁtemo.rn', brisu je 1z
povijesti. Odjednom oni izvlate zapisnik iz 1848: Zivio rat protiv
Rusije! Ali 1848. godine u Njemagkoj je bila revolugl]a: a u Ru-
siji kruta, beznadna reakcija. U 1914. godini revolucija je, napro-
tiv, u tijelu Rusije, a u Njemackoj vlada prusko junkerstyo. Ne
s njemackih barikada, poput Marxa 1848, nego direktno iz pan-
durskog podruma gdje ih je drZao zatvorene sitni porucnik, kre-
nuli su njemacki »osloboditelji Evrope« na svoju kulturnu misiju
protiv Rusije. Krenuli su — bratski zagrljeni, jedan narod, s
pruskim junkerstvom koje je najjafe utoiSte ruskog carizma;
»mirnogradanski« zagrljeni s ministrima i drZavnim odvjetnicima
iz Konigsberga — krenuli su protiv carizma i zavitlali »pu$¢anim
kundacima« — po lubanjama ruskih proletera!...

Krvavija historijska lakrdija, brutalnija poruga ruskoj revoluciji
i Marxovoj ostavétini jedva se dade zamisliti. Ona tvori najtam-
niju epizodu polititkog ponasanja socijaldemokracije u vrijeme
rata.

Trebalo je, naime, da oslobadanje evropske kulture bude ipak
samo epizoda. Njemacki imperijalizam vrlo je brzo skinuo neu-
dobnu masku i front se otvoreno okrenuo protiv Francuske i oso-
bito protiv Engleske. Partijska $tampa dijelom se hitro prilago-
dila i toj promjeni. Umjesto krvavog cara polela je izvrgavati
opéem preziru perfidnog Albiona i njegov kramarski duh, a umje-
sto od ruskog apsolutizma, pocela je evropsku kulturu oslobadati
od engleske pomorske prevlasti. Kobno zamrsenu situaciju u koju
je dospjela partija nije, medutim, nista moglo iskazati jasnije od
gréevitih pokusaja boljeg dijela partijske Stampe koji se, uplasen
pred frontom reakcije, posvuda trudio da ratu vrati prvotni cilj,
da ga prikuje uz »ostavstinu nasih uéitelja« — to jest uz mit koji
je stvorila ona sama, socijaldemokracija! »Te$ka srca Ja sam
Svoju armiju morao mobilizirati protiv susjeda s kojima se ona
zajedniCki borila na tolikim rati$tima. S iskrenim Zaljenjem uvi-
dio sam da je iznevjereno prijateljstvo koje je Njemacka vjerno
¢uvala.« Bilo je to jednostavno, otvoreno i &asno. Socijaldemo-
kratska frakcija i $tampa to je prestilizirala u ¢lanak iz »Novih
rajnskih novina«. Sada, kad je prozai¢an lapidarni stil imperija-
lizma rastjerao retoriku iz prvih tjedana rata, jedino se slabo
gl?ja§njenje stava njemacke socijaldemokracije raspr$ilo poput
ima.

Vi

Druga strana stava socijaldemokracije bila je u oficijelnom pri-
hvaéan}u gradanskog mira, to jest u obustavljanju klasne borbe
2a trajanja rata. Prvi akt tog napuitanja klasne borbe bila je
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sama izjava frakcije
tekst bio je unaprijed
gradanskih stranaka,
pripremljeni patriotsk
je socijaldemokracija
ulogu.

procitana u Rajhstagu 4. kolovoza: njezin
ug}avl_jen S predstavnicima vlade Rajha i
svedani ¢in 4. kolovoza bio je iza kulisa
i igrokaz za narod i za inozemstvo u kojem
, uz druge sudionike, igrala ve¢ preuzetu

Odoblljavgnje krf:dita qgl strane frakcije postalo je krilaticom svih
vodedih instanci radmc.kog pokreta. Vodstvo sindikata odmah je
pokrenulo obustavu svih tarifnih borbi i to je sluzbeno saopcilo
poduzemlu.ma izri€ito se pozivajué¢i na patriotsku duznost gra-
dargskqg mira. Borba protiv kapitalisti¢kog izrabljivanja bila je za
trajanja rata dobrovoljno napustena. To isto vodstvo sindikata
prihvatilo se isporuka gradske radne snage poljoprivrednicima,
kako bi im osiguralo neometano skupljanje zetve. Vodstvo socijal-
demokratskog Zenskog pokreta proglasilo je ujedinjenje s gra-
danskim Zenama u zajedni€ki »nacionalni front Zena«, da bi naj-
vazniji dio partijskih radnika koji su poslije mobilizacije ostali u
zemlji prekomandiralo, umjesto na socijaldemokratsku agitaciju,
u nacionalnu samaritansku akciju, na dijeljenje juhe, davanje sa-
vjeta itd. Pod Zakonom o socijalistima partija je parlamentarne
izbore najvecma iskoriStavala da usprkos svim opsadnim stanji-
ma i progonima socijaldemokratske $tampe $iri prosvijecenost i
potvrduje svoju poziciju. Sada se socijaldemokracija sluzbeno
odrekla svake izborne borbe pri parlamentarnim izborima za
Rajhstag, za zemaljske skupstine i komunalna zastupstva, odrekla
se, dakle, svake agitacije i prosvjedivanja u smislu proleterske
klasne borbe i svela je parlamentarne izbore na njihov ogoljeli
gradanski sadrzaj: na zgrtanje mandata oko kojih se §to milom
$to silom slozila s gradanskim partijama. Glasanjem za budZete
u zemaljskim skup§tinama i komunalnim zastupstvima uz sveta-
no pozivanje na gradanski mir — s izuzetkom pruske i elzaSko-
-lotaringijske zemaljske skupstine — socijaldemokratski su zas-
tupnici naglasili grubi prekid s praksom prije izbijanja rata. Sg-
cijaldemokratska $tampa, uz najvise nekoliko iznimaka, glasno e
uzdigla nadelo nacionalnog jedinstva do Zivotnog imere:sa nje-
mackog- naroda. Ona je odmah, ¢im je izbio rat, odvracala oc}
povlaéenja imovine iz $tedionica i tako je, koli}to je mogla: spri-
jetila nemir u ekonomskom Zivotu i osigurala izvrstan odziv Ste-
dionica pri upisivanju ratnih zajmova; ona je op?menul? prole-
terske Zene neka svoje muZeve na ratidtu ne obav1e§t§vaju'o ne-
staSici koju trpe ome i njihova djeca, o nedqsta}nq; drzavnoj
opskrbi, i savjetovala ih da ratnike ra.due ‘umiruju i ohyabr.'-l.l“
opisima ugodnog obiteljskog Zzivota »i p{uatelISklm P""az"”d“_
pomoéi koju su do sada primile«.® Odgojni rad suvremenog ra

10 Vidi &lanak nirnberSkog partijskog organa preStampan u sHamburger
Echo« od 6. listopada 1914.
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ni¢kog pokreta ona je pohvalila kao izvrsno pomocno sredstvo pri
vodenju rata, na primjer u ovom svojem klasinom uzorku:

»Pravi prijatelji upoznaju se samo u nevolji. Ta stara poslovica
sada se ozbiljuje. Napaceni, odrpani i iskundaceni socijaldemo-
krati stali su svi kao jedan na obranu domovine, a njemacke sin-
dikalne centrale, kojima su u pruskoj Njemackoj tako Cesto za-
gordavali Zivot, one jednoglasno izvjeStavaju da su njihovi naj-
bolji ljudi pod zastavom. Cak i listovi poduzetnika, kova Gene-
ralanzeigera, javljaju tu Cinjenicu i uz to primjecuju kako su
uvjereni da ¢e ,ti ljudi’ ispuniti svoju duZnost poput drugih a da
ée tamo gdje oni stoje mozda padati najgus¢i udarci.

Ali mi smo uvjereni da nasi $kolovani sindikalisti umiju i vise
nego ,mlatiti’. S modernim masovnim vojskama nije vodenje rata
postalo generalima moZda lak$e, moderni pjeSadijski topovi koji-
ma se moZe gotovo na 3000 metara, a sigurno na 2000 metara
postic¢i ,pogodak’ potpuno onemoguéuju da vojskovode pokrecu
naprijed velike formacije trupa u zatvorenoj mardevskoj koloni.
Tu valja pravovremeno uzeti ,rastojanje’, a to rastojanje zahti-
jeva opet mnogo veci broj patrola i takvu disciplinu i jasnocu
pogleda, ne samo po odjeljenjima nego i u svakog pojedinog ¢o-
vjeka, da ée se u ovom ratu doista pokazati kako odgojno djeluju
sindikalisti i kako se dobro mozZe osloniti na taj odgoj u danima
teSkim poput sadasnjih. Ruski i francuski vojnik moZe pokazati
¢udesnu hrabrost, u hladnom, mirnom promisljanju njemacki ée
ih sindikalist nadmasiti. Pored toga sindikalno organizirani ljudi
Cesto poznaju svaki puteljak u graniénom podrué¢ju kao svoj dzep,
mnogi sindikalni ¢inovnik vlada i stranim jezicima itd. Ako se,
dakle, 1866. godine govorilo kako je napredovanje pruskih trupa
bila pobjeda 3kolnika, ovoga puta moci ée se govoriti o pobjedi
sindikalnih ¢inovnika.« (Frankfurtska »Volksstimme« od 18. ko-
lovoza 1914.)

Teorijski organ partije »Neue Zeit« (broj 32 od 25. rujna 1914.)
izjavio je: »Dok pitanje glasi naprosto pobjeda ili poraz, ono po-
tiskuje sva druga pitanja, dapade i ono o svrsi rata. Pogotovo
dakle potiskuje sve razlike izmedu stranaka, klasa, nacija, unutar
vojske i stanovnitva.« A u svojem broju 8 od 27. studena 1914.
izjavila je ta ista »Neue Zeit« pod naslovom »Granice Internacio-
nale«: »Svjetski rat cijepa socijaliste na razlitite tabore i pretei-
no razli¢ite nacionalne tabore. Internacionala je nesposobna da
to sprije¢i. To jest, ona nije djelotvorno orude u ratu, ona je u
biti instrument mira.« Njezina »velika historijska zadada« je
»borba za mir, klasna borba u mirus.

Socijaldemokracija je, dakle, proglasila da od 4. kolovoza 1914.
pa do buduceg zakljutenja mira klasna borba ne postoji. Njemac-
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ka se s prvom grmljavinom Kruppovih topova u Belgiii pretvori
u ¢udesnu zemlju klasne solidarnosti i drustvene Eajrnlrosi},:ma

Kako daf.za.pravo zamislimo to ¢udo? Kao 3to je poznato, klasna
b‘?r’ba nije izum, nije proizvoljna tvorevina socijaldemokra'cije, da
bi je ona mogla kada god zaZeli, i po svojem nahodenju, u izvjes-
nim raidobljxma obustavljati. Proleterska klasna borba starija je
od sos:l]aldemokracije; kao elementarni proizvod klasnog drustva
plamti ona ve¢ od pojave kapitalizma u Evropi. Nije socijalde-
!-nokracua prva navela moderni proletarijat na klasnu borbu nego
je, naprotiv, nju samu oZivotvorio on, da bi u razne mjesne i
vremenske fragmente klasne borbe uveo svjesni cilj i povezanost.
Sto se od toga promijenilo s izbijanjem rata? Zar je mozda pre-
stalo privatno vlasni§tvo, kapitalistiko izrabljivanje, klasna vla-
davina? Zar su moZda posjednici, uzavreli od patriotizma, izjavili:
sada, suofeni s ratom, mi za njegova trajanja dajemo sredstva
proizvodnje: zemljiSta, tvornice, radionice, u posjed zajednici,
odricemo se inokosnog iskoridtavanja dobara, ukidamo sve poli-
ti¢ke privilegije i Zrtvujemo ih na oltar domovine dok je ona u
opasnosti? Hipoteza je krajnje neukusna i podsjeéa na djedju
pocetnicu. Pa ipak bi to bila jedina pretpostavka poslije koje bi
mogla logi¢ki slijediti izjava radnitke klase: klasna se borba obu-
stavlja. Ali nita se takva, naravno, nije dogodilo. Naprotiv: svi
vlasni¢ki odnosi, izrabljivanje, klasna vladavina, ¢ak i politicka
obespravljenost, ostali su u svojim mnogobrojnim prusko-nje-
mackim oblicima intaktni. U ekonomskoj, socijalnoj i politi¢koj
strukturi Njemacke nije grmljavina topova u Belgiji i u isto¢noj
Pruskoj promijenila ni najmanju sitnicu.

Ukidanje klasne borbe bila je, dakle, posve jednostrana mjera.
Dok je »unutradnji neprijatelj« radni¢ke klase — izrabljivanje i
tladenje — ostao, vode radnitke klase: socijaldemokracija i sindi-
kati u patriotskoj su velikodusnosti radni¢ku klasu izrucili za
trajanja rata tom neprijatelju bez borbe. Dok su vladajuée klase
ostale potpuno naoruzane svojim posjednickim i vladalackim pra-
vima, socijaldemokracija je proletarijatu zapovjedila »razoruZanje«.

Cudo klasne harmonije, bratimljenje svih slojeva u modernom
gradanskom drustvu, ve¢ smo jednom dozivjeli — 1848. godine
u Francuskoj.

»U ideji proleterac, — pise Marx u svojim »Klasnirq borbar.n.a u
Francuskoj« — »koji su uopce brkali finanf:ij§ku arg.stokraguu s
burZzoazijom; u masti republikanskih postenjacina ko!l su fmekal!
i samo postojanje klasa ili su ih u qaj'bo}jexq slu¢aju priznavali
kao posljedicu ustavne monarhije; u licemjernim frazama c'19 taf:la
iz vlasti iskljuenih gradanskih frakcijg vla'da.vxr.ta burioa.z.qe bila
je s uvodenjem republike ukinuta. Svi rojalisti pretvorili su se

223



tada u republikance a svi pariski milijunasi u radnike. Fraza ko;:a
je odgovarala tom toboZnjem ukidanju klasnih odnosa b?la je
fraternité, opée bratimljenje i bratstvo. To udobno apstrahiranje
Kklasnih suprotnosti, to sentimentalno izjednacavanje proturjenih
klasnih interesa, to zaneseno uzdizanje nad klasnu borbu, to fra-
ternité, bila je prava lozinka februarske revolucije... Pariski se
proletarijat nasladivao u toj velikodu$noj fraternité-pijanci... Pa-
riski proletarijat, koji je u republici gledao svoju vlastitu tvore-
vinu, pljeskao je, naravno, svakom aktu privremene vlade koji joj
je olak3avao da zauzme mjesto u gradanskom dru$tvu. On je pri-
stao da ga Caussidiére upotrijebi za policijsku sluzbu kako bi u
Parizu $titio vlasni$tvo, kao $to je Louisu Blancu dao da izgladuje
sporove oko nadnica izmedu radnika i poslodavaca. Njegova ¢asna
duznost bila je da gradansku cast republike ouva netaknutom
pred o¢ima Evrope.«

U februaru 1848. pariski je proletarijat, dakle, u naivnoj iluziji
takoder bio obustavio klasnu borbu, ali, valja upamtiti, nakon
§to je svojom revolucionarnom akcijom razbio julsku monarhiju
i iznudio republiku. 4. kolovoza 1914. bila je naglavce postavljena
februarska revolucija: klasne suprotnosti ukidaju se ne pod re-
publikom nego pod vojnom monarhijom, ne poslije pobjede naro-
da nad reakcijom nego nakon pobjede reakcije nad narodom,
ne uz proklamiranje liberté, égalité, fraternité, nego uz proklami-
ranje opsadnog stanja, gusenje slobode $tampe i ukidanje ustava!
Vlada je sve¢ano proglasila gradanski mir i sve su joj stranke
dale rije¢ da ¢e ga ¢asno postovati. Ali kao iskusni politi¢ar nije
ona ba$ sasvim vjerovala obecanju i sebi je »gradanski mir« osi-
gurala opipljivim sredstvima vojne diktature. Socijaldemokratska
frakcija i to je akceptirala bez ikakva protesta i otpora. Ni jednim
slovom nije se izjava frakcije Rajhstaga od 4. kolovoza, kao ni ona
od 2. prosinca, osigurala od pljuske opsadnog stanja. S gradan-
skim mirom i ratnim kreditima socijaldemokracija je preutno
odobrila i opsadno stanje koje je nju samu, svezanu, polozilo pred
noge vladajucih klasa. Samim tim ona je priznala da je za obranu
domovine nuino opsadno stanje, tladenje naroda, vojna dikta-
tura. Ali opsadno stanje nije bilo upereno ni protiv koga drugog
do socijaldemokracije. Samo se s njezine strane mogao od&ekivati
otpor, neprilike, protestne akcije protiv rata. Dok se uz pristanak
socijaldemokracije proklamirao gradanski mir, dakle ukidanje
klasnih sukoba, u istom je dahu bila njoj samoj, socijaldemokra-
ciji, u vidu opsadnog stanja proklamirana borba protiv radnicke
klase u svojemu najostrijem obliku, u formi vojne diktature.
Kao plod svoje kapitulacije socijaldemokracija je dobila ono $to
bi dobila u najgorem sludaju, pri porazu u odluénom otporu:
opsadno stanje! Svetana izjava frakcije Rajhstaga poziva se, da
bi obrazlozila odobravanje kredita, na socijalisti¢ki princip: sa-
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moodredenje nécijef. Prvi korak »samoodredenja« njematke nacije
u ovom ratu bilo Je stavljanje socijaldemokracije u luda&ku ko-
Sulju opsadnog stanja! Veceg samoponizenja jedne partije povijest
valjda zaista nije vidjela.

S prihvac¢anjem gradanskog mira socijaldemokracija je zanijeka-
la klasnu borbu za trajanja rata. Ali ona je tako zanijekala bazu
vlastita cpstanka, vlastite politike. $to je svaki njezin dah drugo
nego klasna borba? Koju je to ulogu mogla igrati u vrijeme rata
do¢im je napustila svoj Zivotni princip: klasnu borbu? Nijekanjem
klasne borbe socijaldemokracija je sama sebi dala za doba rata
otkaz kao aktivnoj polititkoj stranci, kao zastupniku radnicke
politike. Ali tako je sebi izbila iz ruku i svoje najvaZnije oruzje:
kritiku rata s posebnog stanoviita radni¢ke klase. »Obranu do-
movine« prepustila je vladajuéim klasama i zadovoljila se time
da radni¢ku klasu stavlja pod njihovu komandu i brine se za
mir pod opsadnim stanjem, to jest, da igra ulogu Zandara nad
radnickom klasom.

Ali stav socijaldemokracije najozbiljnije ugroZava jo§ zadugo po-
slije ovog rata i stvar njemacke slobode o kojoj se sada, prema
izjavi frakcije, brinu Kruppovi topovi. U vodeéim krugovima so-
cijaldemokracije mnogo se toga gradi na izgledima da ce se po-
slije rata radni¢koj klasi, kao nagrada za njezino domoljubivo
ponasanje u ratu, podijeliti znatno S$ire demokratske slobode,
gradanska ravnopravnost. Ali potlinjene klase nisu jo$ nikada
u povijesti dobile od vladajuéih klasa politicka prava kao napoj-
nicu za pona$anje koje je njima po volji. Naprotiv, povijest vrvi
primjerima bezobzirnih vjerolomstava vladajuéih ¢ak i u sluca-
jevima kada su se svefana obecanja davala i prije rata. U zbilji,
socijaldemokracija nije svojim pona$anjem osigurala buduce pro-
Sirenje politickih sloboda u Njemackoj nego je poljuljala one $to
su bile zadobijene prije rata. Na¢in na koji se u Njemackoj bez
ikakve borbe, ¢ak uz djelomi¢no odobravanje upravo sa socijal-
demokratske strane!!, podnosi ukidanje slobode $tampe, slobode
zborovanja i javnog Zivota, na¢in kako se podnosi opsadno sta-
nje §to traje, eto, ve¢ mjesecima, besprimjeran je u povijesti mo-
dernog druitva. U Engleskoj vlada potpuna sloboda Stampe, u
Francuskoj $tampa nije ni izdaleka tako prigusena kao u Nje-
mackoj. Ni u jednoj zemlji nije javno mnijgpje‘ tako potpuno
i¥&ezlo, naprosto zamijenjeno oficioznim »mnijenjems, nalozima

11 »Chemnitzer Volksstimmea« pisala je 21. lis}opgdg 1?14: »Vojna cenzura
u Njemalkoj, uzeta u cjelini, svakako je pristojnija 1 pametnija nego u
Francuskoj ili Engleskoj. Povika na cenzuru, iza koje se mnogo puta krije
nedostatak &vrstog stava prema problemu rata, samo _pomaie ne_pruate!prga
Njemacke da 3ire laZi kako je Njemagka druga Rusija. Tko zaista lglru ka
pod sadainjom vojnom cenzurom ne moze pisati onako kako misli, neka

odlozi pero i neka Suti.«
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vlade, kao u Njemackoj. I u Rusiji je znano pravo haranje cen-
zorove crvene olovke $to tamani opoziciono misljenje ali je, na-
protiv, posve nepoznata ustanova po kojoj bi opoziciona $tampa
morala tiskati gotove ¢lanke 3to joj $alje vlada, u vlastitim ¢lan-
cima morala zastupati izvjesna shvacanja koja joj vladina nad-
lestva kazuju u pero i nalazu u »povjerljivim razgovorima sa $tam-
pom.« Ni u samoj Njemackoj nije se tokom rata 1870. moglo do-
zivjeti nista sli¢na danadnjem stanju. $tampa je uZivala neograni-
¢enu slobodu, i ratne je dogadaje, na jad Bismarcku, pratila dje-
lomice o$trom kritikom i Zivahnom borbom misljenja osobito o
ciljevima rata, pitanjima aneksije, ustavnim pitanjima itd. A kada
je bio uhap$en Johann Jacoby, Njemackom je prohujala bura
zgrazanja i sam je Bismarck odbacio taj drski atentat kao te$ki
promasaj. Takvo je stanje vladalo u Njemackoj nakon 3to su
Bebel i Liebknecht u ime njemacke radni¢ke klase bili otklonili
svaku vezu s vladajuéim patriotskim bukacima. I trebala je dodi
tek domoljubiva socijaldemokracija sa svoja Cetiri i pol milijuna
biraca, dirljiva sve¢anost pomirenja u gradanskom miru i prista-
nak socijaldemokratske frakcije na ratne kredite, pa da na Nje-
macku padne najteZa vojna diktatura kakvu je ikada koji puno-
ljetan narod dopustio da mu nametnu. Cinjenica da je ne$to takva
danas u Njemackoj moguce, da se prima bez pokusaja ikakva spo-
mena vrijednog otpora ne samo od strane gradanske, nego — eto
— i od strane tako razvijene i utjecajne $tampe poput socijal-
demokratske, od kobnog je znafenja po sudbinu njemacke slo-
bode. Ta ¢injenica dokazuje da danas dru$tvo u Njemackoj nema
u samom sebi osnove za politicke slobode do¢im se slobode moze
odreci tako lako i bez ikakva trvenja. Ne zaboravimo da kukavna
mjera politickih prava koja je prije rata postojala u Njemackoj
nije, kao u Francuskoj i Engleskoj, bila plod velikih i uzastopnih
revolucionarnih borbi, niti je po njihovoj tradiciji ukorijenjena u
Zivot naroda, nego je bila poklon Bismarckove politike nakon po-
bjedonosne kontrarevolucije 3to je trajala vide od dva desetljeca.
Njematki ustav nije sazrio na njivama revolucije nego u diplo-
matskoj igri pruske vojne monarhije, kao cement kojim se ta
vojna monarhija izgradila u dana3nji Njema&ki Rajh. Opasnosti
po »slobodarski razvitak Njemacke« ne kriju se, kao 3to je rekla
frakcija Rajhstaga, u Rusiji, one se kriju u samoj Njemackoj.
One su u tom osobitom kontrarevolucionarnom porijeklu njemac-
kog ustava, u onim reakcionarnim faktorima mo¢i u njemagkom
drutvu koji su od osnutka Rajha vodili neprestani tihi rat protiv
kukavne »njemacke slobodec; a to su: istoénopolapsko junkerstvo,
veleindustrijski radikalizam, ultrareakcionarni centrum, profud-
kani njemacki liberalizam, vladavina jedne osobe, i iz svih tih
faktora proiziSla vladavina maca, savernski* kurs koji je upravo
pred rat slavio u Njemaékoj trijumfe. To su prave opasnosti po

* Savern (njemacki: Zabern) — grad u Elzasu (op. prev.)
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kultu;u i yslobodarski razvitak« Njemacke. A

u Vna_weéo_]“mjeri jaca rat, opsade) stanje i sts:\f ;gcg?:ltdoer:msl?s:
cije. l?ostop, dalgako, jedan pravi liberalski izgovor za danainiji
grobni l}'luk u Njemackoj: ta to je samo »privremeno« odrica*‘;'Je
dok traje rat. Ali politi¢ki zrio narod ne moze se »privremcx%fl«
odreci polmé.klh prava kao $to se ni ziv Covjek ne mose privre-
meno »odredi« dlsa.nja. Narod koji svojim ponaSanjem priznaje
da Je opsafd}'w stanje u vrijeme rata potrebno, priznao je ujedno
da je polg.tzcka sloboda uopée izlisna. Trpeljiv pristanak socijal-
dem.okracue na danasnje opsadno stanje — jer njezino odobra-
vanje liredita bez ikakve ograde i prihvacanje gradanskog mira
ne znali drugo — mora narodne mase, to jedino uporiste ustava
u Njemackoj, demoralizirati u jednakoj mjeri u kojoj vladajucu
reakciju, neprijatelja ustava, ohrabruje i jaca.

Ali odustajanjem od klasne borbe nasa je partija ujedno sebi
pregjekla put do djelotvornog utjecaja na trajanje rata i obliko-
vanje zaklju¢enja mira. Tako je dala pljusku svojoj vlastitoj
sluzbenoj izjavi. Partija koja se svetano ogradila od svake anek-
sije, to jest od neminovnih logi¢nih posljedica imperijalisti¢kog
rata ako se on posreéi u vojnom smislu, s prihvadanjem je gra-
danskog mira izrudila ujedno i sva sredstva i oruZja kojima bi
mogla mobilizirati narodne mase i javno mnijenje u svojem smi-
slu, kojima bi mogla vrsiti djelotvorni pritisak i tako kontroli-
rati rat, utjecati na mir. Obratno. Osigurav$i militarizmu putem
gradanskog mira mir u pozadini, socijaldemokracija mu je do-
pustila da nastavi svojim putem bez ikakva obzira prema drugim
interesima do interesa vladajucih klasa, oslobodila je njegove unu-
trasnje imperijalisticke porive §to teZe upravo za aneksijom i
moraju dovesti do aneksije. Drugim rije¢ima: prihvativi gradan-
ski mir i razoruzavsi radni€ku klasu politi¢ki, socijaldemokracija
je svoju vlastitu sve¢anu ogradu od svake aneksije osudila na to
da ostane nemoc¢nom frazom.

Ali time se postiglo i ne$to drugo: produZenje rata! I postalo je
bjelodano kako se po proletersku politiku opasna zamka krije u
dogmi $to je sada uobiajena: otpor protiv rata moZe nam se
nalagati samo dotle dok ratna opasnost tek postoji.. Kada je rat
jednom tu, uloga socijaldemokratske politike prestaje, tada preo-
staje samo jo¥: pobjeda ili poraz, to jest, za trf\janja. rata klasna
borba prestaje. U zbilji, velika polititka zadaca socijaldemokra-
cije poéinje kada izbije rat. Rezolucija §tutgart§kog kongresa In-
ternacionale od 1907, koja je bila u Bazelu jo§ jednom pqtvrdel:na
a prihvadena je i uz jednodu$no odobravanje predstavnika nje-
macke partije i sindikata, kazuje:

»Ako bi rat ipak izbio, duZnost je socijalj:lemokracije. da se za{olz
za njegovo brzo okonéanje i da svim silama nastoji ratom iza-
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zvanu privrednu i politiCku krizu iskoristiti za budenje naroda i
na taj naéin ubrzati uklanjanje klasne vladavine.«

Sto je socijaldemokracija u¢inila u ovom ratu? Direktnu suprot-
nost nalozima $tutgartskog i bazelskog kongresa: odobriv3i kre-
dite i pridrzavajudi se gradanskog mira, ona svim silama djeluje
kako bi sprijegila privrednu i politiCku krizu, budenje masa usli-
jed rata. Ona »svim silama nastoji« na tomu da spasi kapitalis-
ticko drustvo od njegove vlastite anarhije prouzrocene ratom,
ona tako djeluje u korist nesmetanog produZivanja rata i umna-
zanja njegovih Zrtava. Navodno — kako to Cesto kaZzu poslanici
Rajhstaga — na bojnom polju ne bi pao ni jedan Covjek manje
da socijaldemokratska frakcija i nije bila odobrila kredite. Da,
na$a je partijska $tampa uopce zastupala mi$ljenje: moramo su-
djelovati u »obrani zemlje« i podupirati je upravo zato da bismo
$to je mogude veéma smanjili krvave ratne Zrtve naSeg naroda.
Politikom $to se vodi postiglo se suprotno: tek uz »otadZbinsko«
ponasanje socijaldemokracije, zahvaljuju¢i gradanskom miru u po-
zadini, imperijalisticki je rat mogao bez bojazni razuzdati svoje
furije. Sve do sada strah pred unutradnjim nemirima, pred gnje-
vom napacenog naroda, bio je neprestana mora $to je najuspjesni-
je obuzdavala ratne prohtjeve vladajucih klasa. Poznata je izreka
von Biilowa da se sada svaki rat nastoji $to vise odgoditi upravo
iz straha pred socijaldemokracijom. U svojem spisu »Rat i nje-
macka politika« Rohrbach na stranici VII kaze: »Ne bude li ele-
mentarnih katastrofa, glad onih $to su ostali bez kruha jedino je
$to Njemacku moZe prisiliti na mir.« On je o&ito mislio na glad
$to se ogladuje, §to postaje primjetnom i olitom, kako bi vlada-
jucim klasama stavila do znanja da je valja uzeti u obzir. Cujmo,
napokon, $to kaZe istaknuti vojnik i teoretitar rata, general von
Bernhardi. U svojem velikom djelu »O sada$njem ratu« on pise:

»Tako moderne masovne vojske u mnogom pogledu otezavaju vo-
denje rata. Ali osim toga one same po sebi tvore moment opas-
nosti koji nije za potcijeniti.

Mehanizam masovne vojske tako je golem i kompliciran da je
moguce njime izvoditi operacije i upravljati samo dotle dok mu
tokovi barem u cjelini rade pouzdano i dok se mogu izbjeéi jaki
moralni potresi ve¢ih razmjera. Zacijelo ne treba pretpostavljati
da se pojave takve vrsti mogu u ratu punom promjena iskljugiti,
kao $to se ne moZe radunati ni samo s pobjedonosnim bitkama.
Takve se pojave jo¥ i mogu svladati ako se ispolje u manjem
obujmu. Ali kada jednom vodstvu izmaknu iz ruku velike, zbijene
mase, kada one zapadnu u pani¢na stanja, kada u veéim razmje-
rima zataji opskrba i kada u &etama zagospodari duh neposlus-
nosti, tada takve mase ne postaju samo nesposobne za otpor ne-
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prijatelju, nego postaju opasne po sebe same i po vlastito vojno
vodfth, kldaj.uf,i spone discipline, samovoljno ometajuéi tok one-
racija i stavljaju¢i na taj nadin vodstvo pred zadatke koje ono
nije kadro rijesiti.

Rat s moqemim masovnim vojnim sastavima u svakom je, dakle,
pogledu riskantna igra koja trazi krajnje personalne i financijske
napore drzave. U takvim okolnostima jedino je prirodno da se
Pos.\f'uda poduzmu mjere koje trebaju omoguéiti da se rat, &im
izbije, brzo okonéa i da brzo splasne golema napetost koju mora
izazvati mobilizacija &itavih nacija.«

Prema tomu, i gradanski politi¢ari i vojni autoriteti smatrali su
rat s modernim masovnim vojskama »riskantnom igrome, i taj
je moment najvide utjecao na dana3nje vlastodrice da se suzdrze
od zapodijevanja rata i da u slucaju izbijanja rata misle na nje-
govo brzo okoncanje. Ponasanje socijaldemokracije u ovom ratu,
koje u svim pravcima djeluje tako da bi smanjilo »golemu nape-
tost«, rasprsilo je brige, porusilo jedine brane $to su se suprot-
stavljale nezajaZljivoj olujnoj poplavi militarizma. Da, dogodilo
se upravo ono $to nikada nijedan Bernhardi ili ikoji gradanski
drzavnik nije ni u snu mogao drZzati mogucim: iz tabora socijal-
demokracije zaorila se lozinka »izdrZati«, to jest, nastaviti s kla-
njem ljudi. I tako tisuce Zrtava $to pokrivaju bojna polja padaju
ve¢ mjesecima na nadu savjest.

vil

Ali kako da usprkos svemu sada — kad nismo uzmogli sprijetiti
izbijanje rata, kad je rat ve¢ jednom tu, kad je zemlja pred ne-
prijateljskom invazijom — vlastitu zemlju li§imo obrane, pre-
damo je neprijatelju — Nijemci Rusima, Francuzi i Belgijanci
Nijemcima, Srbi Austrijancima? Zar socijalisti¢ko nacelo ne ka-
zuje: nacije imaju pravo samoodredenja, pravo je i duino;t sva-
kog naroda da brani svoju slobodu i nezavisnost? Kada gori kuda,
ne treba li prije svega gasiti, a ne traZiti krivca koji.je podmetnuo
pozar? Taj argument »kude §to gori« odigrao je veliku ulc_)gu itu
i tamo, jednako u Njemackoj kao i u Francuskoj. Na§a.o je sljeq-
benike i u neutralnim zemljama. Preveden na holandsk}, on glasi:
ako je brod napuknuo, ne treba li ponajprije nastojati da se
zabrtvi?

Zacijelo, nedostojan je narod koji kapitt}}ira p.red va.n_]s.kn-n ne-
prijateljem, kao 3to je nedostojna i partija koja kagltulu'a prg?
unutradnjim neprijateljem. Vatrogasci »kuce §to. gorx«“za‘boraw i
su samo jedno: iz usta socijalista obrana domovine reci ce ne.§.to
drugo nego §to je uloga topovske hrane pod komandom imperija-
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listicke burzoazije. Ponajprije, ako je rije¢ o »invaziji«, zar je ona
doista takvo strailo da pred njim nestaje, kao svemocnim ¢udom
odagnana i paralizirana, svaka klasna borba u unutra$njosti zem-
lje? Prema policijskoj teoriji gradanskog patriotizma i opsadnog
stanja svaka je klasna borba zlo¢in nad obrambenim interesima
zemlje jer ugrozava i slabi obrambenu snagu nacije. Tom vikom
dala se oficijelna socijaldemokracija zaslijepiti. A suvremena po-
vijest gradanskog drudtva ipak na svakom koraku pokazuje kako
tom dru$tvu tuda invazija nije takva strahota nad strahotama
kakvom se danas prikazuje, ve¢ prokusano sredstvo koje ono rado
primjenjuje protiv »unutra$njeg neprijatelja«. Nisu li Bourboni
i aristokracija Francuske pozvali u zemlju invaziju protiv jakobi-
naca? Nije 1i 1849. austrijska i crkveno-driavna kontrarevolucija
zazvala francusku invaziju protiv Rima, rusku protiv Budimpeste?
Zar »Stranka reda« u Francuskoj nije 1850. otvoreno prijetila
invazijom Kozaka da bi ukrotila narodnu skup3tinu? I nije li
famoznim ugovorom od 18. svibnja 1871. izmedu Julesa Favrea,
Thiersa s kompanijom i Bismarcka bilo utanaceno da se oslobode
zarobljene bonapartisticke armije i da pruske trupe direktno
pomognu pri istrebljivanju Pariske komune? Karlu Marxu to je
povijesno iskustvo bilo dovoljno da ve¢ prije 45 godina raskrinka
»nacionalne ratove« modernih gradanskih drzava kao prijevaru.
U svojoj ¢uvenoj Adresi Generalnog vijeéa Internacionale uz pad
Pariske komune on kaze:

»Da poslije najveceg rata novijeg doba pobjednicka i pobijedena
armija sklapaju savez radi zajedni¢kog klanja proletarijata —
tako necuveni dogadaj ne dokazuje, kao $to misli Bismarck, ko-
na¢no potlacivanje novog drustva $to radi na svojem usponu,
nego potpuni rasap starog burzoaskog dru$tva. Najvisi herojski
napor za koji je staro drutvo jos bilo sposobno nacionalni je
rat, a taj se sada pokazuje kao Cista vladina prijevara, koja vise
nema druge svrhe do odlaganja klasne borbe i koja je smjesta
pri ruci ¢im se klasna borba rasplamsa u gradanski rat. Klasna
vladavina viSe nije kadra da se skriva pod nacionalnom unifor-
mom; nacionalne vlade jedno su nasuprot proletarijatu'«

Dakle, invazija i klasna borba nisu u gradanskoj povijesti suprot-
nosti, kao $to to kaZe sluzbena legenda, nego je jedna sredstvo
i izraz druge. Pa ako je invazija vladajucim klasama prokusano
sredstvo protiv klasne borbe, onda se pokazalo da je klasama 3to
teZe usponu najostrija klasna borba jo§ uvijek najbolje sredstvo
protiv invazije. Burna, bezbrojnim unutrasnjim preokretima i iz-
vanjskim nasrtajima uskomesana povijest gradova, osobito tali-
janskih, povijest Firence, Milana i njegove stogodi$nje borbe pro-
tiv Hohenstaufena, ve¢ je na pragu novoga vijeka pokazala kako
snaga i Zestina unutrainjih klasnih borbi ne slabi obrambenu
snagu zajednice prema vani, nego se, naprotiv, s ognjista tih borbi
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:;g;ile I::laeztaﬂ.plamen dovol].l}o jak da.pr‘kosi svakom neprijatelj-
u izvana. A klasi¢an je primjer svih vremena velik:
francuska revolucija. Ako za ikoga, vrijedilo je za Francuskz
179}. godine, za srce Francuske, Pariz: svuda naokolo neprija-
telji! Sto. Pariz i Francuska tada nisu bili podlegli olujnom x{a-
letu lfoa_lu-ane Evrope, invaziji sa svih strana, nego su se tokom
l?espylmjemo.g rvanja s rastuéom opasno$cu i napadima nepri-
]atel!'fl ok}lpljali na sve gigantskiji otpor, svaku novu koaliciju
nepn]ate'lja udarali po glavi novim &udom neiscrpive borbene
hrabrosti, trebalo je zahvaliti jedino bezgraniénom oslobadanju
unutr.a§nj.ih snaga drudtva u velikom sukobu klasa. Danas, iz per-
§pekt1ve jednog stoljeca, jasno se vidi kako je jedino najostriji
izraz tog sukoba, kako je samo diktatura pariskog naroda i nje-
zin bezobzirni radikalizam uzmogao iz tla nacije istisnuti sred-
stva i snage dostatne za obranu i potvrdu novorodenog gradan-
skog drustva pred svijetom neprijatelja: pred intrigama dinasti-
je, makinacijama aristokracije koja je izdala zemlju, spletkama
klera, ustankom u pokrajini Vendée, izdajom generala, otporom
Sezdeset departmana i glavnih gradova provincija i pred ujedi-
njenim vojskama i flotama monarhisticke koalicije Evrope. Kao
sto pokazuju stoljeca, najbolja zastita i najbolja obrana zemlje
od vanjskog neprijatelja nije opsadno stanje, nego bezobzirna
klasna borba koja budi iz sna samosvijest, poZrtvovnost i moral-
nu snagu narodnih masa.

Upravo taj tragi¢ni qui pro quo dogodio se socijaldemokraciji
kada se ona, obrazlaZudi svoj stav prema ovom ratu, pozvala na
pravo samoodredenja nacija. Istina je: socijalizam priznaje sva-
kom narodu pravo na nezavisnost i slobodu, pravo da samostal-
no raspolaze svojom historijom. Ali prava je poruga socijalizmu
prikazivati dana$nje kapitalisticke drZave kao izraz tog prava
nacija na samoodredenje. U kojoj je od tih drZava do sada nacija
odlugivala o oblicima i uvjetima svojega nacionalnog, polititkog
ili socijalnog opstanka?

Sto znadi samoodredenje njemalkog naroda, $to ono hoce, obja-
vili su i zastupali demokrati iz 1848, prvoborci njemackog prole-
tarijata Marx, Engels i Lassalle, Bebel i Liebknecht: to je iedna_
jedina velikonjemacka republika. Za taj ideal ma::tovski su borci
svojom krvlju poprskali barikade u Bedu i Berlmu., Ar.au.:h ostva-
renja tog programa htjeli su Marx i Engels 1848. .pn'sﬂm Prus!(u
da zarati s ruskim carizmom. Prvi uvjet za ispunjenje tog nacio-
nalnog programa bila je likvidacija »gomile organiz.lrane trulea«
zvane habsburéka monarhija i uklanjanje pruske vojne m(?narhlje
zajedno s dva tuceta patuljastih monarhija u I\.Ijeg-naéko;. Poraz
njemacke revolucije, izdaja vlastitih deglokg?tsklh 11(::1;:13':; [:l;rai-
iematkog gradanstva, doveli su do Bismarc :
E?egl:;‘:;n tvoregvige: danasnje velike Pruske s dvadeset domovina
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pod jednim $§ljemom, koja se zove Njemacki Rajh. Danaﬁnjz} Nje-
macka podignuta je na grobu martovske revolucije, na ru$evinama
nacionalnog prava njemackog naroda na samoodredenje. Dana3nji
rat, kojemu je svrha da pored Turske odrZi i habsbursku monarhi-
ju, i da ojaca prusku vojnu monarhiju, ponovni je pogreb martov-
skih Zrtava i nacionalnog programa Njemacke. I, povijest se zaista
davolski nasalila kada je socijaldemokratima, nasljednicima nje-
mackih patriota iz 1848, dala da u ovom ratu ponesu — zastavu
»samoodredenja naroda«! Ili je, mozda, Treca republika s koloni-
jalnim posjedima na &etiri kontinenta i s kolonijalnim strahota-
ma na dva — izraz samoodredenja francuske nacije? Ili je to
mozda britansko carstvo s Indijom i s juZnoafri¢kom vladavinom
jednog milijuna bijelog stanovni$tva nad pet milijuna obojenog?
1li je to ¢ak Turska, carevina? Uopde, o »nacionalnom samoodre-
denjuc u kolonijalnim drfavama moZe govoriti samo gradanski
politicar koji smatra da &ovjetanstvo tvori gospodujuca rasa, a
naciju vladajuca klasa. Prema socijalistickom poimanju nema slo-
bodne nacije ako postojanje njezine drzave poliva na porobljava-
nju drugih naroda, jer i kolonijalni se narodi ubrajaju u narode i
dijelove drzave. Medunarodnom socijalizmu poznato je pravo naci-
ja da budu slobodne, nezavisne i ravnopravne, ali samo on moze
stvoriti takve nacije, tek on moZe ostvariti pravo naroda na sa-
moodredenje. Ni ta lozinka socijalizma, kao ni sve ostale, nije
blagoslov postojeceg, nego putokaz i podstrek za revolucionarnu,
preobrazavajucu, aktivnu politiku proletarijata. Dokle god postoje
kapitalisti¢ke drzave, posebno dokle god imperijalisti¢ka vanjska
politika odreduje i oblikuje unutradnji i vanjski Zivot drZava,
pravo nacionalnog samoodredenja nema ni$ta zajedni¢ko s nji-
hovom praksom u ratu i u miru.

Stovide: u dana$njem imperijalistitkom miljeu vie uopée ne moze
biti nacionalnih obrambenih ratova i svaka socijalisti¢ka politika
koja se ne obazire na taj odluéujuéi historijski milje, koja
se sred svjetskog vrtloga Zeli povoditi samo za izoliranim stano-
viStem jedne zemlje, unaprijed se gradi na pijesku.

Veé¢ smo pokusali prikazati pozadinu sada$njeg sukoba Njemacke
s njezinim protivnicima. Prave pokretatke sile i unutradnju po-
vezanost dana$njeg ratovanja bilo je nuZno pobliZze osvijetliti jer
je pri zauzimanju stanovidta nade frakcije u Rajhstagu i nase
$tampe odlucujuéu ulogu igrala obrana egzistencije, slobode i
kulture Njemacke. Nasuprot tom stanovidtu valja se pridrZavati
historijske ¢injenice da je rije¢ o preventivnom ratu koji je nje-
macki imperijalizam sa svojim vanjskopolitickim ciljevima pri-
premao godinama i koji je u ljeto 1914. svjesno izazvala njematka
i austrijska diplomacija. Povrh toga, u opc¢oj procjeni svjetskog
rata i njegova znacenja za klasnu politiku proletarijata pitanje
tko se brani a tko je napao, tko je »krivac«, potpuno je bezna-
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éajnq. Ako Njematka ponajmanje ratuje iz Samool

ne ¢ine ni .Francuska ni Engleska, jel"] to $to on:rill)l:z’u:elld:igg
njxho\{a nacgpn:alrga nego medunarodna pozicija, staro stanje nji-
hova 1mpe.r11§hstlékog posjeda koje ugroZavaju nasrtaji njemag-
kog skorpjevxéa. Ako su, nema sumnje, svjetski pozar zapalile
prethodnice njemackog i austrijskog imperijalizma na Orijentu
gnda su za taj poZar kladu po kladu dovlagili i slagali francuskf
{mpenjallzam gutanjem Maroka, engleski pripremanjem otima-
Cine Mezopotamije i Arabije i svim mjerama za osiguranje svoje
prinudne vlflsti u Indiji, ruski svojom balkanskom politikom upe-
renom protiv Carigrada. Ako je vojno naoruzavanje odigralo bit-
nu u!ogu pogonske snage za prolom katastrofe, u njemu su se
tgkn-uéile sve drZave. I, ako je Njema&ka polozila kamen teme-
ljac evropske utrke u naoruzavanju Bismarckovom politikom iz
1870, onda je toj politici i§la na ruku prijadnja politika Drugog
carstva, a poslije ju je podupirala pustolovna vojna kolonijalna
K(;li.ti'ka Trece republike svojom ekspanzijom u istoénoj Aziji i

Tici.

Francuske socijaliste zavela je u iluziju o »nacionalnoj obrani«
osobito ¢injenica da ni francuska vlada ni cijeli narod u srpnju
1914. nisu imali ni najmanje namjere ratovati. »U Francuskoj su
danas svi iskreno i ¢asno, bez sustezanja i ograda, za mir«, uvje-
ravao je Jaurés u svojem posljednjem govoru u Zivotu, u pred-
vecerje rata, u briselskom Narodnom domu. Ta je &injenica pot-
puno to¢na i moze psiholoski objasniti zgraZanje koje je obuzelo
francuske socijaliste kada je njihovoj zemlji bio nametnut zlo-
¢inacki rat. Ali ta ¢injenica nije dostatna za procjenu svjetskog
rata kao historijske pojave i za zauzimanje stava proleterske po-
litike prema njemu. Povijest koja je rodila danasnji rat nije
pocela tek u srpnju 1914. nego traje veé¢ decenijima u kojima se
nuznos$éu prirodnog zakona plela nit do niti sve dok gusta mreza
imperijalisticke svjetske politike nije oplela svih pet kontinenata
— golem historijski kompleks pojava kojih korijeni dosezu plq—
tonske dubine ekonomskog postanka, kojih krajnji izdanci zavi-
ruju u nejasan osvit novoga svijeta — pojava pored ¢ije zama$ne
veli¢ine blijede pojmovi krivnje i kazne, obrane i napada, kao
nebitni.

Imperijalisticka politika nije djelo jedne ili nekoliko drZava, ona
je produkt odredenog stupnja zrelosti u svjetskom razvoju kapi-
tala, od svojeg je postanka internacnonalng pojava, ne'd]elulla
cjelina koja se moZe spoznati samo u svoj uzajamnosti svojih
odnosa i kojoj ne moZe izmaci ni jedna pojedina driava.

Tek s tog stanovista moZe se ispravno vrednovati pitanje “»nacio-
nalne obrane« u danainjem ratu. Nacionalna drZava, pacnonalno
jedinstvo i nezavisnost, bio je ideoloski zaklon iza kojega su se
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u proslom stoljecu konstituirale velike gradanske driavg srednje
Evrope. Kapitalizam se ne moze sloziti s drzavicama, pnvrednop
ili politickom rascjepkano3cu, on za svoje grananje treba ‘§to vece,
iznutra jedinstveno podruéje i duhovnu kulturu bez koje se po-
trebe drustva ne mogu podiéi na nivo koji odgovara kapitalisti¢-
koj robnoj proizvodnji niti moZe funkcionirati mehanizam mo-
derne gradanske klasne vladavine. Prije nego 3to je kapitalizam
uzmogao izrasti u sveobuhvatnu svjetsku privredu nastojao je da
sebi stvori jedinstveno podru¢je u nacionalnim granicama jedne
drzave. Taj program — bududi da se na polititkoj i nacionalnoj
Sahovskoj plo¢i preuzetoj od feudalnog sredidnjeg vijeka mogao
provesti samo revolucionarnim putem — bio je ostvaren jedino
u Francuskoj, u velikoj revoluciji. U ostaloj Evropi on je, kao i
gradanska revolucija uopée, ostao nedovrien i nedorecen. Zivi su
dokazi za to Njemalki Rajh i dana3nja Italija, trajanje Austro-
-Ugarske i Turske do danas, ruska carevina i britanski svjetski
imperij. Nacionalni program kao ideolo3ki izraz burZoazije koja
se zeli uzdiéi i cilja na vlast u drzavi, igrao je povijesnu ulogu
samo dotle dok se u velikim drZzavama Evrope gradanska klasna
vladavina nije kako-tako sredila, u njima sebi stvorila potrebna
oruda i uvjete.

Nakon toga imperijalizam je potpuno pokopao stari gradansko-
-demokratski program buduéi da je kao program burZoazije svih
zemalja istaknuo ekspanziju preko nacionalnih granica i bez ikakva
obzira prema nacionalnim prilikama. Nacionalna je fraza, dakako,
ostala. Ali njezin realni sadrZaj, njezina funkcija, izokrenuti su
u njezinu suprotnost: ona sluzi jo§ samo kao zaklon iz nuide
za imperijalisticke teZznje i kao bojni pokli¢ imperijalisti¢kih ri-
vala, kao jedino i posljednje ideolosko sredstvo kojim se narod-
ne mase jo$ mogu uloviti da bi igrale ulogu topovske hrane u
imperijalistickim ratovima.

Pri tomu opca tendencija sadadnje kapitalisticke politike vlada
nad politikom pojedinih drzava upravo tako nesavladivom slije-
pom silom zakona kao $to zakoni privredne konkurencije zapo-
vjednic¢ki odreduju uvjete proizvodnje pojedinog poduzetnika.

Ako na trenutak zamislimo — kako bismo istraZili fantom »na-
cionalnog rata« kojim je sada opsjednuta socijaldemokratska po-
litika — da je u nekoj od dana$njih drzava rat u svojem isho-
diStu zapocteo zaista kao &isti nacionalni obrambeni rat, onda bi
do zaposjedanja tudih podruéja prije svega vodili vojni uspjesi.
Ali uz prisutnost do najvece mjere utjecajnih kapitalisti¢kih gru-
pa zainteresiranih za imperijalisti¢ko stjecanje, ekspanzionisti¢ki
apetiti bude se u toku samog rata, imperijalisti¢ka tendencija §to
je potetkom rata bila tek u klici, ili je drijemala, razbujat ée se
tokom samog rata kao u stakleniku i odrediti karakter rata, nje-
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gove ciljeve i rezultate. Dalje: sistem sa i ilitaristi
kih drZava koji desetljeéimja vlada poli:iizl(ainlxz‘z;ﬁzs?rr::tzl:is:é.
donosi sobom i to da svaka od zaracenih strana nastoji u tolzs
rata, ve¢ iz ¢isto defenzivnih obzira, pridobiti saveznike za svoju
stvar. ’.I:ako se sve viSe zemalja uvladi u rat, pa se krugovi impe-
;g:lils;x‘:l]:) rpedunf\rodne politike neminovno tangiraju i stvaraju

- je. s ].edne strane, Engleska uvukla Japan, prenijela
rat iz Evrope u istoénu Aziju i stavila na dnevni red sudbinu
Kine, podjarila rivalstvo izmedu Japana i Sjedinjenih Driava, iz-
medu Engleske i Japana, nagomilala, dakle, novu gradu za budu-
c¢e konflikte. Tako je, s druge strane, Njemadka gurnula u rat
Tur;ku, ¢ime je pred neposrednu likvidaciju stavljeno pitanje
Carigrada, cijeli Balkan i Prednja Azija. Tko nije shvatio da je
svjetski rat ve¢ po svojim uzrocima i ishodi§tima imperijalisti¢ki,
moci ce poslije ovakvih njegovih uginaka svakako uvidjeti da je
rat u sada$njim uvjetima morao posve mehani¢ki, neumitno, iz-
rasti u proces preraspodjele svijeta. Da, on je to postao gotovo
prvog trenutka otkako traje. Neprestano kolebanje ravnoteZe sna-
ga izmedu zaracenih strana prisiljava svaku od njih da sa &isto
vojnog stanovidta, kako bi ojalala vlastite pozicije ili izbjegla
opasnost od novih neprijateljstava, trajno dri na uzdi i neutral-
ne intenzivnim meSetarenjem s narodima i zemljama. Otuda s
jedne strane njemacko-austrijske, a s druge strane englesko-
-ruske »ponude« Italiji, Rumunjskoj, Gr¢koj i Bugarskoj. Toboz-
nji »nacionalni obrambeni rat« djeluje tako frapantno da ¢ak i
neopredijeljene drZave potiCe na opée mijenjanje posjedovnog
stanja, odnosa snaga, i to u izri¢ito ekspanzionistickom smislu.
Napokon, svaki dana$nji rat automatski se pretvara ujedno i u
imperijalisticki svjetski poZar zbog same ¢injenice $to danas sve
kapitalisticke zemlje imaju kolonijalne posjede koje ve¢ iz Eisto
vojnih razloga uvlade u rat, makar on pofeo i kao »nacionalni
obrambeni rat«, buduéi da svaka zaraéena drzava nastoji kolqnije
protivnika okupirati ili barem u njima izazvati bunu - vidi za-
pljenu njemaékih kolonija od strane Engleske i pokusaje da se
u engleskim i francuskim kolonijama raspiri »sveti rat«.

Tako je i sam pojam onog &ednog, kreposnog domovinskog obram:
benog rata 3to danas lebdi pred ofima naSih pa}'lament.aréca i
urednika, &ista fikcija koja uopée ne poima povijesnu c;glmu i
svjetske odnose u njoj. Karakter rata nipoéto. ne qdredu]u sve-
¢ane izjave a jo§ manje takozvani vodeci pqlmcan, nego .odre-
deno historijsko stanje drudtva i njegove vojne organizacije.

i i la bi na prvi
Shema &istog »nacionalnog obrambenog rata« mogl /
pogled pristajati mozda zemlji poput vacax:sk.e.' Ali upravoa:\{l-
carska nije nacionalna drfava, a povrh toga ni .tlp.léna za dan: n%e
drzave. Upravo njezino »neutralno« bivstvovanje i luksus da moZe
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drzati miliciju samo je negativan plod latentnog ratnog stax}ja
medu velikim vojnim silama koje ju okruZuju i sve je to odrzivo
samo dotle dok odgovara takvom ratnom stanju. Kako u svjet-
skom ratu takvu neutralnost u tren oka gazi imperijalisticka ko-
misna &izma, pokazuje sudbina Belgije. Tu se susrecemo speci-
jalno sa situacijom malih drzava. Upravo klasi¢an primjer za
provjeru »nacionalnog rata« pruza danas Srbija. Ako ikoja drza-
va ima po svim izvanjskim formalnim znakovima pravo na nacio-
nalnu obranu, onda je to Srbija. LiSena austrijskim aneksijama
svojega nacionalnog jedinstva, ugroZena od Austrije u svojoj na-
cionalnoj egzistenciji, prisiljena od strane Austrije na rat, Srbija
prema svim ljudskim mjerilima vodi pravi obrambeni rat za
opstanak, slobodu i kulturu svoje nacije. Ako je njemacka frak-
cija sa svojim stanovi§tem u pravu, tada su srpski socijaldemo-
krati, koji su u beogradskom parlamentu protestirali protiv rata
i odbili ratne kredite, pravi izdajnici Zivotnih interesa vlastite
zemlje. Uistinu se pak Srbi Lap&evi¢ i Kaclerovi¢ nisu samo upi-
sali zlatnim slovima u povijest medunarodnog socijalizma, nego
su pokazali i o$trinu historijskog pogleda na zbiljske odnose rata
i tako svojoj zemlji, prosvjeéivanju svojega naroda, ucinili naj-
bolju uslugu. Srbija je, svakako, formalno u nacionalnom obram-
benom ratu. Ali tendencije njezine monarhije i njezinih vlada-
juéih klasa, jednako kao i teznje vladajucih klasa u svim danas-
njim drzavama, smjeraju prema ekspanziji bez obzira na nacio-
nalne granice, i tako poprimaju agresivan karakter. Tako se i
tendencija Srbije usmjeruje prema jadranskoj obali gdje treba
da preko leda Albanaca izbori pravu imperijalisticku utakmicu s
Italijom, o ¢ijem ishodu, izvan Srbije, odluéuju velike sile. Glavno
je, medutim, ovo: iza srpskog nacionalizma stoji ruski imperija-
lizam. Sama Srbija tek je Sahovska figura u velikoj $ahovskoj igri
svjetske politike, i procjena rata u Srbiji koja ne vodi racuna o
tim krupnim odnosima, o opéoj medunarodnopoliti¢koj pozadini,
mora ostati bez ¢vrsta oslonca. To se podjednako odnosi i na ne-
tom minule balkanske narode. Gledano posebice i formalno, mla-
de balkanske drzave bile su historijski posve u pravu, provodile
su stari demokratski program nacionalne drZave. Ali u realnim
historijskim odnosima, koji su Balkan pretvorili u Zariste i vje-
trometinu imperijalisticke svjetske politike, i balkanski su ratovi
objektivno bili samo fragment opceg razralunavanja, karika u
kobnom lancu onih dogadaja 3to su fatalnom nuzno$¢u doveli do
danadnjeg svjetskog rata. I medunarodna je socijaldemokracija u
Baselu bila priredila najodusevljenije ovacije balkanskim socija-
listima zato 3to su oni odlu¢no otklonili svako moralno i poli-
ticko sudjelovanje u balkanskim ratovima i raskrinkali njihovu
pravu fizionomiju, pa je tako medunarodna socijaldemokracija
unaprijed dala smjernicu za stav njemackih i francuskih socija-
lista u danagnjem ratu.
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Sve da§a§nje male drZave u jednakom su polozaju kao i balkan-
ske drzave, pa tako primjerice i Holandija. »Ako je brod na-
pgknuo, ne trel?aAli ponajprije nastojati da se zabrtvi?« O &emu
bi se drugqm uistinu moglo raditi u male Holandije nego o Eistoj
naClonalno:l obrani, o obrani opstanka i nezavisnosti zemlje?
Uzmemo li u obzir puke namjere holandskog naroda pa ¢ak i
njegovih vladajucih klasa, radit ce se doista o Gistoj nacionalnoj
Qbram Ali proleterska politika koja poiva na historijskoj spozna-
Ji ne moze se ravnati prema subjektivnim namjerama u jednoj
jedinoj zemlji, ona se mora internacionalno orijentirati prema
ukupnom kompleksu svjetskopolititke situacije. I Holandija je,
htjela-ne htjela, samo mali kota¢i¢ u &itavom stroju danainje
svjetske politike i diplomacije. To bi se pokazalo onog trenutka
kad bi Holandija bila zaista uvugena u maticu svjetskog rata.
Njezini bi protivnici ponajprije pokusali udariti i na njezine ko-
lonije. Ratovanje Holandije usmjerilo bi se, dakle, samo od sebe
na odrzavanje sadadnjeg stanja njezinih posjeda, obrana nacio-
nalne nezavisnosti flamanskog naroda sa Sjevernog mora prosirila
bi se konkretno na obranu njegova prava vlasti i izrabljivanja
nad Malajskim arhipelagom. I ne samo to: holandski militarizam,
upuden na sama sebe, u vrtlogu svjetskog rata razmrskao bi se
poput orahove ljuske, Holandija bi takoder, htjela to ili ne, smjes-
ta postala ¢lanicom kojeg od zaracenih konzorcija velikih drzava,
dakle i u tom smislu nosiocem i orudem ¢gisto imperijalistiCkih
tendencija.

Na taj naéin historijski milje dana3njeg imperijalizma nepresta-
no odreduje karakter ratova u pojedinim zemljama pa zbog tog
miljea nacionalni obrambeni ratovi danas uopce viSe nisu moguci.

Tako je i Kautsky pred samo nekoliko godina u svojoj brosuri
Patriotizam i socijaldemokracija, Leipzig, 1907, pisao:

»lako su patriotizmi burZoazije i proletarijata dvije razliéitg,
upravo suprotne pojave, ipak ima situacija u kojima se obje
vrsti patriotizma mogu sliti u zajednitko djelovanje ézt.k iu ratu.
I burzoazija i proletarijat jedne nacije jednakq su zainteresirani
za svoju nezavisnost i samostalnost, za obranu i otuvanje od bilo
kakva potlagivanja i izrabljivanja od strane tud.e nacije. — U.ng-
cionalnim borbama koje su proizlazile iz takvih teznji, p'e}motl:
zam proletarijata svagda se sjedinjavao s .onim‘ burzoazue.)Ah
otkako je proletarijat postao snagom koja je pri svakom‘vecem
potresu drzave opasna po vladajuce klgse, otkako na kraju ra;q
prijeti revolucija, kao $to dokazuju Pariska }(oml{na !§7l. i ruski
terorizam nakon rusko-turskog rata, otada i burZoazija onih na-
cija koje nisu, ili nisu dovoljno, samostalne.l ujedmjene.,(s .za.plc-la'vo
napuita svoje nacionalne ciljeve ako se onl mogu postil 1g je ;ng
rulenjem vlade, jer ona mrzi revoluciju i boji se nje vise neg
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§to 1jubi samostalnost i veli¢inu nacije. Stoga se ona odrice sa-
mostalnosti Poljske i odrzava takve pretpotopne dn.avne tvore-
vine kao §to su Austrija i Turska koje su veé pl:ij_e‘ J.edm.)g l]}x.d-
skog vijeka bile osudene na propast. Tako su u c1v1llzlr~ar‘11m dije-
lovima Evrope prestale nacionalne borbe kao uzroél'na.revolu-
cija ili ratova. Oni nacionalni problemi $to se ipak jo$ i f!an_as
mogu rijesiti samo ratom ili revolucijom, od sada ce se moci rje-
savati tek poslije pobjede proletarijata. Ali oni ce tada, zahval}},:
juéi medunarodnoj solidarnosti, smjesta poprimiti posve drpgac_l]x
lik nego $to ga imaju danas u drustvu izrabljivanja i potla.élvan]a.
U kapitalistiCkim drzavama proletarijat se uz svoje danadnje prak-
ticke borbe vise ne treba baviti tim problemima, on treba da sve
svoje snage posveti drugim zadadama.« (Str. 12—14.)

»Medutim, sve viSe i$¢ezava vjerojatnost da de se proleterski i
burZoaski patriotizam ikada vide sjediniti u obrani slobode vlas-
titog naroda.« Francuska se burZoazija ujedinila s carizmom. Ru-
sija viSe nije opasna po slobodu Evrope buduci da je oslabljena
revolucijom. »U takvim prilikama vide se nigdje ne moze oceki-
vati rat za obranu slobode nacije u kojem bi se gradanski i pro-
leterski patriotizam mogli sjediniti.« (Str. 16.)

»Ve¢ smo vidjeli kako su prestale suprotnosti koje su u 19. sto-
ljecu jo$ mogle prisiliti poneki slobodoljubivi narod da se svo-
jim susjedima suprotstavi ratnicki; vidjeli smo i kako danasnjem
militarizmu vide ni izdaleka nije do borbe za vaZne narodne inte-
rese ve¢ jedino do borbe za profit; nije mu do osiguranja neza-
visnosti i nepovredivosti vlastite nacije, koju nitko ne ugrozava,
nego samo do osiguranja i prosirenja prekomorskih posjeda 3to
sluZe jedino porastu kapitalisti¢kih profita. Danasnje suprotnosti
medu driavama vide ne mogu donijeti rat koji bi trebao izazvati
najodluéniji otpor proleterskog patriotizma.« (Str. 23.)

Sto iz svega toga proizlazi za praktitko ponasanje socijaldemo-
kracije u dana$njem ratu? Bi li ona mozda trebala izjaviti: buduci
da je taj rat imperijalistiZki, budud¢i da ova drzava ne odgovara
socijalistickom pravu samoodredenja i nije idealno nacionalna,
nama je svejedno i mi je predajemo neprijatelju? Pasivno pre-
pustanje stvari njihovu toku nikada ne moze postati smjernicom
za ponaSanje revolucionarne partije poput socijaldemokracije.
Uloga socijaldemokracije kao predstraze borbenog proletarijata
nije ni u tomu da pod komandom vladajucih klasa brani posto-
jecu klasnu drzavu, ni u tomu da Suteéi stoji po strani i ¢eka dok
ne prode oluja, nego je u tomu da povede samostalnu klasnu
politiku koja u svakoj velikoj krizi gradanskog drustva goni vla-
dajucu klasu naprijed, tjera krizu da preraste samu sebe. Umjesto
zaogrtanja imperijalistickog rata laznim plastem nacionalne obra-
ne valja se, dakle, ozbiljno latiti upravo prava samoodredenja

238



naroda i nacionalne obrane, preobraziti ih u revolucionarnu po-
lugu protiv imperijalistickog rata. Najelementarniji je zahtjev na-
rodne obrane da nacija uzme obranu u vlastite ruke. Prvi korak
prema tomu jest milicija, §to znadi: ne samo odmah naoruzati
¢itavo odraslo musko stanovnidtvo, nego ponajprije donijeti i na-
rodnu odluku o ratu i miru, a to dalje znadi: smjesta odstraniti
svaku politicku obespravljenost jer je najveca politicka sloboda
potrebna kao nuZna osnova narodne obrane. Proklamirati te istin-
ske mjere narodne obrane, zahtijevati njihovo ozbiljenje, bijase
prva zadaca socijaldemokracije. Cetrdeset godina dokazivali smo
gradanskim klasama i narodnim masama da je samo milicija
kadra zaista obraniti domovinu, u&initi je nepobjedivom. A sad,
kad je doSla prva velika kudnja, predali smo obranu zemlje, kao
da je to po sebi razumljivo, u ruke stajacoj vojsci, topovskoj
hrani pod palo$em vladajudih klasa. Nasi parlamentarci, ispracu-
juci tu topovsku hranu »s vruéim Zeljama« na bojno polje kao
zbiljsku obranu domovine, priznajuci bez daljnjega da je u tre-
nutku kada se zemlja nasla u najveéoj nevolji njezin pravi spa-
silac kraljevsko-pruska stajaca vojska, o¢ito nisu ni primijetili
kako pri tomu mirne dude odustaju od temeljne zasade nadega
politickog programa: milicije, kako rasprSuju u dim prakticko
znacenje naSe Cetrdesetogodi$nje agitacije za miliciju, pretvaraju
je u doktrinarno-utopijski hir koji vi$e nitko ne uzima ozbiljno'z

Drugatdije su obranu domovine shvadali uéitelji medunarodnog
proletarijata. Kada je u Parizu opsjednutom od Prusa 1871. stvar
uzeo u ruke proletarijat, Marx je o njegovoj akciji odusevljeno
pisao:

»Pariz, srediSte i sjedidte moci stare vlade i u isto vrijeme drus-
tveno teziste francuske radni¢ke klase, Pariz se digao na oruZje
protiv poku$aja gospodina Thiersa i njegovih »3ljivara« da po-
novo uspostave i ovjekovjede tu mo¢ stare vlade koju im je na-
mrlo carstvo. Pariz je mogao pruZiti otpor samo zato $to se usli-
jed opsade bio oslobodio vojske na &ije je mjesto postavio nacio-
nalnu gardu sastavljenu uglavnom od radnika. Tu je ¢injenicu
sada valjalo pretvoriti u trajno stanje. Stoga je prvi dekret Ko-

12 »Ako je unato& tomu socijaldemokratska frakcija Rajhstaga sada jedno-
glasno odobrila ratne kredite« — pisao je minhenski partijski organ 6. kolo-
voza — »ako je s vruéim Zeljama da uspiju ispratio sve koji su otidli bra-
niti Njemaéki Rajh, to nije bio moZda Jtakti¢ki potez’, .blla je to posve pri-
rodna’ posljedica stava stranke koja je neprestano blla‘ppp.ravna. ga na
obranu zemlje postavi narodnu vojsku umjesto sistema (con joj se &inio vile
izrazom klasne vladavine nego volje naroda da se brani od drskih napada.«

Cinio!! ... U »Neue Zeit« danadnji je rat ¢ak ‘di’rektno \;:dignut do »narodx)og
ratas, staja¢a vojska do »narodne vojske« (vidi br. 20 i 23 9d kolovoza-rujna
1914). — Socijaldemokratski vojni pisac Hugo.Schul{ sla.vx. u ratnom izvje-
$taju od 24. kolovoza 1914. »snazni duh milicije« koji »Zivi« u habsburikoj
armiji! .. .
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mune bio ukidanje stajaée vojske i njezino zamjenjivanje nao-
rufanim narodom ... Ako je po tomu Komuna bila pravi pred-
stavnik svih zdravih elemenata francuskog drustva, i stoga istin-
ski nacionalna vlada, onda je ona, kao radnitka vlada, kao smioni
prvoborac oslobodenja rada, bila u punom smislu rije¢i inter-
nacionalna. Pred oima pruske armije koja je dvije francuske
pokrajine anektirala Njematkoj, Komuna je anektirala radnike
&itavog svijeta Francuskoj.« (Adresa Generalnog vijeca Interna-
cionale.)

A §to su na$i stari uéitelji mislili o ulozi socijaldemokracije u
ratu poput dana3njega? Friedrich Engels ovako je 1892. godine
pisao o osnovnim crtama politike koju u nekom velikom ratu
treba voditi partija proletarijata:

»Rat u kojemu bi Rusi i Francuzi prodrli u Njemacku bio bi za
nju borba na Zivot i smrt i u njoj bi ona mogla osigurati svoj
nacionalni opstanak samo primjenom najrevolucionarnijih mjera.
Sadasnja vlada, ne bude li prisiljena, zacijelo neée pokrenuti re-
voluciju. Ali mi imamo jaku partiju koja je na to moZe prisiliti
ili je, ako treba, smijeniti, i ocijald kratsku partiju.

A nismo zaboravili ni divan primjer koji nam je dala Francuska
1793. Priblizuje se stogodis$nji jubilej 1793. Ako careva teZnja za
osvajanjem i SovinistiCka nasrtljivost francuske burzoazije zausta-
ve pobjedonosno ali mirno nastupanje njemackih socijalista, oni
su spremni — uzdajte se u to — da svijetu dokazu kako danasnji
njemacki proleteri nisu nedostojni sansculottea i kako 1893. smije
stati uz bok 1793. Pa ako onda vojnici gospodina Constansa stave
nogu na njemacko tlo, pozdravit ¢e ih rije¢ima Marseljeze:

Quoi? ces cohortes étrangeéres
Feraient la loi dans nos foyers?

Zar da nam tude kohorte
Na ognjitu zakon pisu?

Ukratko: Mir osigurava pobjedu njemaéke socijaldemokratske
partije za kojih deset godina. Rat joj donosi ili pobjedu za dvije
do tri godine ili potpuno uniitenje koje ée trajati petnaest do
dvadeset godina.«

Engels je, piduci ovo, imao u vidu posve drugaéiju situaciju nego
$to je danainja. Imao je pred o&ima jo§ staru carevinu, dok smo
mi otada dozivjeli veliku rusku revoluciju. Zatim, mislio je na
f.loxsta nacionalni obrambeni rat koji vodi Njema¢ka napadnuta
istovremeno s istoka i sa zapada. Napokon, precijenio je zrelost
odnosa u Njematkoj i izglede socijalne revolucije, kao §to pravi
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borci najéeSce 1 obitavaju precijeniti tempo razvitka. Ali pored
sveg toga iz Engelsova izlaganja posve jasno proizlazi da nacio-
xjnalnu obranu u smislu socijaldemokratske politike on nije shva-
¢ao kao podupiranje prusko-junkerske vojne vlade i njezina ge-
neralStaba, nego kao revolucionarnu akciju po uzoru francuskih
jakobinaca.

Da, socijaldemokrati su duZni braniti svoju domovinu u velikoj
historijskoj krizi. I njihov je te$ki grijeh upravo u tomu 3to je
socijaldemokratska frakcija Rajhstaga u svojoj izjavi od 4. kolo-
voza 1914. sve¢ano objavila: »Mi u trenutku opasnosti ne¢emo
domovinu ostaviti na cjediluc, ali je svoje rije¢i istog ¢asa opo-
vrgla. Ona jest domovinu ostavila na cjedilu u trenutku najvece
opasnosti. Jer u tom je trenutku prva duznost prema domovini
bila: pokazati joj pravu pozadinu ovog imperijalistickog rata,
razderati koprenu patriotskih i diplomatskih laZi kojom je taj
udar na domovinu bio obavijen; jasno i glasno izre¢i da je po
njemacki narod jednako kobna pobjeda u ovom ratu kao i poraz;
do krajnosti se suprotstaviti gudenju domovine putem opsadnog
stanja; proklamirati nuZnost neodloZnog naoruzavanja naroda i
odluke naroda o ratu i miru; zahtijevati svom uporno$éu perma-
nentno zasjedanje narodnog predstavniStva za trajanja rata kako
bi narodno predstavni$tvo moglo budno kontrolirati vladu a na-
rod svoje predstavnidtvo; zahtijevati bezodvlaéno ukidanje svake
politicke obespravljenosti jer samo slobodan narod moZe djelo-
tvorno braniti svoju zemlju; napokon, imperijalisti¢kom programu
rata, usmjerenom prema odrzavanju Austrije i Turske, to jest
reakcije u Evropi i u Njemackoj, suprotstaviti stari, doista na-
cionalni program patriota i demokrata iz 1848, program Marxa,
Engelsa i Lassallea: lozinku jedinstvene velike njemacke republi-
ke. To je bio barjak koji je valjalo ponijeti ispred domovine,
koji bi bio istinski nacionalan, istinski slobodarski, u skladu s
najboljim tradicijama Njemacke i s medunarodnom klasnom
politikom proletarijata.

Veliki povijesni trenutak svjetskog rata otito je trazio odlutan
polititki &in, Siroko obuhvatno stanovite, nadmoénu orijentaciju
zemlje, koju je bila pozvana dati jedino socijaldemokracija.
Umjesto toga, parlamentarno zastupstvo radnitke klase koje je
u tom trenutku imalo rije&, jadno je i besprimjerno podbacilo.
Socijaldemokracija nije, zahvaljuju¢i svojim vodama, povela lo-
$u politiku, ve¢ nikakvu, ona se kao zasebna klasna partija s
vlastitim pogledom na svijet posve iskljuéila, zemlju je nekriti¢ki
prepustila strainoj sudbini imperijalistiékog rata izvana i dikta-
turi sablje iznutra, a povrh toga je na sebe natovarila i odgovor-
nost za rat. Izjava frakcije Rajhstaga kaze da je frakcija odobrila
samo sredstva za obranu zemlje a da, naprotiv, odgovornost za
rat odbija. Istina je upravo suprotno. Sredstva za ovu sobranuc,
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to jest za imperijalisticko klanje ljudi od strane trupa vpine
monarhije, socijaldemokracija uopce nije trebala odobravati jer
upotreba tih sredstava nije niposto zavisila od pristanka socijal-
demokracije: njoj je kao manjini stajao nasuprot kompaktni tro-
Zetvrtinski majoritet gradanskog Rajhstaga. Svojim dobrovolj-
nim odobrenjem socijaldemokratska je frakcija polu¢ila samo
jedno: demonstraciju jedinstva cijelog naroda u ratu, proklama-
ciju gradanskog mira, to jest obustavljanje klasne borbe, gasenje
opozicione politike socijaldemokracije u ratu, dakle moralnu
suodgovornost za rat. Svojim dobrovoljnim odobrenjem ona je
vodenju ovog rata utisnula Zig demokratske obrane domovine,
poduprla i zapetatila zavodenje masa u bludnju o istinskim uvje-
tima i zada¢ama obrane domovine.

Proizlazi da je te$ka dilema izmedu interesa domovine i medu-
narodne solidarnosti proletarijata, da je tragi¢ni konflikt $to je
nage parlamentarce naveo da tek »te$ka srca« stanu na stranu
imperijalisti¢kog rata, puka utvara, gradansko-nacionalisti¢ka fik-
cija. Izmedu interesa zemlje i klasnih interesa proleterske inter-
nacionale postoji, naprotiv, u ratu i u miru potpuna harmonija:
oba interesa zahtijevaju energicno razvijanje klasne borbe i upor-
no zastupanje socijaldemokratskog programa.

A §to je trebala uciniti na$a partija da bi svojoj opoziciji, svojim
zahtjevima, dala tezinu? Zar je trebala proglasiti masovni 3trajk?
Ili zatraziti od vojnika neprihvadanje vojne obveze? Obitno se
postavljaju takva pitanja. Potvrdan odgovor bio bi upravo tako
smije$an kao kad bi partija, recimo, odlué¢ila: »Ako izbije rat,
napravit ¢emo revoluciju.« Revolucije se ne »prave« i veliki se na-
rodni pokreti ne insceniraju tehni¢kim receptima iz dZepa par-
tijskih foruma. Mali zavjereni¢ki kruZoci mogu »pripremiti« neki
pu¢ za odredeni dan i sat, mogu nekolicini pristasa u potrebnom
momentu dati signal da »udare«. Masovni pokreti u velikim histo-
rijskim trenucima ne daju se voditi takvim primitivnim sredstvi-
ma. »Najbolje pripremljeni« masovni $trajk moze u odredenim
okolnostima jadno zatajiti ba$§ kada mu partijsko rukovodstvo
daje »signal«, ili posve splasnuti odmah poslije prvog naleta.
Hocde li zbilja do¢i do velikih narodnih zborova i masovnih akcija
u ovoj ili onoj formi, odreduje ¢itavo mno$tvo ekonomskih, poli-
tickih i psihi¢kih faktora, prisutna napetost klasnih suprotnosti,
stupanj prosvijecenosti, zrelost borbenog raspolozenja masa, $to
se ne da proratunati niti to ikoja partija moZe umjetno stvoriti.
U tomu je razlika izmedu velikih kriza u povijesti i malih parad-
nih akcija koje dobro disciplinirana partija moZe u vrijeme mira
uredno izvesti pod dirigentskom palicom »foruma«. Historijski
trenutak svagda zahtijeva prikladne oblike i sam sebi stvara nove,
improvizira do tada nepoznata sredstva borbe, probire i oboga-
Cuje arsenal naroda ne mareéi za propise partija.
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Ono 3to je vodstvo socijaldemokracije kao predstraza klasno
svjesnog proletarijata moralo dati nisu, dakle, bili smije$ni pro-
pisi i recepti tehni¢ke naravi, nego politicka lozinka jasnoca
politickih zadada i interesa proletarijata u ratu. Na sva]:(i se, nai-
me, masovni pokret odnosi ono $to se moglo redi o maso;mim
Strajkovima u ruskoj revoluciji:

»Akq . je vodenje.mgso.vnih Egrajkova u smislu davanja komande
za njihovo nastajanje i u smislu proratuna i pokrivanja njihovih
trogl.:gvaa. stvar samog revolucionarnog perioda, onda socijaldemo-
kraciji i njezinim vodeéim organima pripada vodstvo u posve
drugom smislu. Umjesto da sebi razbija glavu tehni¢kom stra-
nom, mehanizmom masovnog pokreta, socijaldemokracija je zva-
na da preuzima politicko vodstvo i u samom toku historijske
krize. Dati parolu, smjer borbi, udesiti taktiku politicke borbe
tako da se u borbenom stavu partije u svakom trenutku reali-
zira i ispoljuje Citava koli¢ina raspoloZive, veé oslobodene, pokre-
nute snage proletarijata, da se taktika socijaldemokracije po svo-
joj odlu¢nosti i ostrini nikada ne nade ispod nivoa stvarnog od-
nosa snaga nego da, naprotiv, taj odnos prestiZe, to je najvaznija
zadaca ,vodstva’ u velikoj povijesnoj krizi. I to se vodstvo u izvjes-
noj mjeri samo od sebe pretvara u tehni¢ko vodstvo. Konsekvent-
na, odlu¢na, poduzetna taktika socijaldemokracije izaziva u masi
osjecaj sigurnosti, samopouzdanja i borbenosti; kolebljiva, sla-
bunjava taktika, bazirana na potcjenjivanju proletarijata, masu
paralizira i zbunjuje. U prvom sluaju masovne akcije izbijaju
,same od sebe’ i uvijek ,pravodobno’, u drugom one i uz direktne
pozive vodstva na masovnu akciju ostaju bezuspjedne.«3*

Da nije u pitanju izvanjski, tehniki oblik akcije nego njezin
politicki sadrzaj, dokazuje Eenjenica da je u ovom slucaju pri-
mjerice upravo parlamentarna tribina, kao jedina slobodna, na-
daleko &uvena i svemu svijetu vidljiva pozicija, mogla postati
moénim orudem za budenje naroda, samo da su je socijaldemo-
kratski zastupnici bili iskoristili za glasno i jasno formuliranje
interesa, zadaca i zahtjeva radni¢ke klase u ovoj krizi.

Bi li mase svojim pona$anjem osnazile takve lozinke sogijaldg-
mokracije? Nitko to ne moZe napretac kazati. Ali to i nije naj-
odluénije. Ta nasi su parlamentarci i generale pru's'ko-n]fmaéke
vojske pustili da odu u rat ne trazeéi mozda od. njih prije o«.:lq-
bravanja kredita neobi¢no obeéanje da ce bezuvjetno R?bl:!efiltl,
da su porazi isklju¢eni. $to vrijedi za vojne armie, vrijedi iza
revolucionarne: one prihvaéaju borbu tamo gdje se ona nudi, ne
traeéi unaprijed izvjesnost uspjeha. Glas partije u najgorem bi

13 R, Luxemburg, »Masovni 3trajk, partija i sindikati«, Hamburg 1907.

* Vidi str. 135—136. u ovoj knjizi.

16* 243



sluéaju najprije bio ostao bez vidljiva u¢inka. Da, vjerojatno bi
nagrada za musko drZanje naSe partije bili najveci progoni, kao
§to su 1870. bili nagradom Bebelu i Liebknechtu. »Ali $to to mozZe
znagiti?« — umjesno je rekao Ignaz Auer u svojem govoru o pro-
slavi Sedana 1895. — »Partija koja hoée osvojiti svijet mora vi-
soko isticati svoja nacela bez obzira na sve opasnosti s kojima
je to skopéano; kad bi postupila drugatije, bila bi izgubljenal«

»Plivati protiv struje nikada nije bilo lako« — pisao je stari
Liebknecht — »a ako struja hita razornom brzinom i Zestinom
poput Niagare, onda to pogotovo nije malenkost. Starijim dru-
govima jo§ je u sjecanju hajka na socijaliste u godini najvece
nacionalne sramote: sramote Zakona o socijalistima — 1878. Mi-
lijuni su tada u svakom socijaldemokratu gledali ubojicu i obi¢-
nog zlo¢inca, kao 3to su 1870. u njemu gledali izdajicu domovine
i smrtnog neprijatelja. Takvi izljevi ,narodne duse’ donose svojom
golemom elementarnom snagom ne$to zapanjujuce, zaglusujuce,
porazavajuce. Osje¢amo se nemocéni nasuprot visoj sili — pravoj,
nesumnjivoj force majeure. Nema opipljivog neprijatelja. To je
poput epidemije — u ljudima, u zraku, posvuda.

Provala 1878. ipak se po jadini i divljini nije dala ni izdaleka
usporediti s onom 1870. Ne samo taj orkan ljudske strasti koji
sve §to zahvati takoder i povija, rusi, razara — nego jo$ i uzasna
masinerija militarizma u najpotpunijoj, nastrasnijoj djelatnosti,
a mi sred jurnjave Zeljeznih kotada koje dodirnuti bijade smrt, i
Zeljeznih ruku $to su lomatale oko nas i svakog ¢asa mogle da
nas uhvate. Pored elementarne snage razuzdanih duhova, najsa-
vrieniji mehanizam umjetnosti ubijanja koji je svijet do tada
vidio. I sve to u podivljalom pogonu, svi parni kotlovi usijani
da popucaju. Gdje je tu pojedinaina snaga, volja pojedinca?
Osobito u onoga tko zna da je u neizmjernoj manjini i tko u sa-
mom narodu nema nikakva sigurnog oslonca.

Nada je partija tek pridobijala pristage. Bili smo izvrgnuti naj-
vecoj kudnji koja se dade zamisliti sve dok nismo stvorili po-
trebnu organizaciju. Kada je pogela hajka na socijaliste u godini
sramote za nase neprijatelje i godini slave za socijaldemokraciju,
imali smo ve¢ tako jaku i 3iroko razgranatu organizaciju da nitko
tko je kadar misliti nije mogao vjerovati da ée partija podleci.

Nije, dakle, bila malenkost plivati tada protiv struje. Ali, §to se
dalo uraditi? Bilo je $to je biti moralo. Valjalo je stisnuti zube, pa
neka dode $to hoce. Nije bilo vremena za strah... Eto, Bebel i
ja... nismo se ni minute obazirali na prijetnje. Povuéi se s boj-

nog polja nismo mogli, morali smo ostati na svojem mjestu doslo
$to doslo.«
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Ostali su na svojem mjestu, i njemacka ij.

C . ] y se socijaldemokracija
cetrc:leset“godma hranila moralnom snagom koju je tada uloii]la
protiv svijeta neprijatelja.

"2352003‘ tbolgh; ld:agz.d B S1:'1“!§0m tléenutkl:l mozda se ne bi postiglo
proleteri $to sada u nonéipia enal_ i ot Crog proleta'rljafa, da
P ovi 56 bi ariralt mag| 1. ginu tlsu.cama p(‘:o. strel}aélflm ro-

\ . potmuloj duSevnoj smutnji nego s iskrom
svjetlosti u mozgu da ono 3to im je u Zivotu bilo najdraze: medu-
narod.na ‘socualdemokracija koja oslobada svijet, nije prividenje.
A smioni glas nade partije djelovao bi i kao mocni prigudivag
Sovinistickog banéenja i bezumlja mnostva, prosvjecenije krugove
u narodu o¢uvao bi od delirija, imperijalistima bi otezao posao
s trovanjem i zaglupljivanjem naroda. Upravo kriZarski rat pro-
tiv socijaldemokracije najbrze bi otrijeznio narodne mase. Posli-
je, u daljem toku rata, kako bi u svim zemljama rastao mamur-
luk od beskrajnog jezivog masovnog klanja, kako bi sve razgo-
vjetnije izvirivalo imperijalisticko kopito rata, kako bi va$arska
graja krvozednih S$pekulanata postajala drskijom, tako bi se
zgrtalo oko zastave socijaldemokracije sve Zivotno, asno, huma-
no i napredno. I zatim, iznad svega: njemalka bi socijaldemo-
kracija u opéem vrtlogu, raspadu i slomu ostala, poput stijene u
uzburkanom moru, visokim svjetionikom Internacionale prema
kojemu bi se ubrzo orijentirale sve ostale radni¢ke partije.
Enormni moralni autoritet koji je njemacka socijaldemokracija
do 4. kolovoza 1914. uZivala u cijelom proleterskom svijetu, bez
svake bi sumnje unio preokret i u ovu opéu pometnju. Tako bi
mirovno raspoloZenje i pritisak narodnih masa narasli do mira
u svim zemljama, ubrzalo bi se okonfanje masovnog umorstva,
broj Zrtava smanjio. Njemacki bi proletarijat ostao svjetioni¢a-
rom socijalizma i oslobadanja Covjecanstva — i to bi zacijelo
bilo patriotsko djelo dostojno u¢enika Marxa, Engelsa i Lassallea.

Vil

Usprkos vojnoj diktaturi i cenzuri §tampe, usprkos podbacivanju
socijaldemokracije, usprkos bratoubilatkom ratu, iz »gradanskog
mira« elementarnom snagom izrasta klasna borba a iz krvave
pare bojnih polja medunarodna solidarnost radnika. Ne u sl;{-
basnim pokudajima da se stara Internacionala umjetno galvani-
zira, niti u zakletvama $to se obnavljaju &as tu, as tamo d.a ée se
ona odmah poslije rata ponovo okupiti. Ne, sada,.u ratu, iz rata,
uskrsava posve novom snagom i Zestinom éinjemc.a da. proleteri
svih zemalja imaju jedne te iste interese. Sam svjetski rat opo-
vrgava zabludu koju je stvorio.
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Pobjeda ili poraz? Tako kaZe lozinka vladajuceg militarigma u
svakoj zaradenoj zemlji i takvu su je, poput jeke, preuzeli vo«;e
socijaldemokracije. Jedino jo$ pobjeda ili poraz na bojnom polju
treba sada da zanima i proletere Njemacke i Francuske, Engleske
i Rusije, upravo tako kao $to zanima i vladajuce klase tih ze-
malja. Cim zagrme topovi, svaki proletarijat treba da bude zain-
teresiran za pobjedu vlastite zemlje, dakle za poraz drugih ze-
malja. Pogledajmo $to moZe pobjeda donijeti proletarijatu.

Prema sluzbenoj verziji koju je nekriticki preuzelo vodstvo soci-
jaldemokracije, pobjeda znati Njemackoj izglede za nesmetani
neograni¢eni privredni uspon, a poraz privredno unistenje. To se
shvacanje oslanja uglavnom na shemu rata iz 1870. Ali kapita-
listi¢ki procvat do kojeg je u Njemackoj doslo poslije rata 1870.
nije bio posljedica rata nego politickog ujedinjenja, iako u osa-
kacenom obliku, Njemackog Rajha koje je stvorio Bismarck. Pri-
vredni uspon tu je proiziSao iz ujedinjenja usprkos ratu i svako-
jakim reakcionarnim zaprekama u njegovoj posljedici. Ono 3to je
povrh toga pobjedonosni rat u¢inio kao svoje, bilo je ucvriéenje
vojne monarhije i pruske vladavine junkerstva u Njemackoj, dok
je Francuskoj poraz pomogao da likvidira carstvo i dode do re-
publike. Danas, medutim, stvari u svim zemljama sudionicama
stoje u mnogomu posve drugacije. Danas rat ne funkcionira kao
dinami¢na metoda koja mladom kapitalizmu $to nastupa pribav-
lja neizbjezne politicke pretpostavke njegova »nacionalnog« raz-
vitka. Takav karakter rat ima, uzet samo kao izolirani fragment,
jedino u Srbiji. Reduciran na svoj objektivni historijski smisao,
danadnji je svjetski rat, kao cjelina, konkurentska borba veé do
punog cvata razvijenog kapitalizma za svjetsko gospodstvo, za
izrabljivanje posljednjih gnijezda nekapitalistickih zona svijeta.
Otuda proizlazi potpuno promijenjeni karakter samog rata i nje-
govih u¢inaka. Visok stupanj svjetskog privrednog razvoja kapi-
talistitke proizvodnje u njemu se ispoljuje kako u izuzetno viso-
koj tehnici, to jest ubojnoj mo¢i ratnih sredstava, tako i u nji-
hovoj priblizno posve jednakoj razini u svim zaradenim zemlja-
ma. Medunarodna organizacija industrije sprava za ubijanje opa-
Za se sada u vojnoj ravnoteZi koja se, uz parcijalne odluke i kole-
banje plitica na vagi, neprestano ponovo uspostavlja i neprestano
odgada konaénu odluku. Neodluéni vojni rezultati rata dovode,
sa svoje strane, do toga da zaracene, kao i doskora neutralne
zemlje, neprestano $alju u vatru nove rezerve narodnih masa.
U imperijalisti¢kim prohtjevima i suprotnostima rat posvuda na-
lazi gomile svog materijala, pribavlja novi i 3iri se poput step-
skog poZara. Ali 3to vede mase i $to vide zemalja rat posvuda
guta, to e se vide njegovo trajanje produZiti. Sve to zajedno
tvori, kao utinak koji rat donosi jo§ prije svake vojne odluke o
pobjedi ili porazu, fenomen nepoznat u prijainjim ratovima no-
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voga vijeka: privredno unidtenje svih ukljuéenih

mjeri formalno neuklju¢enih zemalja. Svaki now‘/i
vanja u¢vricuje i poveéava taj ucinak i tako za deser
prijed oduzima otekivane plodove vojnog uspjeha. Nifta od tog
ucinka ne rpoie u %avrgnom ratunu izmijeniti ni pobjeda ni poraz,
on, naprotiv, uopce stavlja u pitanje &isto vojnu odluku i sve
Je vjerojatnije da e se rat konagno zavrsiti uslijed krajnje sve-
opce iscrpljenosti. Ali u tim okolnostima i pobjedonosna Nje-
macka — kad bi njezinim imperijalisti¢kim ratnim hufkadima i
uspjelo da masovno umorstvo provode sve dok potpuno ne po-
raze svekolike neprijatelje, i kad bi se ti smioni sni ikada ispu-
nili — odnijela bi samo Pirovu pobjedu. Njezini trofeji bili bi:
nekoliko anektiranih podrugja spalih na prosjacki Stap, bez sta-
novnistva, i nacerena rulevina pod vlastitim krovom koja bi se
prikazala ¢im bi se odgurnula naslikana kulisa noviane privrede
s ratnim zajmovima i maknula Potemkinova sela »postojanog
narodnog blagostanja« koje funkcionira na ratnim isporukama.
I povrinom je promatratu jasno da danas ni pobjedonosna drza-
va ne moZe pomisljati na ratnu odstetu koja bi bila iole kadra
izlije¢iti rane zadane ratom. Naknada za to i dopuna »pobjede«
bilo bi mozda nanos$enje jo§ veéeg unistenja pobijedenoj protiv-
nickoj strani: Francuskoj i Engleskoj, to jest, onim zemljama
s kojima je Njematka najtjeSnje povezana privrednim odnosima,
zemljama o ¢ijem blagostanju ponajviSe ovisi njezin vlastiti po-
novni procvat. To je poslijeratni okvir — upamtimo, poslije »po-
bjedonosnog« rata — koji bi njematkom narodu znatio da u
zbilji mora naknadno pokriti trodkove rata koje je patriotsko
narodno zastupstvo »odobrilo« kao predujam, to jest, da mora
na svoja pleéa natovariti kao jedino §to je preostalo, kao jedini
opipljivi plod »pobjede«, neizmjerni teret poreza, zajedno s oja-
¢alom vojnom reakcijom.

i u sve vedoj
mjesec rato-
t godina una-

Pokusamo li sada predoliti najgore rezultate poraza, oni e —
izuzevsi aneksije od strane imperijalista — vjerno nalikovati .istoj
onoj slici $to kao neotklonjiva posljedica proizlazi iz pobjede:
udinci samog ratovanja danas su tako duboki i dalekoseini da
ih vojni ishod jedva moZe izmijeniti.

Pretpostavimo, nadas, da je pobjednitka drZava ipak umje.l'a otklo-
niti od sebe veée posljedice haranja i prevaliti ih na pobijedenog
protivnika, sputati njegov privredni razvoj svak.(.)jakim zap}'eka-
ma. Da li bi njemagka radni¢ka klasa mogla pos.h_]e rata u.sp_]e§no
nastaviti sa svojom sindikalnom borbom kad bi fre{ncuskl, engle;
ski, belgijski, talijanski radnici bili sputani prixredmm nazatkom?
Do 1870. radnilki je pokret jo§ u svakoj zemljl.ko.raéao sam, da-
pale, on je ovisio o pojedinim gradovim?. Bio je to ‘I.’anz, po
¢ijim su se plo¢nicima bile i odluéivale bitke proletarijata. Da-

247



nadnji radni¢ki pokret, njegova mukotrpna svakodnevna ekon?m-
ska borba, njegova masovna organizacija, temelje se na .za]ed-
ni¢kom djelovanju u svim zemljama s kapitalistickom pron.zvod-
njom. Ako vrijedi postavka da radni¢ka stvar moZe uspijevati
samo na tlu zdravog privrednog Zivota $to snazno pulzira, onda
ta postavka ne vrijedi samo za Njemacku, nego i za Francuslgu,
Englesku, Belgiju, Rusiju, Italiju. I, ako radni¢ki pokret u svim
kapitalistickim drZavama Evrope stagnira, ako su u njima niske
nadnice, slabi sindikati, mala otporna snaga izrabljivanih, onda
sindikalni pokret ne moZe cvjetati ni u Njemackoj. S tog stano-
vidta, za polozaj proletarijata u njegovoj ekonomskoj borbi u
krajnjoj je liniji posve jednaki gubitak jaca li njemacki kapita-
lizam na radun francuskog ili engleski na racun njemackog.

Ali, osvrnimo se na politicke rezultate rata. Tu ce razlucivanje
biti lakSe nego na ekonomskom polju. Simpatije i opredjeljenje
socijalista odavna se priklanjaju onoj zaracenoj strani koja brani
historijski napredak pred reakcijom. Koja strana u ovom ratu
zastupa napredak, a koja reakciju? Jasno je da se o tom pitanju
ne moze suditi prema izvanjskim obiljezjima zaracenih drzava
kao 3to su »demokracija« ili »apsolutizam«, ve¢ jedino prema
objektivnim tendencijama medunarodnopolitickog stava koji za-
stupa svaka pojedina strana. Prije nego 3to bismo mogli prosu-
diti 3to njemacka pobjeda moZe donijeti njemackom proletari-
jatu, moramo uociti kako bi ona djelovala na oblikovanje ukup-
nih polititkih odnosa u Evropi. Odlu¢na pobjeda Njemalke do-
nijela bi kao svoj neposredni rezultat aneksiju Belgije, po mogu¢-
nosti jo$ nekih poteza zemljista na istoku i na zapadu, i dijela
francuskih kolonija, ujedno bi se odrzala habsburika monarhija
obogacena novim podrudjima, napokon, odrzao bi se fiktivni »in-
tegritet« Turske pod njemalkim protektoratom, to jest, Mala
Azija i Mezopotamija fakti¢ki bi se ujedno pretvorile u njemacke
provincije ovakva ili onakva oblika. Kao daljnji uéinak, iz toga
bi proizisla stvarna vojna i ekonomska hegemonija Njemacke u
Evropi. Sve te rezultate potpune vojne pobjede Njemacke ne treba
predvidati mozda stoga 3to odgovaraju imperijalistickim buka-
¢ima u ovom ratu, nego stoga $to kao posve neizbjezne konse-
kvencije proizlaze iz jednom zauzete medunarodnopolititke pozi-
cije Njemacke, iz suprotnosti prema Engleskoj, Francuskoj i Ru-
siji u koje je uletjela Njema¢ka i koje su se u toku samog rata
povecale daleko iznad svojih poletnih dimenzija. Dovoljno je,
medutim, da sebi predotimo te rezultate, pa ¢emo uvidjeti kako
oni ne bi ni u kojem sluaju urodili iole trajnijom medunarodno-
politickom ravnoteom. Ma koliko rat znacio haranje po sve su-
dionike i moZda ponajvi$e one pobijedene, prvog dana poslije
zaklju¢enja mira poZele bi pod vodstvom Engleske pripreme za
novi svjetski rat kako bi se stresao jaram prusko-njemackog mi-
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litarizma koji bi se nametnuo Evropi i Prednioi Aziii ;

N jem.aéke bila bi, tako, samo predigrl; skorofxnéﬁigﬁ:nu‘;vfggﬁﬁ
ratu i stoga si_g'nal Za novo grozni¢avo vojno naoruZavanje i ra-
zuzda.van:]e najcrnje reakcije po svim zemljama, a najveéma u
samoj NJe.maékoj. S druge strane, pobjede Engleske i Francuske
N]emaékOJ"bi najvjerojamije donijele gubitak barem nekih dije-
lova kqlpm_]a pai quruéja Rajha, a posve sigurno bankrot svjet-
skopol{tlékog poloZaja njemackog imperijalizma. A to znaci: ko-
ma.da.nje Austro-Ugarske i potpunu likvidaciju Turske. Premda su
ob]e. drzave reakcionarne tvorevine, i ma koliko bi njihovo raspa-
danje samo po sebi odgovaralo zahtjevima naprednog razvoja, u
dana3njoj konkretnoj medunarodnopolititkoj sredini mogao bi
se raspad habsburike monarhije i Turske svriti samo s preproda-
vanjem njihovih zemalja i naroda izmedu Rusije, Engleske, Fran-
cuske i Italije. Ali na tu grandioznu preraspodjelu svijeta i smje-
nu snaga na Balkanu i u Sredozemlju nezadrZivo bi se nadovezala
i druga: likvidacija Perzije i ponovno komadanje Kine. Tako bi
englesko-ruska i englesko-japanska suprotnost stupile u prvi plan
svjetske politike, i to bi mozda veé neposredno poslije likvidacije
danasnjeg svjetskog rata donijelo novi svjetski rat, recimo za
Carigrad, a u svakom bi slu€aju taj rat postao neizbjeznom dalj-
njom perspektivom. Dakle, i pobjeda s te strane dovela bi do
novih grozniavih naoruZavanja u svim driavama — naravno, na
Celu s pobijedenom Njemackom — da bi pripremila eru nepodi-
jeljene vladavine militarizma i reakcije s novim svjetskim ratom
kao konacénim ciljem.

Tako je proleterska politika, kada treba da se sa stanoviSta na-
pretka i demokracije opredijeli za jednu ili drugu stranu u ovom
ratu, tako je i medunarodna politika uzeta skupa sa svojim dalj-
njim perspektivama, uklijestena izmedu Scile i Haribde, i pita-
nje: pobjeda ili poraz, u tim se okolnostima za evropsku radni¢ku
klasu svodi jednako u politickom kao i u ekonomskom pogledu
na beznadni izbor izmedu dviju batina. Stoga nije drugo do kobne
ludosti vjerovanje francuskih socijalista da ¢e vojni poraz Nje-
maéke udariti po glavi militarizam ili ¢ak imperijalizam i prf;bit.i
put u svijet miroljubivoj demokraciji. Imperijalizam, i. m}l{taﬂ:
zam u njegovoj sluzbi, doci ce, naprotiv, pri svakoj pOb‘]edl i pri
svakom porazu u ovom ratu potpuno na svoj ra.nf“:un osim u jed-
nom jedinom sludaju: da medunarodni proletarijat svojom revo-
lucionarnom akcijom povude preko tog raéuna debelu crtu.

NajvaZnija pouka koju politika proletarijata moZe c‘rpsti Iz da-
nasnjeg rata stoga je neoboriva &injenica da. se ona ni u N]ema.é:
koj ni u Francuskoj, ni u Engleskoj ni u Rusiji ne smije pr?tvcfntl
u nekrititku jeku lozinke: pobjeda ili poraz, lozm}(e k.O]a‘ ima
realan sadrzaj jedino sa stanovidta imperijalizma i koja je za
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svaku veliku drZavu identi¢na s pitanjem: stjecanje ili gubitak
svjetskopolitickog poloZaja sile, aneksija, kolonija i vojne pre-
vlasti. Za evropski proletarijat u cjelini s njegova su klasnog sta-
novidta danas jednako kobni i pobjeda i poraz bilo kojeg od
zaraéenih tabora. Upravo rat kao takav, bez obzira na njegov voj-
ni ishod, znadi najveéi moguci poraz evropskog proletarijata, pro-
leterskoj stvari moZe jedinu pobjedu donijeti poraz rata i naj-
zurnije iznudivanje mira posredstvom medunarodne borbene ak-
cije proletarijata. I jedino tom pobjedom mozZe se istodobno po-
luéiti istinski spas i Belgije i demokracije u Evropi.

U danadnjem ratu klasno svjesni proletarijat ne moZe svoju stvar
poistovjetiti ni s jednim vojnim taborom. Ne proizlazi 1i iz toga,
mozda, kako proleterska politika danas zahtijeva da se zadrzi
status quo, kako mi nemamo drugog akcionog programa do Zelje:
neka sve ostane po starom, kao 3to je bilo prije rata? Ali posto-
jeée stanje nikada nije bilo nadim idealom, ono nije izraz samo-
odredenja naroda. Stovide: prijadnje stanje viSe se uopée ne da
spasiti, ono viSe ne postoji, Cak kada bi se zadrzale i dosadasnje
drzavne granice. Rat je, i prije nego $to su njegovi rezultati for-
malno obracunani, unio veliku zbrku u odnose medu silama, u
uzajamnu procjenu snaga, u saveze i suprotnosti, on je medusob-
ne odnose drZava i klasa unutar drZava podvrgnuo tako o$troj
reviziji, ponidtio toliko starih iluzija i potencija, stvorio tako
mnogo novih teZnji i novih zadaca, da je povratak staroj Evropi
kakva je bila prije 4. kolovoza 1914. jednako tako posve iskljucen
kao Sto je iskljucen i povratak revolucionarne situacije poslije
poraza revolucije. Politika proletarijata i ne poznaje »natrag,
ona motZe teZiti samo naprijed, ona mora uvijek i¢i ispred posto-
jeceg i novostvorenog. Jedino tako osmisljena moZe se ona su-
protstaviti i jednom i drugom taboru u imperijalistickom svjet-
skom ratu.

Ali ta politika ne moZe se sastojati u tomu da socijalisti¢ke par-
tije svaka zasebno ili zajedni¢ki na medunarodnim konferenci-
jama kao za okladu prave projekte i izmisljaju recepte kako da
gradanska diplomacija zaklju¢i mir ne bi li omoguéila dalji mi-
ran i demokratski razvitak. Svi zahtjevi koji bi se mozda svodili
na potpuno ili djelomi¢no »razoruZzanje«, na ukidanje tajne diplo-
macije, na razbijanje svih velikih drZava u male nacionalne drzave
i sli¢no, bili bi odreda potpuno utopijski dokle god kapitalisti¢-
ka klasna vladavina zadrZava stvar u svojim rukama. Ona se pogo-
tovo u sadadnjem imperijalisti¢kom kursu tako teiko moZe odreci
militarizma, tajne diplomacije, centralistiékih nacionalno mije-
$anih velikih drZava, da se svi ti postulati zajedno zapravo s vie
dosljednosti svode na izravni »zahtjevc: ukidanje kapitalisti¢ke
klasne drzave. Proleterska politika ne moze ponovo zauzeti mjesto
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koje jqj pripada utopijskim savjetima i projekti

impqujalizam ubla?i, pripitomi, prigusi u oivix‘!u gt:-x:daax:(sak?dgiaavsee
Pravl pr.oblen}. koji je svjetski rat postavio pred socijalistiéke.
partije, i o él].em rjeSenju ovisi daljnja sudbina radni¢kog po-
]f;reta,. jest akciona sposobnost proleterskih masa u borbi protiv
ungerualtzma. Medunarodni proletarijat ne oskudijeva u postu-
latlmz}, programima, parolama, nego mu nedostaju djela, djelo-
tvorni otpor, sposobnost da napadne imperijalizam u odlu¢ujuéem
trenutku upravo u ratu i da staru lozinku »rat ratu« pretvori u
pra}c;u. Tu je Rodos gdje valja skakati, tu &voridte proleterske
politike i njezine daljnje buducnosti.

Imperijalizam sa svom svojom brutalnom politikom sile i lancem
ngprestanih socijalnih katastrofa koje provocira, zacijelo je histo-
{'x]ska nuZnost za vladajuce klase danasnjeg kapitalisti¢kog svi-
jeta. NiSta ne bi bilo kobnije nego da proletarijat &ak i u ovom
svjetskom ratu saCuva i najmanju iluziju i nadu da se kapitali-
zam moZe dalje razvijati idiliéno i mirno. Ali zakljuéak $to za
proletersku politiku slijedi iz historijske nuZnosti imperijalizma
nije u tomu da ona mora pred kapitalizmom kapitulirati kako bi
se ubudude u njegovoj sjeni iz milosti prehranjivala kostima
njegovih pobjeda.

Dijalektika historije kreée se upravo u proturjeénostima i uz
svaku nuznost donosi na svijet i njezinu suprotnost. Gradanska
klasna vladavina nesumnjivo je historijska nuZnost, ali je to i
pobuna radnicke klase protiv nje; kapital je historijska nuZnost,
ali je to i njegov grobar, socijalisti¢ki proleter; svjetska vlada-
vina imperijalizma historijska je nuznost, ali je to i njezino oba-
ranje od strane proleterske Internacionale. Na svakom se kora-
ku sukobljuju po dvije historijske nuZnosti, ali nasa, nuZnost
socijalizma, duZeg je daha. NaSa nuznost stjeCe sva prava u tre-
nutku kada ona druga, gradanske klasne vladavine, prestaje biti
nosiocem historijskog napretka, kada postane preprekom, opas-
no$cu po dalji razvitak drustva. To je o kapitalistickom drustve-
nom poretku otkrio upravo danasnji svjetski rat.

Imperijalisticka ekspanzionistitka teZnja kapitalizma .kao izraz
njegove najvece zrelosti, posljednjeg odsjetka njegova il_vot?, gko-
nomski tendira tomu da cijelom svijetu nametne kapitalisti¢ku
proizvodnju, da pomete sve zastarjele, pretkapitalistike produk-
cione i druStvene forme, da sva bogatstva na Zemlji i sva sred-
stva za proizvodnju pretvori u kapital, da .radne na{'qdr}e mase u
svim podrué¢jima pretvori u najamno roblje. I:J Africi i Azm,.od
sjevernih obala do juZnog rta Amerike i na :qunom moru kaplt?l
unistava, gazi ostatke starih prakomunist.xéklh.plemena, feudalnih
vlasni¢kih odnosa, patrijarhalnih seljatkih privreda, prastare za-
natske proizvodnje, iskorjenjuje &itave narode, sravnjuje sa zem-
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ljom prastare kulture da bi na njihovo mjesto stavio pravljenje
profita u najmodernijem obliku. Taj brutalni pobiedonosn_i .pohoq
kapitala po svijetu, voden i pracen svim sredstvima nasilja, oti-
madine i infamije, imao je jednu svijetlu stranu: stvorio je predu-
vjete za svoju vlastitu konalnu propast, uspostavio je svjetsku
vladavinu kapitalizma poslije koje mozZe slijediti jedino socija-
listicka svjetska revolucija. To je bila jedina kulturna i napred-
na strana njegova takozvanog kulturnog djela u primitivnim
zemljama. Za gradansko-liberalne ekonome i politi€are »napre-
dake« i »kulturac« jesu Zeljeznice, $vedske $ibice, uli¢na kanaliza-
cija i robne kude. Te tvorevine, nakalemljene na primitivne pri-
like, nisu po sebi ni kultura ni napredak jer se placaju naglim
privrednim i kulturnim propadanjem naroda koji moraju od-
jednom iskusavati svu bijedu i sve strahote dvaju doba: onih
tradicionalnih naturalno-privrednih vlasni¢kih odnosa i ovog naj-
modernijeg, najrafiniranijeg kapitalistickog izrabljivanja. Djela
kapitalistickog pobjedni¢kog pohoda po svijetu nosila su Zig na-
pretka u $irem historijskom smislu samo kao materijalna pret-
postavka za ukidanje vladavine kapitala, za uklanjanje klasnog
drustva uopée. U tom smislu imperijalizam je u krajnjoj liniji
radio za nas.

Danasnji je svjetski rat prekretnica na njegovom Zivotnom putu.
Prvi put grabezljive su se zvijeri koje je kapitalisticka Evropa
pustala po svim drugim dijelovima svijeta jednim skokom nasle
sred Evrope. Krik uzasa pro$ao je svijetom kada se Belgija, sku-
pocjeni dragulj evropske kulture, kada su se poStovanja najvred-
niji kulturni spomenici u sjevernoj Francuskoj, u srazu sa slije-
pom uni$tavajuéom silom uz tresak porazbijali u krhotine. »Kul-
turni svijet« koji je ravnodus$no gledao kako taj isti imperijali-
zam tjera desetine tisuc¢a Hererosa u najokrutniju propast i kako
ispunjuje pustinju Kalahari krikovima poludjelih od Zedi, u hrop-
cu umirucih, kako u Putumaju jedna banda vitezova industrije na
smrt muci Cetrdeset tisuca ljudi, batinanjem sakati ostatak jed-
nog naroda, kako evropska soldateska u Kini palezima i umor-
stvima izvrgava prastaru kulturu svim strahotama uniStenja i
anarhije, kako se Perzija u nesvjestici gusi u sve tje$njoj omei
tude nasilni¢ke vladavine, kako se u Tripolitaniji Arapi ognjem
i maem podvrgavaju pod jaram kapitala, kako se njihova kul-
tura, njihova stanidta, sravnjuju sa zemljom — taj »kulturni svi-
jet« tek je danas postao svjestan da je ujed imperijalisti¢ke zvi-
jeri smrtonosan, da odiSe opacinom. On je to primijetio tek kada
su zvijeri zarinule svoje grabezljive pandzZe u krilo vlastite majke,
u gradansku kulturu Evrope. A i ta se spoznaja probija u iskriv-
ljenom liku kroz gradansko licemjerje s kojeg svaki narod pre-
poznaje infamiju samo u nacionalnoj uniformi drugoga. »Njemag-
ki barbaril« — kao da se svaki narod, &im krene u organizirano
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ubijanje, istog trenutka ne pretvori u hordu barba

ra. »K
okrutnost!« — kao da sam rat nije okrutnost nad okru» ok
kao da pohvala klanja ljudi kao
kom omladinskom listu nije ¢&ist

e ok . tnostima,
Junastva u jednom socijalistig-
0 duhovno koza$tvo u kulturi!

‘El‘:r:a:?gnjg divljanje Iimperi jalistickog zvjerstva po odajama
pe ima jo$ jedan ucinak za koji »kulturni svijet« nema uzas-
nuta pog!eda, srca skriena boli: to je masovna pogibija evropskog
I)VQIGIaf!Iata. Nlje.dan rat nije u tolikoj mjeri iskorjenjivao &itave
slo;ev? naro<;la, fukada u cijelom stoljecu nije on tako potpuno
%.ahvacao A\:ehke. i stare kulturne zemlje Evrope. Milijuni ljudskih
zn}/obta uni$tavaju se po Vog.ezin?a, po Ardenima, u Belgiji, u Polj-
skoj, na Karpatima, na Savi, milijuni su osakadeni. A devet dese-
tina tih milijuna radni je narod grada i sela. To je na$a snaga,
nada nada, 3to svakog dana redom pada pokosena poput trave
pod kosom. To su najbolje, najinteligentnije, najikolovanije sna-
ge medunarodnog socijalizma, nosioci najsvetijih tradicija i naj-
smionijeg junastva modernog radni¢kog pokreta, predstavnici &i-
tavog svjetskog proletarijata: to su radnici Engleske, Francuske,
Belgije, Njemacke, Rusije, $to sada bivaju ubijani i mrcvareni u
gomilama. Historijska je misija upravo tih radnika vodedéih kapi-
talistickih zemalja Evrope da izvrSe socijalisti¢ki prevrat. Samo
iz Evrope, samo iz najstarijih kapitalistickih zemalja moze, kada
kucne ¢as, dodi signal za socijalnu revoluciju $to oslobada svijet.
Samo engleski, francuski, njemacki, belgijski, ruski, talijanski rad-
nici zajedno mogu predvoditi armiju izrabljivanih i porobljenih
svih pet kontinenata. Samo oni mogu, kada dode vrijeme, pozvati
kapitalizam na odgovornost i izvrsiti nad njim odmazdu za nje-
gove stoljecima stare zlo¢ine nad svim primitivnim narodima, za
njegovo unistavajude djelo na kugli zemaljskoj. Ali za prodor i
pobjedu socijalizma hode se jak, akciono sposoban, $kolovani pro-
letarijat, valjane mase kojih je snmaga kako u duhovnoj kulturi
tako i u njihovu broju. A upravo te mase u svjetskom se ratu de-
cimiraju. Cvijet muske zrelosti i mladenacke snage, stotine tisuca
&ija je socijalisticka izobrazba u Engleskoj i Francuskoj, u Be!-
giji, Njemackoj i Rusiji bila proizvod decenija prosvjetnog i agi-
tacionog rada, druge stotine tisuca koje se sutra moglo pndob}u
za socijalizam, padaju i jadno ginu po ratistima. Ploc.l dugf)godnE-
njih Zrtava i truda generacija uniStava se u nekoliko tjedana,
napadnut je Zivotni korijen, jezgra snaga medunarodnog prole-
tarijata.

Krvoproli¢e junske klaonice francuski je radnicki p.okret Pa{alx-
ziralo petnaest godina. Krvoprolice pokolja Komune jo$ ga je jed-
nom bacilo vi§e od deset godina unazad. To $to se sad? doga@a
nevideno je masovno klanje 3to odraslo radniéko stanovnidtvo svih
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vodeéih kulturnih zemalja sve vise svodi na Zene, starce i boga-
lje, to je pustanje krvi 3to evropskom radni¢kom pokretu prijeti
iskrvarenjem. Jo§ jedan takav svjetski rat, i izgledi socijalizma
bit ¢e pokopani pod ruevinama 3to ih je nagomilalo imperija-
listicko barbarstvo. To je vise od opakog razaranja Lavova i ru-
Senja katedrale u Reimsu. To nije atentat na gradansku kulturu
proslosti nego na socijalistiCku kulturu buducnosti, smrtni uda-
rac onoj sili §to u svojem krilu nosi buduénost &ovjeanstva i koja
jedina moze dragocjena blaga pro3losti prenijeti u jedno bolje
drustvo. Tu kapitalizam pokazuje svoju mrtvatku lubanju, tu
odaje da je svoje pravo na opstanak proigrao, da se njegova vla-
davina vide ne da spojiti s napretkom CovjeCanstva.

Ali tu se dana$nji svjetski rat ne iskazuje samo kao grandiozno
umorstvo nego i kao samoubojstvo evropske radnicke klase. Ta
to su vojnici socijalizma, proleteri Engleske, Francuske, Njema¢-
ke, Rusije, Belgije, §to se po zapovijedi kapitala mjesecima me-
dusobno kolju, jedan drugomu zabijaju u srce hladno ubojito
gvozde, u smrtnom se zagrljaju zajedni¢ki obaraju u grob.

»Njemacka, Njemacka iznad svega! Zivjela demokracija! Zivio
car i slavenstvo! Deset tisuca Satorskih krila garantirano po pro-
pisu! Sto tisuca kilograma slanine, nadomjestak za kavu, isporu-
ka odmah!«... Dividende rastu, proleteri padaju. A sa svakim
pada u grob po jedan borac buduénosti, jedan vojnik revolucije,
jedan spasilac ¢ovjecanstva od jarma kapitalizma.

Ludilo ce prestati i paklena sablast nestati tek tada kad se radnici
u Njemackoj i Francuskoj, u Engleskoj i Rusiji, napokon rastri-
jezne, jedan drugomu bratski pruZe ruke i kada nadglasaju zvjer-
ski kor imperijalistickih ratnih hudkada i promuklo urlanje ka-
pitalisti¢kih hijena starim moénim bojnim zovom: Proleteri svih
zemalja, ujedinite se!

Dodatak
Postavke o zadacima medunarodne socijaldemokracije

Veci broj drugova iz svih dijelova Njemacke prihvatio je slije-
dece postavke koje predstavljaju primjenu Erfurtskog programa
na sada$nje probleme medunarodnog socijalizma.

1. Svjetski rat ponistio je rezultate Cetrdesetogodisnjeg rada
evropskog socijalizma bududi da je unitio znagenje revolucio-
narne radni¢ke klase kao faktora politi¢ke mo¢i i moralni prestiz
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socijalizma, razorio proletersku Internacional jezi i

y u, njezine sekcij
naveo na l:q.edusobrllo bratoubojstvo, i Zelje i nade rjnarodnih m(:::
u najvaznijim zemljama s kapitalisti¢kim razvoj i
brod imperijalizma. elem prikovao uz

2. S pristajanjem na ratne kredite i s roklamacij,

mir.a,. sluzbeni vode socijalisti¢kih par{)ija u Njfalrjl;):élkﬁ}adl?:asx:i:?.\g-
skoj i qule§koj (s izuzetkom Nezavisne radnicke partijé) ojacali
su Jmpsn_]allgmu zalede, naveli narodne mase da strpljivo pod-
nose blje.du.l strahote rata i tako pridonijeli razuzdanom raz-
bvflktayanjt{ m:nperijalistiékog rata, produZenju klanja i umnaza-
nju njegovih Zrtava, preuzeli suodgovornost za rat i njegove po-
sljedice.

3 Tg taktika oficijelnih partijskih instanci zaradenih zemalja,
ponajprije u Njemackoj, do sada vodecoj zemlji Internacionale,
znadi .lzda_]u najelementarnijih nadela medunarodnog socijalizma,
zZivotnih interesa radnitke klase, svih demokratskih interesa na-
roga. Tako je socijalisticka politika bila osudena na nemo¢ i u
onim zemljama gdje su partijski vode ostali vjerni svojim duz-
nostima: u Rusiji, Srbiji, Italiji i — s jednim izuzetkom — u
Bugarskoj.

4. Budu¢i da je sluzbena socijaldemokracija vodeéih zemalja na-
pustila klasnu borbu za trajanja rata i odgodila je za poslijerat-
no doba, dala je vladajudim klasama u svim zemljama vremena
da na racun proletarijata silno ojalaju svoj polozaj ekonomski,
politi¢ki i moralno.

5. Svjetski rat ne sluZi ni nacionalnoj obrani ni privrednim ili
politi¢ckim interesima bilo kojih narodnih masa, on je puki izrod
imperijalistickih rivalstava izmedu kapitalistickih klasa raznih ze-
malja oko svjetskog gospodstva i monopola za isisavanje i tla-
¢enje podrucja kojima kapital jo§ nije zavladao. U eri tog razuz-
danog imperijalizma viSe ne moZe biti nacionalnih ratova. Nacio-
nalni interesi sluze samo kao varka kako bi se radne narodne
mase stavile u sluzbu svojega smrtnog neprijatelja, imperijalizma.

6. Iz politike imperijalistickih drzava i iz imperijalistickog rata
ne moze nijednoj potlacenoj naciji niknuti sloboda i nezavisnost.
Male nacije, ¢ije su vladajude klase privjesci i sukrivei svojih klas-
nih ortaka u velikim drzavama, $ahovske su figure u imperija-
listi¢koj igri velesila i zloupotrebljavaju se u vrijeme rata upravo
poput njihovih radnih masa kao orude, da bi poslije rata bile
Zrtvovane kapitalisti¢kim interesima.

7. Danasnji svjetski rat u tim okolnostima pri svakon.'t. porazu 1
pri svakoj pobjedi zna¢i poraz socijalizma i demokracije. On pri
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svakom ishodu — izuzevdi revolucionarnu intervenciju meduna-
rodnog proletarijata — nagoni na jatanje militarizma, meduna-
rodnih suprotnosti, svjetskoekonomskih rivalstava. On povecava
kapitalisti¢ko izrabljivanje i unutradnjepoliticku reakciju, oslablju-
je javnu kontrolu i potlatuje parlamente do sve posludnijeg oru-
da militarizma. Danadnji svjetski rat tako razvija ujedno sve
pretpostavke novih ratova.

8. Svjetski mir ne moZe se osigurati utopijskim ili u osnovi reak-
cionarnim planovima kao $to su medunarodni mirovni sudovi
kapitalisti¢kih diplomata, diplomatski dogovori o »razoruZanjue,
kao §to je »sloboda mora«, ukidanje prava na pomorski plijen,
»savezi evropskih drZavac«, »srednjoevropske carinske unije«, na-
cionalne tampon drZave i sli¢no. Imperijalizam, militarizam i ra-
tovi ne daju se odstraniti ili zajaziti dokle god kapitalisticke klase
nesmetano vrie svoju klasnu vlast. Jedino sredstvo kojim se nji-
ma uspje$no moZe pruziti otpor, i jedino osiguranje svjetskog
mira, jest politicka akciona sposobnost i revolucionarna volja
medunarodnog proletarijata da na pliticu vage baci svoju snagu.

9. Imperijalizam kao posljednja Zivotna faza i najvisi stadij svjet-
ske politicke vlasti kapitala zajedniCki je smrtni neprijatelj pro-
letarijata svih zemalja. Ali i njegova je sudbina, da poput prijas-
njih faza kapitalizma jaca snage svojega smrtnog neprijatelja u
jednakom obujmu u kojem se sam razvija. On ubrzava koncen-
traciju kapitala, mrvljenje srednjeg staleza, umnazanje proleta-
rijata, budi sve vec¢i otpor masa i tako vodi intenzivnom zaostra-
vanju klasnih borbi. Proleterska klasna borba mora se u miru i
u ratu koncentrirati u prvom redu protiv imperijalizma. Borba
protiv njega za medunarodni je proletarijat ujedno borba za poli-
ticku vlast u drzavi, odluéno razratunavanje izmedu socijalizma
i kapitalizma. Medunarodni proletarijat ostvarit ée krajnji cilj
socijalizma samo otvarajudi front protiv imperijalizma na &itavoj
liniji i podizu¢i do putokaza svoje prakti¢ke politike lozinku:
»Rat ratue, uz ulaganje pune snage i krajnje pozrtvovnosti.

10. U tu svrhu glavna se zadaéa socijalizma usmjeruje danas na
to da se proletarijat svih zemalja okupi u Zivu revolucionarnu silu,
da posredstvom jake medunarodne organizacije s jedinstvenim
shvacanjem njegovih interesa i zadaéa, s jedinstvenom taktikom
i polititkom akcionom sposobno$¢u, od njega postane odlucujuci
fakt.or politi¢kog Zivota u ratu i u miru, $to je njegov historijski
poziv.

11. Drugu internacionalu rat je razorio. Njezina nesposobnost po-
kazala se u tomu $to ona nije bila kadra da postavi djelotvornu
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branu nacionalnom podvajanju u ratu i da prov jedni
iku i ij ede z
taktiku i akciju proletarijata u svim zemljama.p Ajednitiu

12. S Oble‘Ol"l.‘l na izdaju sluzbenih zastupnistava socijalisti¢kih
partija vodecih zemalja nad ciljevima i interesima radnicke klase
s obzirom na njihovo skretanje s tla proleterske Internacionale'
na t}o gradansko-.imperijalistiéke politike, Zivotna je nuZnost so-
cl]ahzma. stvaranje nove radnitke Internacionale koja preuzima
vodstvo i ujedinjavanje revolucionarne klasne borbe protiv impe-
rijalizma u svim zemljama.

Ona mora, da bi rijesila svoju historijsku zadacu, potivati na
ovim osnovama:

1. Klasna borba unutar gradanskih drzava protiv vladajuéih kla-
sa i medunarodna solidarnost proletera svih zemalja dva su ne-
razdvojna Zivotna pravila radni¢ke klase u njezinoj svjetskohisto-
rijskoj oslobodilackoj borbi. Nema socijalizma izvan medunarodne
solidarnosti proletarijata i nema socijalizma bez klasne borbe.
Socijalisti¢ki proletarijat ne moZe se ni u ratu ni u miru odreéi
klasne borbe i medunarodne solidarnosti a da ne po&ini samo-
ubojstvo.

2. Klasna akcija proletarijata svih zemalja mora i u miru i u ratu
biti usmjerena na borbu protiv imperijalizma i na spretavanje
rata kao na svoj glavni cilj. Parlamentarna akcija, sindikalna
akcija, kao i ¢itava djelatnost radni¢kog pokreta mora biti podre-
dena toj svrsi da se proletarijat u svakoj zemlji najodtrije suprot-
stavlja nacionalnoj burZoaziji, da se politi¢ka i duhovna suprot-
nost medu njima isti¢e na svakom koraku i da se istodobno me-
dunarodna zajedni¢ka pripadnost proletera svih zemalja stavlja
u prvi plan i aktivira.

3. Teziste klasne organizacije proletarijata nalazi se u Internacio-
nali. Internacionala u vrijeme mira odluduje o taktici nacional-
nih sekcija u pitanjima militarizma, kolonijalne politike, trgovin:
ske politike, prvomajske proslave, zatim o cjelokupnoj taktici
koje se valja pridrzavati u ratu.

4. Duznost ispunjavanja zaklju¢aka Internacionale prfthod.i. svim
drugim organizacionim duZnostima. Nacionalne. sekcn.;e koje po-
stupaju suprotno njezinim zakljuécima, stavljaju se izvan Inter-
nacionale.

5. U borbama protiv imperijalizma i rata odluéu'juéu snagu mogu
uloziti samo kompaktne mase proletarijata sylh zen:nal:]a.. Tako
taktika nacionalnih sekcija mora glavnu paZnju usmjeriti na to
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da $iroke mase odgaja kako bi postale politi¢ki akciono sposobne
i stekle odlu¢nu inicijativu, da osigurava medunarodnu poveza-
nost masovnih akcija, da politi¢ke i sindikalne organizacije izgra-
duje tako da se njihovim posredstvom u svako doba osigurava
brza i djelotvorna suradnja svih sekcija i da tako volja Inter-
nacionale postaje djelom.

6. Najpreta je zadaca Internacionale duhovno oslobadanje pro-
letarijata od tutorstva burZoazije koje se ispoljuje u utjecaju na-
cionalisti¢cke ideologije. Nacionalne sekcije duZne su svoju agi-
taciju u parlamentima i u $tampi usmjeriti na to da se naslije-
deno fraziranje o nacionalizmu denuncira kao instrument gra-
danske vladavine. Jedina obrana svake prave nacionalne slobode
danas je revolucionarna klasna borba protiv imperijalizma. Do-
movina proletera, ¢ijoj se obrani mora podrediti sve ostalo, jest
socijalisticka Internacionala.
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Sto hoce Spartakov savez?

Deyetog stuggna radnici i seljaci razbili su stari rezim u Njemaé-
kO:l. Na bojnim poljima Francuske nestala je krvava tlapnja o
sv_]etsk'om gospodstvu pruske sablje. Zlotinatka banda koja je
potpalila svjetski pozar i Njemacku utjerala u more krvi vide
nema kuda. Narod koji su Cetiri godine varali, koji je u sluzbi
Moloha zaboravio svoju kulturnu obvezu, osjecaj &asti i ovjed-
nost, koji se dao zloupotrijebiti za svaki sramni &in, probudio
se iz Eetvorogodisnje obamrlosti — nad ponorom.

nggtog studena digao se njemacki proletarijat da bi zbacio sram-
ni jaram. Hohenzollerni su protjerani, izabrana su radni¢ka i
vojni¢ka vijeca.

Ali Hohenzollerni nikada nisu bili drugo do izvr3ilaca naloga
imperijalisticke burZoazije i junkerstva. Gradanska klasna vla-
davina — to je glavni krivac za svjetski rat, jednako u Njemac-
koj kao i u Francuskoj, u Rusiji kao i u Engleskoj, u Evropi kao
i u Americi. Kapitalisti svih zemalja — to su pravi podstrekadi
umorstva nad narodima. Medunarodni kapital — to je nezasitni
Baal u ¢ije se krvavo Zdrijelo bacaju milijuni i milijuni jod Zivih
ljudskih Zrtava.

Svjetski rat stavio je drustvo pred alternativu: ili dalje trajanje
kapitalizma, novi ratovi i najskorija propast u kaosu i anarhiji, ili
uklanjanje kapitalistickog izrabljivanja.

S ishodom svjetskog rata gradanska je klasna vladavina proigrala
svoje pravo na opstanak. Ona viSe nije kadra da drustvo izvede
iz strahovitog privrednog sloma koji je za sobom ostavila impe-
rijalisticka orgija.

Sredstva za proizvodnju unitena su u golemim razmjerim.a. Po-
klana je milijunska radna snaga, najbolji i najvaljaniji soj raq-
ni¢ke klase. Prezivjele ofekuje pri povratku kudi nacerena.bl-
jeda nezaposlenosti, glad i bolesti prijete da n?.rodnu snagu unidte
u korijenu. Financijski bankrot drZave uslijed golemih tereta
ratnih dugova neminovan je.
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Iz sve te krvave zbrke i tog razjapljenog ponora nema izbavije-
nja, nema izlaza, nema spasa osim u socijalizmu. Samo svjetska
revolucija proletarijata moZe u taj kaos unijeti reda, moZe svi-
ma pribaviti rada i kruha, moZe uginiti kraj uzajamnom mrcva-
renju naroda, moZe unakaZenom &ovjeCanstvu donijeti mir, slo-
bodu, pravu kulturu. Dolje najamni sistem! — to je lozinka dana.
Na mjesto najamnog rada i klasne vladavine treba da stupi za-
druzni rad. Sredstva za rad moraju prestati da budu monopol
jedne klase, ona moraju postati op¢im dobrom sviju. Neka vise
ne bude izrabljiva¢a i izrabljivanih! Proizvodnju regulirati i proiz-
vode raspodjeljivati u interesu cijele zajednice. Ukinuti kako
dana$nji nadin proizvodnje, koji je izrabljivanje i pljacka, tako
i dana$nju trgovinu, koja je samo prijevara.

Na mjesto poslodavaca i njihovih najamnih robova slobodni zdru-
Zeni radnici! Neka rad ne bude nikomu patnja, jer je duZnost
sviju! Covjeka dostojan opstanak svakomu tko ispunjuje svoju
duznost prema drudtvu. Odsada glad neka viSe ne bude proklet-
stvo rada, nego kazna badavadziji!

Tek ée u takvom drudtvu biti iskorijenjena mrznja medu naro-
dima i ropstvo. Tek kad se ostvari takvo drustvo, Zemlja se vise
nece sramotiti umorstvom ljudi. Tek tada ce vrijediti: ovaj rat
bio je posljednji.

Socijalizam je u ovom ¢&asu jedini spasilac éovjeanstva. Nad po-
tonulim zidinama kapitalistickog drustva plamte poput prorogan-
ske opomene rije¢i »Komunisti¢kog manifestac:

Socijalizam ili propast u barbarstvu!

Ozbiljenje socijalistickog dru$tvenog poretka najzamasnija je
zadaca 3to je ikada u svjetskoj povijesti pripala nekoj klasi i
nekoj revoluciji. Ta zadada iziskuje potpunu rekonstrukciju drza-
ve i potpun prevrat u ekonomskim i socijalnim osnovama drustva.

Tu rekonstrukciju i taj prevrat ne moze dekretirati nikakvo nad-
lestvo, komisija ili parlament, njih moZe zapofeti i provesti je-
dino narodna masa.

U svim dosada3njim revolucijama samo je mala manjina naroda
}'ukoYodila revolucionarnom borbom, davala joj cilj i smjer i
iskori§tavala mase samo kao orude koje ée dovesti do pobjede
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?jezine inggrese,.interese manjine. Socijalisti¢ka revolucija prva
Je revolucija u interesu velike vedine koju i do pobjede moze
dovesti jedino velika vecina radnih ljudi.

'
Masa prole'tfrij.afa pozvana je ne samo da jasnom spoznajom da-
de revoluciji ciljeve i smjer. I ona sama mora vlastitom aktiv-
no3¢u korak po korak uvesti socijalizam u zivot.

Bit socijalistitkog drustva u tomu je 3to velika radna masa pre-
staje biti masa kojom vladaju, ve¢ ona, naprotiv, sama zivi svoj
Citavi politi¢ki i ekonomski Zivot i upravlja njime svjesnim slo-
bodnim samoodlugivanjem.

Stoga proleterska masa mora, pofevdi od najvieg vrha drzave
pa do posljednje opcine, preuzete organe gradanske klasne vla-
davine, federalna vijeca, parlamente, opcinska vije¢a zamijeniti
vlastitim klasnim organima — radni¢kim i vojni¢kim vije¢ima,
mora zauzeti sve poloZaje, nadzirati sve funkcije, sve driavne
potrebe mjeriti vlastitim klasnim interesom i zadacama socija-
lizma. I samo uz neprestani, Zivi uzajamni utjecaj narodnih masa
i njihovih organa, radnic¢kih i vojni¢kih vije¢a, njihova djelatnost
moze drzavu prozeti socijalisti¢kim duhom.

I ekonomski preobrazaj moZe se odigrati samo kao proces koji
nosi proleterska masovna akcija. Goli dekreti najvisih revolucio-
narnih ustanova o socijalizaciji samo su prazne rije¢i. Jedino
radni$tvo moze rije¢ otjelotvoriti vlastitim ¢inom. Da bi radnici
preuzeli kontrolu nad proizvodnjom, i napokon stvarno uprav-
ljanje, hoce se Zilava borba s kapitalom prsa u prsa, u svakom
pogonu, neposrednim pritiskom masa, $trajkovima, stvaranjem
svojih stalnih predstavnickih organa.

Proleterske mase moraju se uditi kako da one od mrtvih strojeva,
koje kapitalist stavlja u proizvodni proces, postanu misaoni, slo-
bodni, samostalni upravljadi tog procesa. One moraju ste¢i osje-
¢aj odgovornosti aktivnih organa zajednice koja je jedini vlasnik
svega drustvenog bogatstva. One moraju razviti marljivost bez
poduzetnikova korbala, najveéi radni uéinak bez kapitalistitkog
gonila, disciplinu bez jarma i red bez vlasti. Najvi8i idealizam u
interesu zajednice, najstrofa samodisciplina, istinska gradanska
svijest masa moralna su osnova socijalistitkog drutva, kao $to
su bezosjecajnost, egoizam i korupcija moralna osnova kapita-
listitkog drustva.

Sve te socijalistitke gradanske vrline, zajedno sa z{lanjima i
sposobnostima za vodenje socijalisti€kih pogona, radnitka masa
moZe steéi jedino vlastitom djelatno$¢u, vlastitim iskustvom.
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Socijalizacija dru$tva moze se ostvariti jedino upornom, neumor-
nom borbom radni¢ke mase u svoj njezinoj $irini, borbom na
svim totkama gdje se rad i kapital, narod i gradanska klasna
vladavina gledaju o&i u o&i. Oslobodenje radni¢ke klase mora biti
djelo same radnicke klase.

U gradanskim je revolucijama krvoprolice, nasilje, politi¢ko umor-
stvo, bilo neizbjeZno oruZje u rukama pobunjenih klasa.

Proleterska revolucija ne treba za svoje ciljeve teror, ona mrzi
umorstvo i gnu$a ga se. Njoj to sredstvo borbe nije potrebno
jer se ona ne bori protiv pojedinaca nego protiv ustanova, jer ona
ne stupa u arenu s naivnim iluzijama kojima bi se morala krva-
vo svetiti jer su je razoarale. Ona nije o¢ajni¢ki pokusaj manji-
ne da silom oblikuje svijet prema svojem idealu, nego akcija ve-
likih milijunskih masa naroda koja je pozvana da ispuni histo-
rijsku misiju i da historijsku nuZnost pretvori u stvarnost.

Ali proleterska je revolucija istodobno i posmrtno zvono svakom
ropstvu i tlalenju. Stoga se protiv proleterske revolucije kao je-
dan diZu u borbu na Zivot i smrt svi kapitalisti, junkeri, malo-
gradani, oficiri, svi korisnici i paraziti izrabljivanja i klasne vla-
davine.

Glupo je i ludo vjerovati da ée se kapitalisti dobrovoljno poko-
riti proklamaciji socijalizma od strane nekog parlamenta, neke
narodne skup$tine, da ée se mirno odreéi posjeda, profita, po-
vlastice izrabljivanja. Sve vladajuée klase za svoje su se povlasti-
ce borile do kraja najZilavijom energijom. Rimski patriciji jednako
kao i srednjovjekovno feudalno plemstvo, engleski dZentriji kao
i ameri¢ki trgovci robljem, vlaski boljari kao i lijonski tvornicari
svile — svi su oni prolijevali potoke krvi, ladali se ognja i maca,
podjarivali gradanski rat i veleizdaju, samo da bi obranili svoje
povlastice i moé.

Imperijalistitka klasa kapitalista, kao posljednji izdanak izrablji-
vacke kaste, nadmasuje brutalnost, neskriveni cinizam, podlost
svih svojih prethodnika. Ona ée svoje najveée svetinje, svoj profit
i povlastice, braniti zubima i noktima, onim metodama hladne
zloée kojima se iskazala u ¢&itavoj povijesti kolonijalne politike
i u posljednjem svjetskom ratu. Ona ée pokrenuti protiv prole-
tarijata i nebo i pakao. Ona ée mobilizirati selja$tvo protiv gra-
dova, ona ce huskati zaostale slojeve radnidtva protiv socijalis-
ticke avangarde, ona ée s oficirima izazivati pokolje, ona ¢e po-
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ku3avati f:la svaku socijalistitku mjeru paralizira tisucama sred-
stava pasivnog otpora, ona ¢e revoluciji natovariti na vrat dvade-
set Yandeja*, ona e kao spasioca pozvati u zemlju vanjsko;
nepnjatglja, ulf)Pjito gvozde Clemenceaua, Lloyd Georgea i Wilson§
— ona ce radije pretvoriti zemlju u zadimljenu gomilu rusevina
nego da dobrovoljno odustane od najamnog ropstva.

Cita\{ taj otpor mora se na svakom koraku slamati Zeljeznom
pesnicom, bezobzirnom energijom. Sili gradanske kontrarevolu-
clje mora se suprotstaviti revolucionarna sila proletarijata. Na-
srtajima, spletkama i rovarenju burzoazije — nepokolebljiva jas-
noca cilja, budnost i vazda pripravna aktivnost proleterske mase.
Prijetecim opasnostima kontrarevolucije — naoruzavanje naroda
i razoruzavanje vladajudih klasa. Manevrima parlamentarne op-

strukcije burzoazije — djelotvorna organizacija mase radnika i
vojnika. Posvuda prisutnim tisuéama sredstava moéi gradanskog
drustva — koncentrirana, zbijena, do maksimuma narasla moé¢

radni¢ke klase. Jedinstveni front &itavog njemalkog proletari-
jata, juZnonjemalkog zajedno sa sjevernonjemackim, gradskog
zajedno sa seoskim, radnitkog zajedno s vojni¢kim, Zivi duhovni
dodir njemacke revolucije s Internacionalom, prosirenje njemac-
ke revolucije u svjetsku revoluciju proletarijata, jedino to moze
stvoriti granitnu bazu na kojoj je moguce podiéi zgradu budud-
nosti.

Borba za socijalizam najsilniji je gradanski rat koji je vidjela
povijest, i proleterska revolucija mora sebi za taj gradanski rat
prirediti oruzje, nauditi se kako da ga upotrebljava — da se bori
i pobjeduje.

Takvo naoruzavanje kompaktne radne mase naroda &itavom po-
litickom vlad¢u za zadatke revolucije jest diktatura proletarijata
i stoga prava demokracija. Ne tamo gdje u laznoj jednakosti na-
jamni rob sjedi pored kapitalista, seoski proleter pored junkera:
da bi parlamentarno raspravljali o svojim Zivotnim pitanjirna, vec
jedino ondje gdje milijunska masa proletera hvata u svoju iul]e:
vitu pesnicu ¢&itavu drzavnu vlast da bi je, kao ‘bog T.or svoj
malj, srudila na glavu vladajuéim klasama, jedino je ondje prava
demokracija koja nije prijevara naroda.

Da bi proletarijatu omoguéio izvrienje tih zadataka, Spartakov
savez zahtijeva:

* Vendée — francuska pokrajina u kojoj je 1793. godine izbila kontrarevolu-
cionarna pobuna. (op. prev.)
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1. Kao neodloinu mjeru za osiguranje revolucije:

1. Razoruzanje &itave policije, svih oficira i neproleterskih voj-
nika, razoruzanje svih pripadnika vladajuéih klasa.

2. Zapljenu svih zaliha oruZja i municije kao i tvornica naoruza-
nja od strane radni¢kih i vojni¢kih vijeca.

3. Naoruzavanje Citavog odraslog muskog proleterskog stanov-
nistva kao radni¢ke milicije. Stvaranje Crvene garde sastavljene
od proletera kao aktivnog dijela milicije za trajnu zadtitu revo-
lucije od kontrarevolucionarnih napada i rovarenja.

4, Oduzimanje komandne vlasti oficirima i podoficirima. Zamje-
nu ropske vojni¢ke posludnosti dobrovoljnom disciplinom vojni-
ka. Izbor svih starjesina od strane sastava jedinica uz pravo opo-
ziva u svako doba. Ukidanje vojnog sudstva.

5. Odstranjivanje oficira i kapitulanata iz svih vojniCkih vijeca.

6. Zamjenjivanje svih politickih organa i nadle$tava prijasnjih
reZima povjerenicima radnickih i vojni¢kih vijeda.

7. Uspostavu revolucionarnog tribunala pred kojim treba osuditi
glavne krivce za rat i njegovo produZivanje, oba Hohenzollerna,
Ludendorffa, Hindenburga, Tirpitza i njihove sukrivce, kao i sve
zavjerenike kontrarevolucije.

8. NeodloZnu zapljenu svih Ziveznih namirnica radi osiguranja
prehrane naroda.

2. Na politickom i socijalnom podruéju:

L. Ukidanje svih zasebnih drZava; jedinstvena njemalka socija-
listitka republika.

2. Uklanjanje svih parlamenata i opéinskih vijeca i preuzimanje
njihovih funkcija od strane radni¢kih i vojni¢kih vijeca, njihovih
odbora i organa.

3. Izbor radnickih vijeéa po cijeloj Njemackoj od strane sve-
ukupnog odraslog stanovni$tva oba spola u gradu i na selu, po
pogonima, kao i vojni¢kih vijeéa od strane vojnika, uz isklju&e-
nje oficira i kapitulanata. Pravo radnika i vojnika da u svako
doba opozovu svoje zastupnike.
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4. Izbor delegata radni&kih i vojni¢kih vije¢ ¢

eg 1ckih | jeca u Citav j
Centralno vueée )radméklh 1 vojni¢kih vijeca, koj: S-Tb: a&':uizzaa-
bere Izvrino vijece kao najvii organ zakonodavne i izvrine vlasti.

5. Sastajanje Centralnog. vijeda zasad najmanje svaka tri mjeseca
— svaki put uz ponovni izbor delegata — radi neprestane kon-

S\fojih naredbodavaca. Pravo Izvrinog vijeca da imenuje i smje-
njuje narodne povjerenike i centralna nadle$tva Rajha s njihovim
¢inovnicima.

6. Ukidanje svih staledkih razlika, razreda i titula. Potpuno prav-
no izjednacivanje spolova.

7. Socijalno zakonodavstvo koje zasijeca u dubinu. Skracenje
radnog vremena radi svladavanja nezaposlenosti, uzimajuéi u obzir
tjelesnu oslabjelost radnigtva uslijed svjetskog rata; najvise Sest-
satni radni dan.

8. Neodlozno reorganiziranje prehrane, stanovanja, zdravstva i
odgoja u smislu i u duhu proleterske revolucije.

3. Neposredni ekonomski zahtjevi:

1. Konfiskacija svih dinasti¢kih imanja i dohodaka u korist za-
jednice.

2. Ponistenje drZavnih i drugih javnih dugova i svih ratnih zaj-
mova izuzev$i upise polev od odredene visine koju treba da
utvrdi Centralno vijece radni¢kih i vojni€kih vijeéa.

3. Izvladtenje zemljidta svih velikih i srednjih poljoprivrednih
gospodarstava, stvaranje socijalistikih poljoprivrednih zadruga
u &itavom Rajhu pod jedinstvenim centralnim rukovodstvom; se-
ljacka sitna gospodarstva ostaju u posjedu njihovih vlasnika do
njihova dobrovoljnog prikljugenja socijalistickim zadrugama.

4. Izvladtenje svih banaka, rudnika, talionica i svih yelikih podu-
zeca u industriji i trgovini od strane vijeca Republike.

5. Konfiskacija svih posjeda po&ev od odredene visine vrijedno-
sti koju treba odrediti Centralno vijece.
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6. Preuzimanje cjelokupnog javnog saobracaja od strane vijeca
Rcpublike.

7. Izbor vije¢a u svim poduzecima, koja u suglasnosti s radni¢kim
vije¢ima treba da vode sve unutradnje poslove poduzeca, da re-
guliraju radne odnose, da kontroliraju proizvodnju i napokon
da preuzmu upravljanje poduzecem.

8. Uspostavljanje centralne komisije za $trajkove koja uz nepre-
stanu suradnju sa savjetima poduzeca treba da zapolelim Straj-
kagkim pokretima u &itavom Rajhu osigura jedinstveno vodstvo,
socijalisticko usmjerenje i najja¢u podriku politicke vlasti rad-
ni¢kih i vojni¢kih vijeca.

4. Medunarodne zadace:

Neodlozno uspostavljanje veza s bratskim partijama u inozem-
stvu, kako bi se socijalisticka revolucija postavila na meduna-
rodnu osnovu i stvorio i osigurao mir putem internacionalnog
bratimljenja i revolucionarnog ustanka svjetskog proletarijata.

5. To hode Spartakov savez!

I stoga 3to to hode, §to opominje i nuka, §to je socijalisticka
savjest revolucije, mrze ga, progone i klevecu svi otvoreni i potaj-
ni neprijatelji revolucije i proletarijata.

Raspnite ga! viéu kapitalisti koji drhte nad svojim kasama.

Raspnite ga! vi¢u malogradani, oficiri, antisemiti, burzoaski la-
kaji iz $tampe koji drhte nad zdjelama gradanske klasne vlada-
vine.

Raspnite ga! vitu Scheidemanni koji su poput Jude Iskariota
proletarijat prodali burZoaziji i drhte nad srebrnjacima svoje
politicke vlasti.

Raspnite ga! jo$ uvijek ponavljaju poput jeke razofarani, preva-
reni, zloupotrebljeni slojevi radnidtva i vojnika koji ne znaju da
bjesneci protiv Spartakova saveza bjesne protiv svoje krvi i mesa.

U mrznji, u kleveti protiv Spartakova saveza ujedinjuje se sve
$to je kontrarevolucionarno, §to je protiv naroda, antisocijalis-
ti¢ko, dvoli¢no, mraénjatko, mutno. To samo potvrduje da u
njemu kuca srce revolucije, da njemu pripada buduénost.
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Spartakov savez nije partija koja hode doéi do vlasti
ni¢kom masom ili pomo¢u radni¢ke mase. viestt nad rad:

Spartgkov savez samo je cilja najsvjesniji dio proletarijata koji
¢itavoj Sirokoj masi radnitva na svakom koraku pokazuje nje-
zine. historijske zadace, koji u svakom pojedinom stadiju revo-
lqcue‘ zastupa krajnji socijalisti¢ki cilj, a u svakom nacionalnom
pitanju zastupa interese proleterske svjetske revolucije.

Spartakov savez odbija da sa slugama burZoazije, sa Scheideman-
nom-Ebertom dijeli vlasti u vladi jer u takvoj suradnji vidi
izdaju nad temeljnim postavkama socijalizma, vidi jatanje kon-
trarevolucije i paraliziranje revolucije.

Spartakov savez isto ée tako odbiti da dode na vlast i samo zato
§to je sa Scheidemannom-Ebertom svrieno i 3to su Nezavisni,
suradujuéi s njima, dospjeli u éorsokak.

Spartakov savez nikada nede preuzeti vlast drugadije nego jas-
nom, nedvosmislenom voljom velike veéine proleterske mase u
cijeloj Njemackoj, nikada drugacije nego snagom njezina svjes-
nog pristajanja uz poglede, ciljeve i borbene metode Spartakova
saveza.

Proleterska revolucija moZe se probiti do potpune jasnoce i zre-
losti samo postepeno, idu¢i korak po korak Golgotom vlastitih
gorkih iskustava iz poraza i pobjeda.

Do pobjede Spartakova saveza neée do¢i na pofetku, nego na
kraju revolucije: ona je identi¢na s pobjedom velike milijunske
mase socijalistikog proletarijata.

Ustajte, proleteri! Na borbu! Valja jedan svijet osyojiti i‘s jednim
svijetom zapogeti borbu. U toj posljednjoj klasno_]. ‘borl?l sv_]g.tsk_e
historije za najviSe ciljeve Covjetanstva, za neprijatelja vrijedi:
koljeno na prsa i noz pod grlo!

SPARTAKOV SAVEZ
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Ruska revolucija

R.L.lSk? rev'oll.!cija najgan.'la§niji je fakt svjetskog rata. Njezino iz-
lean'le, njgzm.be§pm:njerni radikalizam, njezino postojano dje-
Iovanje, najbolje tjeraju u laz frazu kojom je oficijelna njema¢ka
§0¢1J‘aldemokracija u po¢etku revnosno ideoloski zaogrnula osva-
jacki pohod njemackog imperijalizma: frazu o misiji njemackog
bajoneta da srusi ruski carizam i oslobodi njegove potlatene na-
rode. Zamasan opseg koji je poprimila revolucija u Rusiji, duboki
zahvat kojim ona potresa sve klasne odnose, pokreée sve soci-
jalne i ekonomske probleme, dosljedno napredovanje neumitno-
$¢u njezine unutradnje logike od prvog stadija gradanske re-
publike do sve daljih faza — pri €emu se rudenje carizma poka-
zalo jedva epizodom, gotovo tri¢arijom — sve to pokazuje kao
na dlanu da oslobodenje Rusije nije bilo djelo rata i vojnog po-
raza carizma, ne »njemackih bajoneta u njemackim $akamac, kao
$to je obecavao uvodnik »Neue Zeit« u redakciji Kautskog, nego
da je imalo duboke korijene u vlastitoj zemlji i iznutra bilo pot-
puno zrelo. Ratna pustolovina njemackog imperijalizma pod ideo-
loskom firmom njemacke socijaldemokracije nije do revolucije
u Rusiji dovela, nego ju je jedino na neko vrijeme, u pofetku —
poslije’ njezine nabujale olujne plime u 1911—13. godinama —
prekinula i zatim joj — nakon $to je izbila — stvorila najteZe,
najnenormalnije uvjete.

Ali taj je tok, za svakog promatra¢a koji razmislja, jo§ i ociti
dokaz protiv doktrinarne teorije koju dijeli Kautsky s vladinom
socijaldemokracijom, prema kojoj Rusija kao privredno zaostala,
pretezno agrarna zemlja, jo§ nije zrela za socijalnu revoluciju i
diktaturu proletarijata. Ta teorija, koja smatra da se Rusiji pri-
li¢i samo gradanska revolucija — pa iz tog shvacanja izvodi i
taktiku koalicije socijalista u Rusiji s gradanskim liberalizmom
— ujedno je i ideologija oportunisti¢kog krila u ruskom radnié-
kom pokretu, takozvanih menj$evika pod prokusanim vodstvom
Akselroda i Dana. Jedni i drugi: ruski oportunisti kao i njemacki,
u tom se nalelnom shvacanju ruske revolucije, iz kojeg se sam
od sebe nadaje stav prema pojedinatnim pitanjima .talgtik.e, pot-
puno slaZu s njemackim vladinim socijalistima: po m1§l]er.1!u svn.lf
triju ruska se revolucija trebala zaustaviti pri onom stadiju koji
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je u mitologiji njemacke socijaldemokracije uzelo za svoj pleme-
niti cilj ratovanje njemackog imperijalizma: pri ruSenju carizma.
Ako je posla dalje od toga, ako je sebi postavila kao zadacu dik-
taturu proletarijata, onda je to, prema spomenutoj doktrini, bila
naprosto pogreska radikalnog krila ruskog radni¢kog pokreta,
boljsevika, i sva iskrivljavanja $to su revoluciji nametnuta u nje-
zinu daljem toku, sve smutnje kojih je postala Zrtvom, pojavlju-
ju se upravo kao rezultat te kobne pogreske. Teorijski iz te dok-
trine, koju Stampferov »Vorwirts« i Kautsky podjednako pre-
porut¢uju kao plod »marksistickog misljenja«, proizlazi original-
no »marksisti¢ko« otkrice da je socijalisticki prevrat posebna na-
cionalna, tako reku¢ kuéna stvar svake moderne drzave. U izmis-
ljenoj apstraktnoj shemi jedan Kautsky umije, naravno, vrlo po-
tanko oslikati svjetske ekonomske veze kapitala koje iz svih mo-
dernih drZava tvore jedan medusobno povezani organizam. Ali
revolucija u Rusiji — plod medunarodnog razvoja i agrarnog pi-
tanja — ne moze se rijesiti u granicama gradanskog drustva.

Prakticki ta doktrina nastoji s medunarodnog, u prvom redu nje-
mackog proletarijata svaliti odgovornost za povijest ruske revo-
lucije, zanijekati povezanost te revolucije s medunarodnim okol-
nostima. Tok rata i ruske revolucije nije pokazao nezrelost Rusije,
ve¢ nedozrelost njemackog proletarijata da ispuni svoje historij-
ske zadade, i to istaknuti svom jasnocom, prvi je zadatak kriti¢-
kog razmatranja ruske revolucije. Sudbina revolucije u Rusiji
potpuno je zavisila od medunarodnih dogadaja. To §to su boljse-
vici svoju politiku potpuno oslonili na svjetsku revoluciju prole-
tarijata, upravo sjajno potvrduje njihovu politi€ku dalekovidnost
i nacelnu ¢vrstocu, smionost zamaha njihove politike. U tomu se
vidi silan skok koji je kapitalisti¢ki razvoj ucinio posljednjih de-
setlje¢a. Revolucija 1905—1907. odjeknula je u Evropi tek slabo.
Stoga je morala ostati poletnim poglavljem. Nastavak i rjeSenje
bili su vezani uz evropski razvoj.

Jasno je da samo potanka i promisljena kritika a ne nekriticka
apologetika moze pokupiti blago iskustava i pouka. Zaista bi bilo
ludo zami$ljati da je u prvom svjetskom historijskom eksperi-
mentu s diktaturom radni¢ke klase, i to u najtezim uvjetima §to se
dadu zamisliti: sred svjetskog poZara i kaosa umorstva naroda
u Zeli¢noj oméi najreakcionarnije vojne sile Evrope, uz potpuno
podbacivanje medunarodnog proletarijata, da je u jednom poku-
Saju s radni¢kom diktaturom u tako nenormalnim uvjetima bas
sve $to je u Rusiji u€injeno i $to nije udinjeno bilo do krajnosti
savrSeno. Obratno, elementarno poimanje socijalisticke politike
i uvid u njezine nuzne historijske preduvjete nameéu pretpostav-
ku da u tako fatalnim okolnostima ni golemi idealizam ni revo-

274



l\:lgioqa!'na energijg}to odolijeva svim burama nisu kadri ostva-
riti niti demokraciju niti socijalizam, nego samo njihove slabe
nezgrapne pocetne korake.

!Jpravo je elementarna duznost socijalista svih zemalja da to sebi
jasno predote zajedno sa svim najdubljim vezama i ugincima;
jer samo tom gorkom spoznajom dade se izmjeriti sva ve]iéiné
vlastite od‘g.ovornosti medunarodnog proletarijata za sudbinu rus-
ke revqlucue. U drugu ruku, samo tim putem dolazi do izrazaja
odlu¢ujuca vaznost jedinstvenog medunarodnog nastupanja pro-
leterskg re.volucije — kao temeljnog uvjeta bez kojeg se i najvece
zalaga~n_]e i najvece Zrtve proletarijata u jednoj zemlji neminovno
moraju zaplesti u zbrku proturje¢nosti i pogresaka.

Izvan svake je sumnje i to da su pametne glave na &elu ruske
revolucije, da su Lenjin i Trocki na svojem trnovitom, svakovrs-
nim zamkama okruZenom putu uéinili mnogi odludujuéi korak
samo uz najvece unutradnje dvoumljenje i s najveéim unutradnjim
protivljenjem, i da ni njima samima nista ne moze biti stranije od
gledanja da Internacionala uzima kao uzvideni uzor socijalisticke
politike sve 3to oni moraju &initi silom gorkih prilika u uzavre-
lom vrtlogu zbivanja.

Jednako bi tako bilo pogresno plasiti se da kriticko promatranje
puta koji je do sada prevalila ruska revolucija opasno potkopava
ugled i fascinantan primjer ruskih proletera koje moZe nadvla-
dati jedino fatalna tromost njemackih masa. Ni3ta pogresnije od
toga. Revolucionarnu djelotvornost radni¢ke klase u Njemackoj
zauvijek je nemogude u duhu tutorskih metoda blagopokojne nje-
macke socijaldemokracije probuditi ¢arolijama bilo kojeg neoka-
ljanog autoriteta, radilo se o vlastitim »instancamac ili o »ruskom
primjeru«. Ne stvaranjem juri$nog raspoloZenja, ve¢ samo obrat-
no: jedino iz uvida u &jtavu stra$nu ozbiljnost, svu kompliciranost
zadaca, iz politike zrelosti i duhovne samostalnosti, iz sposobno-
sti kritickog rasudivanja masa koju je njemacka socijaldemo-
kracija desetlje¢ima pod raznim izlikama sistematski ubijala, mo-
Je se roditi historijska akciona sposobnost njemackog proletan:
jata. Kriti€ki se raspraviti s ruskom revolucijom u svoj njezinoj
historijskoj povezanosti, najbolja je 3kola i njemaékog_i medtvx-
narodnog radniitva za zadatke $to pred njim izrastaju iz sadas-
nje situacije.

Opéi tok prvog razdoblja ruske revolucije od njezina .izbi.janja
u martu do oktobarskog prevrata toéno odgovara razvojnoj she-
mi kako velike engleske tako i velike francuske revolucije. To
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je tipi¢an put nastanka svakog prvog velikog generalnog razra-
€unavanja revolucionarnih snaga zaletih u krilu gradanskog drus-
tva s okovima starog dru$tva.

Njegov se razvoj prirodno krece uzlaznom linijom: od umjerenih
potetaka do sve vece radikalizacije ciljeva i paralelno s tim od
koalicije klasa i partija do samovlasti radikalne partije.

U prvom trenutku u oZujku 1917. stajali su na &elu revolucije
»kadeti«, tj. liberalna burZoazija. Opéi prvi porast revolucionar-
ne plime povukao je sa sobom sve i svakoga: ¢etvrta Duma, naj-
reakcionarniji proizvod najreakcionarnijeg cetveroklasnog izbor-
nog sistema proizi$log iz drZavnog udara, odjednom se pretvorila
u organ revolucije. Sve gradanske partije, ukljuiv$i i naciona-
listi¢ku desnicu, odjednom su stvorile falangu protiv apsolutizma.
On je pod prvim naletom pao gotovo bez borbe, poput odumrlog
organa koji je trebalo samo dodirnuti pa da otpadne. I kratko-
trajni pokusaj liberalne burZoazije da spasi barem dinastiju i pri-
jestolje, razbio se za nekoliko sati. Buran razvoj dogadaja preska-
kao je u jednom danu i u jednom satu razdaljine za koje su Fran-
cuskoj nekada trebala desetljeca. To je pokazalo da je Rusija
realizirala rezultate jednog stoljeca evropskog razvoja, i prije
svega — da je revolucija 1917. godine bila direktni nastavak one
u godinama 1905—1907, a ne poklon njemackih »oslobodilaca«. Po-
kret u ozujku 1917. nastavio se neposredno ondje gdje je njegovo
djelo bilo prije deset godina prekinuto. Demokratska republika
bila je gotov, iznutra sazreli proizvod ve¢ prvog naleta revolucije.

Ali tada je do3la druga, teSka zadada. Pokretatka snaga revo-
lucije od prvog je trenutka bila masa gradskog proletarijata. Nje-
govi se zahtjevi, medutim, nisu iscrpljivali u politickoj demokra-
ciji, nego su se ticali akutnog pitanja medunarodne politike:
neodloznog mira. Revolucija je ujedno pojurila prema masi voj-
nika, koja je takoder istakla zahtjev za neodloZnim mirom, i pre-
ma masi seljastva, koja je u prvi red stavila agrarno pitanje, onu
os oko koje se revolucija okrece ve¢ od 1905. Neodlozni mir i
zemlja — ta dva cilja odredila su unutra$nji rascjep revolucio-
narne falange. Zahtjev za neodloZnim mirom sukobio se s impe-
rijalistickom tendencijom liberalne burZoazije &iji je glasono3a
bio Miljukov; zemlji$no pitanje bilo je ponajprije strasilo za dru-
go krilo burZoazije: zemljidno plemstvo, a zatim i atentat na
ﬁeto privatno vlasni$tvo uopée, ranjivo mjesto svih gradanskih
asa.

Tako se drugog dana poslije prve pobjede revolucije u njezinu
krilu zaela unutra$nja borba oko oba zariita: mira i zemlji$nog
pi.tanja. Liberalna burZoazija zapolela je s taktikom odugovlate-
nja i izbjegavanja. Radnitke mase, armija i selja$tvo, nasrtali su
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sve silovitije. Nema sumnje da je s pitanjem mira i pitanj

zeml:|e. bila povezana i sama sudbina ppolitié]ke dem?k:acg;;a?er?-
publici. Grada.nske klase koje su se, preplavljene prvim olujnim
valom revolucije, dale povuéi sve do republikanskog oblika drza-
ve, ubrzo su polele traziti uporista za povlagenje i potiho orga-
nizirati kontrarevoluciju. Ta se tendencija jasno izrazila u Kale-
quvu pohos:lu Kozaka na Petrograd. Da je taj udar bio okrunjen
usp].ehom,.bllo bi zapetaéeno ne samo pitanje mira i agrara, ne-
go i sudbina demokracije, same republike. Vojna diktatura sa
strahovladom protiv proletarijata, i zatim povratak monarhiji
bile bi neizbjezne posljedice. '

lfo tomu se moZe izmjeriti utopizam i u srz reakcionarnost tak-
Plke ¢ijem su se vodstvu bili prepustili ruski socijalisti Kautski-
jeva smjera, menjsevici. Zagrizli u fikciju gradanskog karaktera
ruske revolucije — do¢im Rusija jo§ nije zrela za socijalnu revo-
luciju — oni su se olajni¢ki uhvatili za koaliciju s gradanskim
liberalima, to jest za nasilni spoj onih elemenata koji su, raz-
dvojeni prirodnim unutradnjim tokom revolucionarnog razvoja,
dospjeli u najostriji medusobni sukob. Akselrod, Dan, htjeli su
pod svaku cijenu suradivati s onim klasama i partijama od ko-
jih su revoluciji i njezinoj prvoj tekovini, demokraciji, prijetile
najvece opasnosti.

Upravo je zacudno promatrati kako taj marljivi Covjek (Kautsky)
tokom Cetiri godine rata svojim neumornim pisanjem mirno i me-
todi¢no busi jednu za drugom ideolo$ke rupe u socijalizmu, od
Cega se socijalizam pretvara u sito bez ijednog cijelog mjesta.
Nekriticka ravnodusnost kojom njegovi sljedbenici gledaju taj
marljivi rad svojega sluzbenog teoreti¢ara i gutaju njegova svagda
nova otkri¢a ne trepnuvsi okom, nalazi svoju analogiju samo u
ravnodusnosti kojom sljedbenici Scheidemanna i kompanije gle-
daju kako ovi bue socijalizam prakti¢ki. Oba se rada u stvari
potpuno dopunjuju, i Kautsky, oficijelni ¢uvar hrama marksiz-
ma, od izbijanja rata zapravo samo teorijski priprema ono 3to
Scheidemanni ¢ine prakti¢ki: 1. Internacionala, instrument za
mirno doba; 2. RazoruZanje i Liga naroda, nacionalizam; 3. Demo-
kracija, ne socijalizam.

U toj situaciji boljdevickom smjeru pripada historijska zafluga
§to je od pocetka proklamirao i Celitnom dosljedno.§éu slijedio
onu taktiku koja je jedino mogla spasiti demokraciju i rgvolu:
ciju pokrenuti naprijed. Sva vlast isklju¢ivo u'ru.ke ‘raqln_lé'ke i
seljadke mase, u ruke sovjeta — to je u stvarl'blo. jedini izlaz
iz pote$koca u koje je revolucija bila zapala, to Jero'pot.ez ma-
&em koji je presjekao gordijski &vor, izveo revoluciju iz tjesnaca
i pred njom otvorio slobodno prostranstvo nesluéenog daljnjeg
razmaha.
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Tako je Lenjinova partija jedina u Rusiji shvatila prave interese
revolucije u onom njezinom prvom razdoblju, ona je bila njezin
pogonski element kao u tom pogledu jedina partija koja provodi
zaista socijalisti¢ku politiku.

Time se takoder obja$njava da su boljdevici, u pocetku revolu-
cije sa svih strana osudivana, klevetana i progonjena manjina, u
najkrade vrijeme bili dovedeni na &elo revolucije i da su pod
svoju zastavu mogli okupiti sve prave narodne mase: gradski
proletarijat, armiju, seljastvo, kao i revolucionarne elemente de-
mokracije, lijevo krilo socijalista-revolucionara.

Prava situacija ruske revolucije sastojala se poslije nekoliko mje-
seci u alternativi: pobjeda kontrarevolucije ili diktatura prole-
tarijata, Kaledin ili Lenjin. To je bilo objektivno stanje $to vrlo
brzo nastaje u svakoj revoluciji nakon $to prode prvi zanos, i koje
je u Rusiji proizi$lo iz akutnih konkretnih pitanja mira i zemlje
za koja nije bilo rjeSenja u okviru gradanske revolucije.

Ruska revolucija tu je samo potvrdila osnovnu pouku svake ve-
like revolucije, kojoj Zivotni zakon glasi: ili mora vrlo brzo i
odluéno juri$ati naprijed, Zeljeznom rukom rusiti sve prepreke
i svoje ciljeve neprestano pomicati dalje, ili ¢e vrlo brzo biti ba-
&ena iza svoje najslabije polazne tocke i uguSena od strane kon-
trarevolucije. Stajanja, tapkanja na jednom te istom mjestu, za-
dovoljavanja s prvim ciljem koji je postignut, u revoluciji nema.
I tko hode te u¢male mudrosti iz parlamentarnog boja Zaba i
miseva primijeniti na revolucionarnu taktiku, samo pokazuje da
mu je psihologija, sam Zivotni zakon revolucije, isto tako stran
kao $to mu je i historijsko iskustvo knjiga sa sedam pecata.

Tok engleske revolucije od njezina izbijanja 1642. Kao $to je na
to tjerala logika stvari, u poletku slabasna kolebanja prezbite-
rijanaca, oklijevanje u ratu protiv rojalistitke armije u kojem su
prezbiterijanski glavari vjedto izbjegli odludnu bitku i pobjedu
nad Karlom I, doveli su do neminovne nuznosti da independen-
tisti protjeraju prezbiterijance iz parlamenta i da preuzmu vlast.
I isto je tako zatim unutar independentisti¢ke vojske niza malo-
gradanska masa vojnika, lilburnski leveleri, tvorila udarnu snagu
Citavog independentistickog pokreta, kao §to su napokon prole-
terski elementi vojni¢ke mase, socijalno prevratni¢ki elementi $to
su i8li najdalje i nasli svoj izraz u pokretu kopala, sa svoje stra-
ne bili kvas demokratske stranke levelera.

Bez d.uhovnog utjecaja revolucionarnih proleterskih elemenata
na vo_]mt‘:ku masu, bez pritiska demokratske vojni¢ke mase na
gradanski gornji sloj Stranke independentista, ne bi bilo ni »&isce-
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nja« Dugog parlamenta od prezbiterijanaca, ni objed
: g : s onosno;
okoncanja rata s vojskom vitezova i sa $kotima, nipprd'cesa Karls

L i njegova smaknuda, ni raspu$tanja Do 1 i
Senja republike. ! ma lordova 1 progla-

Kako je b.ilo u velikoj francuskoj revoluciji? Zauzimanje vlasti
c_)d strane jakobinaca tu se poslije Cetverogodi¥njih borbi pokazalo
jedinim sredstvom kojim se mogu spasiti tekovine revolucije,
ostvariti republika, razbiti feudalizam, organizirati revolucionarna
obrlgna Prema unutra i prema vani, ugusiti zavjera kontrarevo-
lucije, pro8iriti revolucionarni val iz Francuske na &itavu Evropu.

Kautsky i njegovi ruski istomisljenici, koji su tvrdili da ¢e ruska
revolucija sacuvati »gradanski karakter« svoje prve faze, tofan su
pandan onim njemalkim i engleskim liberalima iz proslog sto-
ljeca koji su u velikoj francuskoj revoluciji razlikovali dva po-
znata razdoblja. »Dobru« revoluciju prve Zirondinske faze i »lo-
Su« poslije jakobinskog prevrata. Liberalsko pogreino shvacanje
historije nije, naravno, bilo duZno shvatiti da bi bez prevrata
»neumjerenih« jakobinaca ubrzo pod rusevinama revolucije bile
pokopane i prve bojaZljive i polovi¢ne tekovine Zirondinske faze,
da jakobinskoj diktaturi prava alternativa, kako ju je bio posta-
vio neumitni tok povijesnog razvoja 1793, nije bila umjerena de-
mokracija, nego — restauracija Bourbona! »Zlatni srednji put«
nije odrziv upravo ni u jednoj revoluciji, njezin prirodni zakon
trazi brzu odluku: ili ée se lokomotiva punom parom popeti na
najvi$u tofku historijske uzbrdice, ili ¢e se silom vlastite teze
otkotrljati natrag u dolinu iz koje je posla i sa sobom nezadrZivo
povuéi u ponor sve one koji je svojim slabim snagama hoce za-
drzati na pol puta.

Tako postaje jasno da u svakoj revoluciji vodstvo i vlast moze
preuzeti samo ona partija koja ima hrabrosti da izbaci parolu
§to tjera naprijed i da iz toga povue sve konsekvencije.“To.
obja$njava bijednu ulogu ruskih menjSevika, Dana, Ceretelija i
drugih, koji su, imajuéi u potetku golem utjecaj na mase, poslije
duzeg kolebanja amo-tamo, nakon 3to su se rukama i nogama
opirali da preuzmu vlast i odgovornost, bili napokon neslavno
pometeni s pozornice.

Lenjinova partija, koja je pod parolom: sva w./!ast‘u .rukg prole-
tarijata i selja$tva, osigurala nastavak revolucuﬁ, jedina je shva-
tila zakon i duZnost prave revolucionarne partije.

Tako su bolj$evici rijesili Euveno pitanje. »veéine. naroda« koje
njemac¢kim socijaldemokratima odavna leZi na prsima poput mo-
re. Oni, kao nepopravljivi pitomci parlamentarnog kretenizma,
na revoluciju nap > prenose u¢malu mudrost parlamentarne
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odgojenosti: da bi se neSto postiglo, valja najprije biti u vecini.
Tako dakle i u revoluciji: najprije budimo »vecina«. Ali prava
dijalektika revolucije postavlja tu mudrost parlamentarnih krti-
ca naglavce: put ne vodi od veéine prema revolucionarnoj taktici,
nego od revolucionarne taktike prema vecini. Samo partija koja
umije voditi, to jest tjerati naprijed, u juridu stjefe pristade.
Odluénost kojom su Lenjin i drugovi u presudnom momentu dali
lozinku $to tjera naprijed: sva vlast u ruke proletarijata i seljaka,
gotovo ih je preko noci iz progonjene, klevetane, ilegalne manjine,
¢iji su se vode morali poput Marata skrivati po podrumima, pre-
tvorila u apsolutnog gospodara situacije.

Boljsevici su kao svrhu tog preuzimanja vlasti takoder smjesta
postavili potpun i najdalekosezniji revolucionarni program: ne
mozda osiguranje gradanske demokracije, nego diktatura prole-
tarijata u svrhu ostvarenja socijalizma. Oni su tako stekli nepro-
laznu povijesnu zaslugu, jer su prvi put krajnje ciljeve socija-
lizma proklamirali kao neposredni program prakti¢ke politike.

Svu hrabrost, djelotvornost, revolucionarnu dalekovidnost i do-
sljednost koju neka partija moZe pokazati u povijesnom trenutku,
Lenjin, Trocki i drugovi potpuno su ostvarili. Sva revolucionarna
&ast i akciona sposobnost $to se u socijaldemokraciji Zapada slo-
mila, bila je zastupljena u boljdevicima. Njihov oktobarski usta-
nak nije bio samo stvarni spas ruske revolucije, nego je spasio i
¢ast medunarodnog socijalizma.

Bolj3evici su historijski nasljednici engleskih levelera i francuskih
jakobinaca. Ali konkretna zadaca koja je njima u ruskoj revolu-
ciji pripala poslije zauzimanja vlasti, bila je neuporedivo te¥a od
one njihovih povijesnih prethodnika. (Znadenje agrarnog pitanja.
Ve¢ 1905. Zatim u 3. Dumi desni seljaci! Seljatko pitanje i obra-
na, armija.) Parola neposrednog neodloinog zauzimanja i podjele
zemlje od strane seljaka bila je, nema sumnje, najjednostavnija
i najlapidarnija formula da bi se postiglo dvoje: da bi se razorio
zemlji$ni veleposjed i da bi se seljaci smjesta vezali uz revolucio-
narnu vladu. Kao politicka mjera za u¢vriéenje proletersko-socija-
listi¢ke vlade te je taktika bila izvrsna. Ali ona je, na Zalost, imala
svoje dvije strane, nali¢je joj je bilo u tomu $to neposredno
uzimanje zemlje od strane seljaka najéeice nema nista zajednic-
ko sa socijalistitkom privredom.

Socijalistitki preobraaj ekonomskih odnosa pretpostavlja u po-
gledu agrarnih odnosa dvoje. — Ponajprije nacionalizaciju upravo
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zemljiSnog veleposjeda kao tehnidki naj ij ii
prc{i‘zyod.nih sredstava i metoda u agmgf\pl:ggm;:dil:)onﬁ?i?c'ﬁ
sluzm. polazidtu, socijalistikom nadinu privredivanja na sel;u
Ako sitnom seljaku naravno ne treba oduzeti njegovu parcelu.
nego mu se moZe mirno staviti na volju da ga prednosti zadruz.
nog goqudar§tva pridobiju najprije za dobrovoljno uzadruziva-
nje, a zatim i za prikljuivanje zajedni€ékom dru3tvenom gOSpo-
darstvu, po sebi se razumije da svaka socijalisticka ekonomska
rgforma na zemljidtu mora poleti s velikim i srednjim zemlji§-
nim posjedg;n. Ona tu mora prije svega pravo vlasniitva preni-
]etl’ na naciju ili, $to je uz socijalisti¢ku vladu isto, ako tako
hoFemo, na drzavu; jer samo to jaméi moguénost da se poljo-
privredna proizvodnja organizira prema obuhvatnom &rokom
socijalistickom gledi§tu.

Druga je pak pretpostavka tog preobraaja da se odvojenost po-
ljoprivrede od industrije, ta karakteristi¢na crta gradanskog dru-
Stva, dokine kako bi se napravilo mjesta uzajamnom prozimanju
i stapanju obiju, oblikovanju jednako agrarne kao i industrijske
proizvodnje prema jedinstvenim gledistima. Ma kakva u pojedi-
nostima bila opskrba prakti¢ki: putem gradskih opéina kao §to
predlazu jedni, ili od strane drZavnog centra — u svakom je slu-
¢aju pretpostavka: jedinstveno provedena, od centra pokrenuta
reforma, a njezina je opet pretpostavka nacionalizacija zemljista.
Nacionalizacija velikog i srednjeg zemljiSnog posjeda, ujedinjenje
industrije i poljoprivrede, to su dva temeljna stanovita svake
socijalisti¢ke privredne reforme bez kojih nema socijalizma.

$to sovjetska vlada u Rusiji te silne reforme nije provela — tko
da joj predbaci! Bila bi neslana $ala, zahtijevati ili otekivati od
Lenjina i drugova da u kratko vrijeme svoje vlasti sred vrtloga
unutrasnjih i vanjskih borbi, pritisnuti sa svih strana od bezbroj-
nih neprijatelja i otpora, rijese ili ¢ak samo po¢nu rjesavati jednu
od najtezih, da, mirno moZemo kazati: najtezu zadacu socija-
listickog preobrazaja! Mi ¢emo, kad jednom dospijemo na vlast,
i na Zapadu, u najpovoljnijim uvjetima polomiti na tom tvrdom
orahu mnogi zub prije nego §to izidemo samo iz najgrdnijih od
tisucu slozenih teskoca te goleme zadace!

Socijalisticka vlada, do3av$i na vlast, mora u svakom sludaju
uginiti jedno: mora poduzeti mjere koje su okrenute prema spo-
menutim temeljnim pretpostavkama neke kasnije reforrrfe‘agrar-
nih odnosa, ona mora u najmanju ruku izbjeci sve $to joj spre-
&ava put do tih mjera.

A parola koju su dali boljsevici: neka seljaci neodlozno p}‘isvoje_
zemljisni posjed i podijele ga medu sobom, morala je djelovati
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upravo u suprotnom smjeru. Ne samo $to to nije socijalisticka
mjera, nego ona presijeca i put do nje, gomila nesafyla.dlye po-
teikode na putu preobraZaja agrarnih odnosa u socijalistickom
smislu.

Kad su seljaci uzeli imanja prema kratkoj i lapidarnoj Lenjino-
voj paroli: idite i uzmite zemlju!, dovelo je to naprosto do mo-
mentanog kaoti¢nog prevodenja zemljidnog veleposjeda u seljaé-
ki zemlji$ni posjed. Ono $to je nastalo, nije drustveno vlasniStvo,
nego novo privatno vlasni§tvo, to je razbijanje velikih imanja u
srednji i manji posjed, relativno naprednog krupnog gospodarstva
u primitivan sitni posjed na kojemu se radi tehni¢kim sredstvima
iz doba faraona. I ne samo to: tim mjerama i kaoti¢nim, samo-
voljnim naéinom njihova provodenja imovinske razlike na selu
nisu uklonjene, nego samo poostrene. Premda su boljsevici za-
trazili od seljaka da stvore seljatke komitete, da preuzimanje
posjeda nad plemi¢kim imanjima nekako pretvore u kolektivnu
akciju, jasno je da taj opéi savjet nije uzmogao ni$ta promijeniti
u stvarnoj praksi i u zbiljskim odnosima snaga na selu. Svatko
mozZe, i ne gledajuéi, na prste izratunati da u rezultatu podjele
zemlje socijalna i ekonomska nejednakost u krilu seljastva nije
odstranjena, nego samo povecana, da su ondje klasne suprotnosti
zaostrene. Ali to premjestanje snaga dogodilo se na Stetu prole-
terskih i seljackih interesa. Prije je socijalistickoj reformi na se-
lu stajao nasuprot svakako otpor male kaste plemickih i kapita-
listi¢kih zemlji§nih veleposjednika i male manjine bogate seoske
burZoazije, koje revolucionarna seljatka masa moze ekspropriirati
kao od 3ale. Sada, nakon »zauzimanja posjeda«, nasuprot svakom
socijalistickom podrustvljenju poljoprivrede, stoji kao neprija-
telj enormno narasla i jaka masa posjednickog seljastva koja de
svoje novosteceno vlasni$tvo zubima i noktima braniti od svakog
socijalistickog atentata. Sada je pitanje budude socijalizacije po-
ljoprivrede, dakle proizvodnje u Rusiji uopce, postalo pitanje su-
protnosti i borbe izmedu gradskog proletarijata i seljatke mase.
Kako se ta suprotnost ve¢ sada zaostrila, pokazuje bojkot seljaka
prema gradovima kojima oni uskrac¢uju namirnice da bi pravili
lihvarske poslove, upravo kao pruski junkeri. Francuski seljak
dobitnik parcele postao je najhrabrijim braniteljem velike fran-
cuske revolucije koja ga je nadarila konfisciranim zemljistem emi-
granata. On je kao napoleonski vojnik nosio zastavu Francuske
u pobjede, krstario je Evropom i u njezinim zemljama redom
razarao feudalizam. MoZda su Lenjin i njegovi prijatelji o&eki-
vali od svoje agrarne parole slitan ucinak. Ruski seljak, medu-
tim, nakon 3to je na svoju ruku uzeo zemlju u posjed, nije ni u
snu pomidljao da brani Rusiju i revoluciju kojoj je dugovao za-
hvalnost za zemlju. On je zagrizao u svoj novi posjed i prepustio
nlevg}uciju neprijateljima, drzavu raspadu, gradsko stanovniitvo
gladi.
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Lenjinov govor o nuZnoj centralizacij
banaka, trgovine i industrije. Zasto
decentralizacija i privatno vlasnistvo.

i u industriji, nacionalizaciji
ne zemljiSta? Tu, naprotiv,

Lenjinov vlastiti agrarni program prij ije bio j

) Prije revolucije bio je drugatiji.
Lozu_'lika preuzeta od mnogo ruZenih socijalista-revolucionagra gli
to¢nije: od spontanog pokreta seljastva,

Da bi uvgla naela socijalisti¢kih agrarnih odnosa, sovjetska je
vlad:a zatim poku$ala od proletera — pretezno gradskih, nezapo-
slenih elg}'nenata — stvoriti poljoprivredne komune. Samo, lako
Jje unaprijed odgonetnuti da su rezultati tih napora, mjereni &i-
tavim vglumenom agrarnih odnosa, morali ostati neizmjerno mali
i dg pri razmatranju pitanja uopée ne dolaze u obzir. (Nakon
Sto je zemljidni veleposjed, najprikladnija polazna totka za socija-
listi¢cku privredu, razbijen u sitni posjed, sada se pokusavaju iz
malih pocetaka izgraditi komunisti¢ki pogoni za uzor.) U danim
okolnostima tim komunama pripada vrijednost eksperimenta a
ne obuhvatne socijalne reforme. Zitni monopol s premijama. Sada,
post festum, hode oni unijeti u selo klasnu borbu!

Lenjinova agrarna reforma stvorila je socijalizmu na selu nov
snazan sloj neprijatelja u narodu, ¢&iji e otpor biti mnogo opasniji
i zilaviji nego onaj veleposjedni¢kog plemstva.

Sto se vojni poraz pretvorio u slom i raspad Rusije, dijelom su
skrivili boljSevici. Te objektivne poteskoce polozaja sami su bolj-
Sevici u velikoj mjeri poostrili parolom koju su gurnuli u prvi
plan svoje politike: takozvanim pravom nacija na samoodredenje,
iza koje se fraze u zbilji skrivao: driavni raspad Rusije. Doktri-
narnom tvrdokorno$éu neprestano proklamirana formula o pravu
raznih nacionalnosti ruskog carstva da svoju sudbinu samostalno
odreduju »do ukljuéivdi drzavnog otcjepljenja od Rusije«, bio je
bojni zov Lenjina i drugova osobito u vrijeme opozicije prema
imperijalizmu Miljukova i Kerenskog, ona je tvorila os njihove
unutradnje politike poslije oktobarskog zaokreta i ona je tvorila
&itavu platformu boljgevika u Brest-Litovsku, njihovo jedino oruz-
je koje su mogli suprotstaviti poziciji sile njemackog imperija-
lizma.

U tvrdokornosti i krutoj dosljednosti kojom su Lenjin i drugovi
ustrajali pri toj paroli, ponajprije zapanjuje to $to ona grubo
protuslovi inade izri¢itom centralizmu njihove politike i njihovu
stavu koji su zauzeli prema ostalim demokratslgim nadelima. Dok
su prema ustavotvornoj skup$tini, prema opéem pravu glasa,
slobodi $tampe i zborovanja, ukratko prema &itavom apar?tu
osnovnih demokratskih sloboda narodnih masa koje su sve .zajed-
no tvorile »pravo samoodredenja« u samoj Rusiji pokazali vrlo
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hladno omalovaZavanje, s pravom samoodredenja nacija postupili
su kao s draguljem demokratske politike za volju kojeg treba
da udute sva prakti¢ka gledi3ta realne kritike. Dok se plebiscitom
za ustavotvornu skupdtinu u Rusiji, plebiscitom na temelju naj-
demokratskijeg izbornog prava na svijetu i u potpunoj slobodi
jedne narodne republike nisu dali ni najmanje impresionirati,
i dok su njegove rezultate uz vrlo trezveno i krititko razmatranje
proglasili naprosto nidtavnim, dotle su se u Brestu borili za »ple-
biscit« stranih nacija u Rusiji o njihovoj drzavnoj pripadnosti
kao za prava nebesa svake slobode i demokracije, nepatvorenu
kvintesenciju narodne volje i najviu odluCujucu instancu u pi-
tanjima politi¢ke sudbine nacija.

Proturjeénost §to tu zjapi utoliko je nerazumljivija $to se, kada
je rije¢ o pitanju demokratskih oblika polititkog Zivota svake
zemlje, radi zapravo, kao $to ¢emo to jo3 vidjeti kasnije, o naj-
vrednijim, upravo neotudivim osnovama socijalisticke politike,
dok famozno »pravo naroda na samoodredenje« nije drugo nego
$uplje malogradansko fraziranje i obmana.

Sto zapravo to pravo treba da znali? Ono spada u abecedu so-
cijalisti¢ke politike prema kojoj se ona bori protiv ugnjetavanja
svake vrsti pa tako i ugnjetavanja jedne nacije od strane druge.

Ako su inae tako trezveni i kriti¢ni politicari poput Lenjina,
Trockog i njihovih prijatelja, koji su nad svakom vrsti utopijskog
fraziranja kao $to je razoruZanje, Liga naroda itd. znali samo
ironi¢no slegnuti ramenom, ovoga puta jednu Suplju frazu pot-
puno iste kategorije pretvorili gotovo u svoju pasiju, onda se to
dogodilo, kao $§to nam se ¢ini, zbog jedne vrsti politi¢kog oportu-
nizma. Lenjin i drugovi ogito su racunali kako nema sigurnog
sredstva kojim bi se mnoge tude narodnosti u krilu ruskog car-
stva vezale uz revoluciju, uz stvar socijalisti¢kog proletarijata,
osim da im se u ime revolucije i socijalizma pruzi krajnja naj-
neogranicenija sloboda raspolaganja svojom sudbinom. To je bilo
analogno politici boljSevika prema ruskim seljacima, &iju je glad
za zemljom utaZila parola direktnog prisvajanja plemickog zem-
ljista $to je seljake trebalo vezati uz zastavu revolucije i prole-
terske vladavine. U oba slu¢aja proracun je, na Zalost, bio po-
gredan. Dok su Lenjin i drugovi odito olekivali da ¢e kao pobor-
nici nacionalne slobode, i to »do drZavnog otcjepljenja«, od Finske,
Ukrajine, Poljske, Litve, baltickih zemalja, Kavkaza itd. napra-
viti takoder mnoge vjerne saveznike ruske revolucije, doZivjeli
su suprotnu predstavu: jedna za drugom te su »nacije« iskoristi-
le svjeze poklonjenu slobodu za to da bi kao smrtni neprijatelji
ruske revolucije sklopile protiv nje savez s njema¢kim imperija-
lizmom i pod njegovom za§titom donijele zastavu kontrarevolu-
cije u samu Rusiju. Najbolji je primjer za to meduigra s Ukraji-
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nom u Brestu, koja je dovela do odluéujuceg obrata u tamognii

pregovorima i u élt§voj unutradnjoj i vanjskopoliti¢koj sﬁi?clqﬂ:
bol‘)}_evxka. Pona§a{13e Finske, Poljske, Litve, balti¢kih zemalja,
nacija Kayka{a, uvjerljivo pokazuje da u Ukrajini nije rije¢ moz
da o slu¢ajnoj iznimci, nego o tipi¢noj pojavi.

l?qduge, u svim tim sluéajevima nisu u zbilji tu reakcionarnu po-
litiku quretale »nacije«, nego samo gradanske i malogradanske
klase koje su, u najostrijoj suprotnosti s vlastitim proleterskim
masama, »pravo nacionalnog samoodredenja« preokrenule u orus-
je svoje kontrarevolucionarne klasne politike. Ali — tu upravo
dolazimo do ¢&voridta pitanja — utopijsko-malogradanski karakter
te 'n‘a.(:lonalistiéke fraze i jest upravo u tomu 3to se ona u surovoj
Zbl.l]l klasnog drustva, pogotovo u vrijeme kada su suprotnosti
najzaostrenije, naprosto pretvara u sredstvo gradanske klasne
vladavine. Na najvecu vlastitu $tetu i $tetu revolucije, boljsevici
su morali biti pouceni kako upravo pod vlaicu kapitalizma nema
samoodredenja nacije, kako u klasnom dru$tvu svaka klasa na-
cije teZi da se drugatije »samoodredi« i kako za gradanske klase
razlozi nacionalne slobode daleko zaostaju iza onih klasne vla-
davine. Finsko gradanstvo kao i ukrajinsko malogradanstvo pot-
puno su jednako njemacku diktaturu pretpostavili nacionalnoj
slobodi kada je ona trebala biti skopéana s »boljsevickome« opas-
noscu.

Nada u preokret realnih klasnih odnosa moZda putem »plebiscitac,
oko kojega se u Brestu sve okretalo, i nada u veéinu glasova za
prikljuéenje ruskoj revoluciji uz vjeru u revolucionarnu narodnu
masu, bila je, ako su je Lenjin—Trocki uzimali ozbiljno, neshvat-
ljivo optimisticka, a ako je trebala biti samo takti¢ki udarac
floretom u dvoboju s njemackom politikom sile, bila je to opasna
igra s vatrom. Cak i bez njemaCke vojne okupacije, famozni
»plebiscit«, da je u pograniénim zemljama do njega doslo, naj-
vjerojatnije bi pri duhovnom stanju seljatke mase i velikih slo-
jeva jo3 ravnodudnih proletera, pri reakcionarnim tendencijama
malogradanstva i uz tisuéu moguénosti burzoazije da utjece na
glasanje, posvuda dao rezultat kojemu se boljdevici ne bi jako
radovali. Ipak u stvarima tih plebiscita o nacionalnom pitanju
mozZe ostati na snazi neoborivo pravilo da ée ga vladajuce klase,
ondje gdje im ne odgovara, ili spretno onemoguciti, ili ce, ako
do njega mozda dode, umjeti da utjeu na njegove rezul}ate.svo-
jim krupnim i sitnim sredstvima, iz ega takoder proizlazi da
se socijalizam ne motze uvesti putem plebiscita.

To, §to je pitanje nacionalnih teznji i tendencija odvajanja uogée
ubageno u srediSte revolucionarnih borbi, dapale, s brestskim

mirom gurnuto u prvi plan i ¢ak oznaleno kao znak. raspozna-
vanja socijalistitke i revolucionarne politike, unijelo je najvecu
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pometnju u redove socijalizma i poljuljalo poziciju proletarijata
upravo u pograni¢nim zemljama. U Finskoj je socijalisti¢ki pro-
letarijat, dok se borio kao dio jedinstvene revolucionarne falange
Rusije, imao veé¢ vladajuéi poloZaj; posjedovao je vedinu u ze-
maljskoj skup$tini, u armiji, burZoaziju je bio potpuno potéinio,
bio je gospodar situacije u zemlji. Potetkom stoljeca, dok jo3 ni-
su bila izmisljena ludovanja »ukrajinskog nacionalizma« s kar-
bovancima* i »univerzalima«, i Lenjinova pasija »samostalne
Ukrajine«, ruska je Ukrajina bila tvrdava ruskog revolucionarnog
pokreta. Odande, iz Rostova, iz Odese, iz Donjeckog bazena po-
tekle su prve bujice lave revolucije i pretvorile ¢itavu juznu Ru-
siju u plameno more; to se ponovilo i u sada$njoj revoluciji u
kojoj je juznoruski proletarijat dao elitne trupe proleterske fa-
lange. Poljska i balti¢ke zemlje bile su od 1905. najsnaZnija i
najpouzdanija ognjiita revolucije, u njima je socijalisticki prole-
tarijat igrao istaknutu ulogu.

Kako se dogodilo da u svim tim zemljama odjednom trijumfira
kontrarevolucija? Nacionalisti¢ki je pokret paralizirao proletarijat
i izru¢io ga nacionalnoj burZoaziji u grani¢nim zemljama upravo
na taj nadin $to ga je odvojio od Rusije. Umjesto da u duhu ¢&iste
internacionalisticke klasne politike, koju su inaCe zastupali, teze
najkompaktnijem okupljanju revolucionarnih snaga na ¢itavom
podruéju carstva, da zubima i noktima brane integritet ruskog
carstva kao podru¢ja revolucije, da zajedni§tvo i nerazdvojivost
proletera svih zemalja u podru¢ju ruske revolucije kao najvisi
zakon politike suprotstave svim nacionalisti¢kim teZnjama za
odvajanjem, boljSevici su svojim buénim nacionalisti¢kim frazi-
ranjem o »samoodredenju do drzavnog otcjepljenja«, upravo
obratno, burzoaziji u svim grani¢nim zemljama pruzili najpoZelj-
niji, najsjajniji izgovor, upravo stijeg za njezina kontrarevolucio-
narna nastojanja. Umjesto da proletere u grani¢nim zemljama
upozore na svaki separatizam kao na ¢isto gradansku zamku, oni
su, naprotiv, mase u svim graniénim zemljama svojom parolom
zbunili i izru¢ili demagogiji gradanskih klasa. Tim zahtjevom za
nacionalizmom oni su sami izazvali, pripremili, raspad Rusije i
tako vlastitim neprijateljima gurnuli u ruke noz koji ée zarinuti
u srce revolucije.

Svakako, bez pomoéi imperijalizma, bez »njema¢kih kundaka u
njemackim pesnicamac, kao §to je pisala »Neue Zeit« Kautskog,
Lubinski i ostala Zgadija Ukrajine, kao ni Erichi i Mannerheimi
u Finskoj i balti¢ki baruni, nikada ne bi iza$li na kraj s prole-
terskim masama svojih zemalja. Ali nacionalni separatizam bio
je onaj trojanski konj pomocu kojeg su u sve te zemlje udli nje-
macki »drugovi« s bajonetama u $akama. Intervenciju Njemacke

* Karbovanec — ukrajinski naziv za rubalj. (op. prev.)
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izazvale sufealng kl.asne suprotnosti i realni odnosi vojnih snaga.
Ali 1deplongu koja je taj pohod kontrarevolucije maskirala, dali
su boljSevici, oni su poziciju burioazije ojaiali, a poziciju {)role-
tarij.ata oslabili. Najbolji je dokaz Ukrajina, koja je morala odi-
grati tako fatalnu ulogu u povijesti ruske revolucije. Ukrajinski
nacionalizam u Rusiji bio je, za razliku od recimo &edkog, polj-
skog ili finskog, samo obi¢an hir, smicalica nekoliko desetaka
malogradanskih inteligenata, bez i najtanjeg korijena u ekonom-
skim, politi€kim ili duhovnim prilikama zemlje, bez ikakve povi-
jesne tradicije budu¢i da Ukrajina nikada nije tvorila naciju ili
drzavu, bez bilo kakva oslonca u nacionalnoj kulturi osim reakcio-
narno romanti¢nih pjesama Sevéenka. Formalno je to upravo tako
kao da se jednog lijepog dana oni iz priobalnog podrugja sjete da
na temelju Fritza Reutera* osnuje novu donjonjemadku naciju i
drzavu. I tu smije$nu lakrdiju nekolicine sveuéilinih profesora
i studenata Lenjin i drugovi svojom su doktrinarnom agitacijom
za »pravo samoodredenja ukljuéivii itd.« umjetno napuhali do
politi¢kog faktora. Zapocetoj lakrdiji oni su pridavali vaznost sve
dok se ona nije pretvorila u najkrvaviju zbilju: ne, naime, u
ozbiljan nacionalni pokret, koji ni prije ni sada nije imao kori-
jena, nego u firmu i zastavu okupljanja kontrarevolucije! Iz tog
su mucka u Brestu izmiljele njemacke bajonete.

Takve fraze katkada imaju u povijesti klasnih borbi vrlo realno
znacenje. Fatalna je sudbina socijalizma $to je on u ovom ratu
bio odabran da pruZa ideoloske izgovore za kontrarevolucionarnu
politiku. Njemacka je socijaldemokracija, kada je izbio rat, pohi-
tala da grabez njemackog imperijalizma ukrasi ideolo$kom fir-
mom iz ropotarnice marksizma, proglasivéi ga onim oslobodila¢-
kim pohodom protiv ruskog carizma za kojim su &eznuli nasi
stari uéitelji. Antipodima vladinih socijalista, boljdevicima, bilo
je sudeno da frazom o samoodredenju naroda navrnu vodu na
mlin kontrarevolucije i tako pruZe ideologiju ne samo za guSenje
same ruske revolucije nego i za planirano kontrarevolucionarno
okonéanje &itavog svjetskog rata. Imamo mnogo razloga da poli-
tiku boljSevika u tom pogledu razmotrimo vrlo temeljito. »Pravo
naroda na samoodredenje« povezano s Ligom naroda i razoru-
zanjem po milosti Wilsonovoj tvori bojni zov uz koji ée se odigrati
predstojece razralunavanje medunarodnog socijalizma s gra@an:
skim svijetom. Jasno je kao dan da je frazi o samoodredenju i
¢itavom nacionalnom pokretu, koji sada tvori najvecu opasn9§t
po medunarodni socijalizam, upravo od strane n'xske revolucije
i pregovora u Brestu pruZeno izvanredno poja¢anje. S tom p!at-
formom morat ¢emo se jo§ potanko pozabaviti. Tragi¢na sudbina

+ Fritz Reuter (1810—1874) — svojevremeno najéitaniji pjesnik na donjonje-
ma&kom (plattdeutsch) narje¢ju. (op. prev.)
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tog fraziranja u ruskoj revoluciji, u ¢&ije su bodlje upali boljSe-
vici i zadobili krvave ogrebotine, mora medunarodnom proleta-
rijatu posluZiti kao primjer koji opominje.

1z svega je toga proizila, eto, diktatura Njemacke. Od Brestskog
mira do »Dopunskog ugovoras! U Moskvi 200 Zrtava odmazde.
Iz tog je stanja proizi$ao teror i gudenje demokracije.

v
Zelimo to potanje istraZiti na nekoliko primjera.

Istaknutu ulogu u politici boljSevika odigralo je poznato raspus-
tanje Ustavotvorne skupstine u studenom 1917. Ta mjera bila
je odludujuca za daljnju poziciju boljsevicke politike, bila je u
izvjesnoj mjeri bolna totka njezine taktike. Stoji ¢injenica da su
Lenjin i drugovi do svoje oktobarske pobjede burno zahtijevali
sazivanje Ustavotvorne skupStine, da je upravo politika odugovla-
&enja vlade Kerenskog u toj stvari bila jedna od tocaka optuZnice
boljsevika protiv te vlade i davala im povoda za najiedca istu-
panja. Da, Trocki u svojemu zanimljivom malom napisu »0d
oktobarske revolucije do brestskog mira« kaze da je oktobarski
preokret bio »spas za konstituantu« upravo kao i za revoluciju
uopce. »I kada smo rekli«, nastavlja on, »da ulazak u Ustavotvor-
nu skupstinu ne vodi kroz pretparlament Ceretelija nego kroz
zauzimanje vlasti sovjeta, bili smo potpuno iskreni.«

A sada, poslije svih tih objava, prvi Lenjinov korak nakon Okto-
barske revolucije bilo je — rastjerivanje te iste Ustavotvorne
skupstine u koju je ta revolucija trebala omoguditi ulazak. Koji
su razlozi mogli nalagati tako zapanjujuci obrat? Trocki se u
spomenutom spisu o tomu izja$njava op$irno, pa ¢emo navesti
njegove argumente za to:

»Ako su mjeseci prije Oktobarske revolucije oznaéili vrijeme
pomicanja masa ulijevo i elementarnog priliva radnika, vojnika
i seljaka boljevicima, onda se taj proces unutar stranke socija-
lista-revolucionara izrazio u jatanju lijevog krila na radun desnoga.
Ali na stranackim listama socijalista-revolucionara jo§ su uvijek
u tri &etvrtine slu¢ajeva dominirala stara imena s desnog krila ...

Tomu se pridruZila i okolnost da su sami izbori pali u prve sed-
mice poslije oktobarskog prevrata. Vijest o promjeni do koje je
dodlo relativno se polako $irila u koncentriénim krugovima iz
glavnog grada u provinciju, iz gradova u sela. Na mnogim mjes-
tima seljatkim masama nije bilo ba$ jasno to se dogodilo u
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Petrogradu i Moskvi. One su glasale za »zemlju i slobodu« i gla-
sale su za svoje predstavnike u zemlji¥nim komitetima koji su
najeedce stajali pod zastavom snarodnjakae. Ali na taj nadin one
su glasale za Kerenskog i Avksentjeva koji su te zemljisne komi-
sife bili raspustili i njihove &lanove dali pohapsiti... To stanje
stvari jasno predofuje u kojoj je mjeri konstituanta bila zaostala
za razvojem polititke borbe i stranakog grupiranja.«

Sve je to izvrsno i vrlo uvjerljivo. Samo, zatudno je ito se tako
pametni ljudi poput Lenjina i Trockog nisu dosjetili najneposred-
nijem zakljuZku $to je proizlazio iz te Einjenice. Buduéi da je
Ustavotvorna skupstina bila izabrana davno prije odluéujuée pre-
kretnice, oktobarskog preokreta, i da je njezin sastav odraZavao
sliku prevladane pro3losti a ne novog stanja stvari, njima se
sama od sebe nametala odluka da veé zastarjelu, dakle mrtvo-
rodenu Ustavotvornu skupitinu ukinu i neizostavno raspiu nove
izbore! Oni nisu ni htjeli ni smjeli sudbinu revolucije povjeriti
skupstini koja je odraZavala jufera$nju Rusiju Kerenskog, raz-
doblje kolebanja i koalicije s burZoazijom. Pa dobro, preostalo
je jedino da se na njezino mjesto odmah sazove skupstina proi-
zidla iz obnovljene, uznapredovale Rusije.

Umjesto toga Trocki izvodi zaklju¢ak iz specijalnih nedostataka
Ustavotvorne skupstine $to se sastala u oktobru, dapace, on te
nedostatke poopéuje do neupotrebljivosti svakog narodnog pred-
stavni$tva, proizi§log iz opéih svenarodnih izbora, za trajanja
revolucije uopce.

»Zahvaljujuci otvorenoj i neposrednoj borbi za vlast u driavi,
radne mase u najkraée vrijeme gomilaju mnoStvo politi¢kih iskus-
tava i u svojem se razvoju brzo penju s jedne stepenice na drugu.
Tromi mehanizam demokratskih institucija slijedi taj razvoj to
manje 3to je veéa zemlja i $to je nesavreniji njezin aparat.c
(Trocki, str. 93.)

Tu imamo ve¢ »mehanizam demokratskih institucija uop¢e«. Na-
suprot tomu valja ponajprije istaknuti da se u toj procjeni pred-
stavnitkih institucija izraZava pone$to shemati¢no, kruto shva-
¢anje koje naglaseno protuslovi historijskom iskustvu gotovo
svih revolucionarnih epoha. Po teoriji Trockog svaka izabrana
skupstina odrazava jednom za svagda jedino onakvo duhovno
ustrojstvo, politi€ku zrelost i raspoloZenje svojih birata kakvo
je bilo u trenutku kada su oni pristupili glasatkoj kutiji. Demo-
kratsko je tijelo prema tomu stalan odraz mase iz doba izbornog
termina, upravo kao §to nam Herschelovo zvjezdano nebo ne po-
kazuje nebeska tijela kakva jesu kada ih gledamo, nego kakva
su bila u trenutku u kojem su iz neizmjernih daljina odaslala
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svoje svjetlosne vjesnike. Svaka Ziva duhovna veza izmedu jed-
nom izabranih i biraca, svako trajno uzajamno djelovanje medu
njima, tu se negira.

Kako tomu protuslovi &itavo povijesno iskustvo! Ono nam, obrat-
no, pokazuje da zivi fluid narodnog raspoloZenja neprestano za-
pljuskuje predstavni¢ka tijela, proZima ih, njima upravlja. Kako
bi inage bilo moguée da u svakom gradanskom parlamentu od
vremena do vremena dozivljujemo najzabavnije nestadnosti »na-
rodnih zastupnika« koji, iznenada oZivjeli nekim novim »duhome,
proizvode posve nove zvukove, da se najisudenije mumije od
vremena do vremena ponas$aju mladenacki i da razni $ajdemanici
odjednom nalaze u svojim grudima revolucionarne tonove —
kada se po tvornicama, po radionicama, po ulicama rogobori?

I zar bi taj uvijek Zivi utjecaj raspoloZenja i politicke zrelosti
masa na izabrana tijela trebao zatajiti upravo u revoluciji zbog
krute sheme partijskih firmi i izbornih listina? Upravo obratno!
Upravo revolucija stvara svojim usijanim Zarom onu razrijedenu,
uzdrhtalu, osjetljivu politicku atmosferu u kojoj valovi narodnog
raspoloZenja, bilo narodnog Zivota, za¢as na divan nadin uplividu
predstavnicka tijela. T upravo na tomu uvijek pocivaju poznate
efektne scene iz poCetnog stadija svake revolucije u kojima stari
reakcionarni ili krajnje umjereni parlamenti izabrani pod starim
reZimom po ograni¢enom izbornom pravu odjednom postaju he-
rojskim glasonoSama prevrata, nosiocima bure i oluje. Klasi¢an
primjer pruza ¢uveni «Dugi parlament« u Engleskoj koji je, iza-
bran i sazvan 1642, sedam godina ostao na svojem mijestu i u
svojoj nutrini odrazio sva promjenljiva gibanja narodnog raspo-
lozenja, napredovanja revolucije do njezina vrhunca, podev od
poniznog &arkanja s krunom u vrijeme »spikera« koji je kle¢ao
na koljenima, do ukidanja Doma lordova, Karlova smaknuéa i
proglasenja republike.

I nije li se isto takva ¢udesna mijena ponovila u DrZavnim sta-
lezima, parlamentu Louisa Philippea izabranom prema cenzusu
— posljednji najfrapantniji primjer Trockom je tako blizu —
i u Cetvrtoj ruskoj Dumi koja je bila u godini spasa 1909. iza-
brana pod najkrucom vladavinom kontrarevolucije, a u veljaéi
1917. iznenada osjetila pozno pupanje prevrata i postala isho-
di$tem revolucije?

Sve to pokazuje da »tromi mehanizam demokratskih institucija«
ima snaznog korektora — upravo u Zivom pokretu masa, u nje-
govu samoniklom pritisku. I 3to je institucija demokratskija, §to
je Zivlje snazno bilo polititkog Zivota mase, to je ulinak nepo-
sredniji i to¢niji — unato¢ ukrudenim strana¢kim natpisima, za-
starjelim izbornim listinama itd. Zacijelo, svaka demokratska in-
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stitucija ima svoja ograni¢enja i slabosti, koje svakako dijeli sa
svim ostalim ljudskim institucijama. Samo, lijek koji su pronasli
Trocki i Lenjin: uklanjanje demokracije uopée, jo¥ je gori od
onog zla koje bi trebalo izlijeciti: on naime zatrpava sam zivi
izvor iz kojega se jedino mogu korigirati svi prirodeni nedostaci
drustvenih institucija: aktivan, nesputani, energi¢ni politi¢ki ivot
naj$irih narodnih masa.

Uzmimo drugi frapantan primjer: izborno pravo koje je donijela
sovjetska vlada. Nije posve jasno kakvo se prakti¢ko znacenje
pridaje tom izbornom pravu. Iz kritike demokratskih institucija
od strane Trockog i Lenjina proizlazi da oni na&elno odbacuju
narodna predstavni$tva proizila iz op¢ih izbora i da se Zele oslo-
niti jedino na sovjete. Ne da se pravo vidjeti zbog &ega je onda
opcée pravo glasa uopce i uvedeno. Takoder nam nije poznato da
bi se to pravo glasa ikako provodilo u Zivot; niSta se nije &ulo
o izborima za neku vrst narodnog predstavni§tva na njegovoj
osnovi. Vjerojatnija je pretpostavka da je ono ostalo samo teo-
rijskim proizvodom tako rekué za zelenim stolom; ali takvo kakvo
jest, tvori ono vrlo ¢udan proizvod boljdevicke teorije diktature.
Nijedno izborno pravo, kao i nijedno politi¢ko pravo uopce, ne
valja usporedivati s nekakvim apstraktnim shemama »pravedno-
sti« i slitnog gradansko demokratskog fraziranja, nego sa socijal-
nim i ekonomskim odnosima kojima je primjereno. Izborno pra-
vo koje je donijela sovjetska vlada namijenjeno je upravo pre-
laznom periodu od gradansko-kapitalistickog do socijalistitkog
drustvenog oblika, periodu diktature proletarijata. U smislu tu-
maclenja te diktature, koje zastupaju Lenjin-Trocki, pravo glasa
podjeljuje se samo onima koji Zive od vlastitog rada, a svima se
ostalima uskracuje.

Jasno je, eto, da takvo izborno pravo ima svoj smisao samo u
drudtvu koje je i ekonomski kadro da svima koji Zele raditi osi-
gura makar najskromniji i kulturno dostojan Zivot od vlastitog
rada. Vrijedi li to za sada$nju Rusiju? Pri golemim pote$kocama
s kojima se mora boriti sovjetska Rusija odsjetena od svjetskog
trzidta, lifena svojih najvaznijih izvora sirovina, pri opcem, stras-
nom rastrojstvu privrednog Zivota, pri ostrom prevratu proiz-
vodnih odnosa uslijed preobrazaja odnosa vlasni$tva kako u po-
ljoprivredi tako i u industriji i trgovini, jasno je kao na dlanu
da su bezbrojne egzistencije posve nenadano i$¢upane iz korijena,
izbagene iz svoje putanje, bez ikakve objektivne moguénosti da
u privrednom mehanizmu nadu za svoju radnu snagu bilo ka!(vu
primjenu. To se ne odnosi samo na klasu kapitalista i velep0§'led-
nika nego i na &irok sloj srednjeg staleZa i na samu T?dnlcku
klasu. Cinjenica je, eto, da se uslijed smanjenja .im‘iustnje grad-
ski proletarijat masovno prelijeva na zemlju ne bi li na'§.ao krova
nad glavom u poljoprivredi. U takvim okolnostima politi¢ko pra-
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vo glasa kojemu je ekonomska pretpostavka obveza sviju da rade,
potpuno je nerazumljiva mjera. Po tendenciji ono treba da poli-
ticki obespravi samo izrabljivate. I dok se produktivna radna
snaga masovno Cupa iz korijena, sovjetskoj vladi Cesto nema
druge nego da nacionalnu industriju prepuita, naprotiv, biv§im
kapitalistickim vlasnicima tako reku¢ u najam. Na sli¢an se na-
&in sovjetska vlada nalla prisiljenom da zakljuéi kompromis i s
gradanskim potroackim zadrugama. Zatim, neminovnom se poka-
zala upotreba gradanskih struénjaka. Druga je posljedica te iste
pojave da sve vece slojeve proletarijata drzava izdrzava kao crve-
nogardijce itd. javnim sredstvima. U zbilji to izborno pravo obes-
pravljuje Siroke i sve vece slojeve malogradanstva i proletarijata
jer privredni organizam ne predvida nikakvih sredstava za ispu-
njenje njihove radne obveze.

To je neuskladenost koja izborno pravo kvalificira kao utopijski,
od socijalne zbilje odvojeni proizvod maste. I upravo stoga ono
nije ozbiljno sredstvo diktature proletarijata. To je anakronizam,
prijevremeno stvaranje pravnog stanja koje je umjesno na veé
dovrienoj socijalistickoj ekonomskoj bazi a ne u prelaznom
periodu diktature proletarijata.

Bududi da je Citav srednji staleZ, gradanska i malogradanska in-
teligencija, mjesecima poslije Oktobarske revolucije bojkotirala
sovjetsku vladu, paralizirala Zeljezni¢ki, poStanski i telegrafski
saobracaj, $kolstvo, upravni aparat, i na taj se nadin suprotstavila
vlasti radnika, po sebi se razumije da je to nalagalo mjere pri-
tiska protiv nje: putem oduzimanja politi¢kih prava, sredstava
ekonomske egzistencije itd. kako bi se Zeljeznom rukom slomio
otpor. Tu je upravo dosla do izrazaja socijalisticka diktatura koja
se ne smije skanjivati da upotrijebi silu kako bi odredene mjere
u interesu sviju iznudila ili sprijeéila. Nasuprot tomu, izborno
pravo koje izri¢e opée obespravljenje posve Sirokih slojeva drus-
tva, koje ih politi¢ki stavlja izvan okvira druitva dok ekonomski
nije kadro u samom tom okviru za njih napraviti mjesta, koje
donosi obespravljenje ne kao konkretnu mjeru u konkretnu svrhu
nego kao opce pravilo trajnog ucinka, takvo izborno pravo nije
nuznost diktature nego je improvizacija nesposobna za Z%ivot. Jed-
nako sovjeti kao podrska, kao i konstituanta i opée pravo glasa.

Boljsevici su sovjete bili oznatili kao reakcionarne, buduéi da u
njima veéinu tvore seljaci (seljatki i vojni¢ki delegati). Nakon
$to su sovjeti presli na njihovu stranu, postali su pravim pred-
stavnicima narodnog mnijenja. Ali taj iznenadni zaokret imao je
veze samo s mirom i pitanjem zemlje!.

! Biljelka na il lobody listu (vjeroj i81je kao
dopuna joj spornoj ici: »Jednako sovjeti kao podrika, kao i
konstituanta i opée pravo glasa«).
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Medutim, pitanje se ne iscrpljuje s Ustavotvornom skupstinom i
izbornim pravom: nije trebalo da dode do ukidanja najvaZnijih
demokratskih garancija zdravog javnog zivota i politi¢ke aktiv-
noiti radnih masa: slobode 3tampe, udruzivanja i zborovanja, bez
kojih su svi protivnici sovjetske vlasti postali slobodni kao ptice.
Za te zahvate spomenuta argumentacija Trockog o tromosti de-
mokratskih izbornih tijela nije ni izdaleka dovoljna. Naprotiv,
otita je i neosporna ¢injenica da se bez slobodne, nesputane §tam-
pe, bez neograni¢enog udruZivanja i zborovanja, ne da nikako
zamisliti upravo vlast Sirokih narodnih masa.

Lenjin kaze da je gradanska drfava orude za ugnjetavanje rad-
ni¢ke klase, socijalisticka za ugnjetavanje burZoazije. Da je ona
naprosto u izvjesnom smislu naglavce postavljena kapitalistitka
drzava. To pojednostavnjeno shvaéanje ne uzima u obzir ono bitno:
gradanskoj drzavi nije potrebna politicka 3kola i odgoj masa,
barem ne preko izvjesnih usko povuZenih granica. Za diktaturu
proletarijata to je Zivotni element, zrak bez kojega ona ne bi
mogla postojati.

»Zahvaljujuci otvorenoj i neposrednoj borbi za vlast u drZavi,
radne mase u najkrace vrijeme gomilaju mnostvo politi¢kih isku-
stava i u svojem se razvoju brzo penju od stepenice do stepenice.«
Tu Trocki opovrgava sama sebe i svoje partijske prijatelje. Upra-
vo stoga $to je to to¢no, potlativanjem javnog Zivota zabrtvljuje
se izvor polititkog iskustva i sve vedeg razvitka. Ili bi se pak
moralo pretpostaviti da su iskustvo i razvoj bili nuzni do preuzi-
manja vlasti od strane boljdevika, da su dostigli najvidi stupanj
i da su poslije toga postali izli$ni. (Govor Lenjina: Rusija je
osvjedoteno za socijalizam!!!)

U zbilji, obratno! Upravo goleme zadade kojima su boljdevici
hrabro i odluéno pristupili, zahtijevale su najintenzivnije politi¢-
ko 3kolovanje masa i skupljanje iskustava.

Sloboda samo za pristade vlasti, samo za ¢lanove jedne partije —
bili oni ma kako brojni — nije sloboda. Sloboda je uvijek samo
sloboda onoga koji misli drugatije. Ne zbog fanatizma »praved-
nosti«, nego stoga §to se u toj biti iscrpljuje sve §to je poutno,
blagotvorno, $to olid¢uje u polititkoj slobodi, i ucinak te biti
izostaje, ako »sloboda« postane privilegij.

Sami bolj$evici, ruku na srce, neée nijekati da su na svakom
koraku morali pipkati, poku3avati, eksperimentirati, isku3avati
ovo i ono, i da dobar dio njihovih mjera nije biserje. Tako mora
biti i bit ¢e nam svima kada se toga latimo — ako prilike i ne
budu posvuda tako tedke.
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Pretutna je pretpostavka teorije diktature u smislu Lenjina—
Trockog da je socijalistitki preobraZaj stvar za koju se recept
nalazi u dZepu revolucionarne partije, pa da taj recept onda
treba samo energi¢no ostvariti. Tomu naZalost — ili, ve¢ prema
tomu: sreom — nije tako. Daleko od toga da bude zbrojem go-
tovih propisa koje valja samo primijeniti, ozbiljenje socijalizma
kao ekonomskog, socijalnog i pravnog sistema stvar je koja leZi
u magli buduénosti. Ono $to u svojem programu posjedujemo,
samo su malobrojni krupni putokazi $to pokazuju smjer u kojem
treba traZiti mjere, uz to jo§ preteZno negativnog karaktera. Mi
tek otprilike znamo 3to nam je prije svega ukloniti kako bismo
socijalisti¢koj privredi otvorili slobodan put, ali koje su to tisuce
konkretnih prakti¢kih krupnih i sitnih mjera potrebnih da bi se
socijalistitka nadela uvela u privredu, u pravo, u sve drustvene
odnose, ne uéi nas nijedan socijalisti¢ki udzbenik. To nije ne-
dostatak, nego upravo prednost znanstvenog socijalizma pred
utopijskim. Socijalisti¢ki drustveni sistem mora i moze biti samo
historijski proizvod roden u 3koli vlastitog iskustva, u trenutku
ispunjenja, iz nastajanja Zive historije koja upravo poput organ-
ske prirode, ¢iji je na kraju krajeva dio, ima lijep obi¢aj da za-
jedno s nekom zbiljskom dru$tvenom potrebom svagda donosi
i sredstva za njezino zadovoljenje, da sa zadatkom donosi ujedno
i rjeSenje. A ako je tako, onda je jasno da se socijalizam po svojoj
prirodi ne da oktroirati, uvoditi ukazima. Njegova je pretpo-
stavka niz nasilnih mjera — protiv vlasni$tva itd. Ono negativno,
razgradivanje, moZe se dekretirati, izgradnju, pozitivno, ne. Nova
zemlja. Tisu¢u problema. Jedino je iskustvo kadro korigirati i
otvarati nove putove. Samo Zivot §to se nesmetano pjeni, dovija
se tisucama novih oblika, improvizacija, otkriva stvarala¢ku sna-
gu, sam ispravlja sve pogreine zahvate. Javni Zivot drzava s ogra-
ni¢enom slobodom tako je oskudan, tako siroma$an, tako shema-
ti¢an, tako neplodan upravo stoga 3to se iskljuéenjem demokra-
cije zatvaraju svi izvori duhovnog bogatstva i napretka. (Dokaz:
godina 1905. i mjeseci februar-oktobar 1917.) Kao $to tamo po-
liticki, tako i ekonomski i socijalno. U tomu mora sudjelovati
¢itava narodna masa. Inae se socijalizam dekretira, oktroira za
zelenim stolom tuceta intelektualaca.

Neminovno potrebna javna kontrola. Inae razmjena iskustava
ostaje samo u zatvorenom krugu ¢inovnika nove vlade. Korupcija
neizbjezna. (Lenjinove rije&i, Saopéenja br. 29.) Praksa socijaliz-
ma zahtijeva potpun duhovni preobraZaj u masi degradiranoj sto-
lje¢ima gradanske klasne vladavine. Socijalni instinkti umjesto
egoisti¢nih, masovna inicijativa umjesto tromosti, idealizam koji
prebroduje sve patnje itd., itd. Nitko to ne zna bolje, ne opisuje
uvjerljivije, ne ponavlja upornije nego Lenjin. Samo, potpuno
grijesi u sredstvima. Dekret, diktatorska vlast tvorni¢kih nadzor-
nika, drakonske kazne, strahovlada, sve su to palijative. Jedini
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put dp preporoda jest El.:.ola ‘samog javnog Zivota, najneogranie-
nija i ngjﬁra demokracija, javno mnijenje. Upravo strahovlada
demoralizira.

Kada sve to otpadne, $to ostaje u zbilji? Lenjin i Trocki postavili
su na mjesto narodnog predstavnitkog tijela proizidlog iz opéih
narodmh. izbora sovjete kao jedino pravo predstavni$tvo radnih
masa. Ali s tlatenjem politikog Zivota u ¢itavoj zemlji mora se
sve vide paralizirati i Zivot u sovjetima. Bez opcih izbora, nespu-
tane slpbode Stampe i zborovanja, slobodne borbe misljenja, izu-
mnre.iwot u svakoj javnoj instituciji, postaje prividnim Zivotom
u kojemu jedinim djelatnim elementom ostaje birokracija. Javni
se Zivot polako uspavljuje, nekoliko tuceta partijskih voda neis-
crpne energije i bezgranitnog idealizma dirigira i vlada, pod nji-
ma u zbilji upravlja desetak istaknutih glava, i od vremena do
vremena poziva se na sastanke elita radniitva da bi pljeskala
govorima voda, jednoglasno prihvatila predloZene rezolucije, u
osnovi dakle gazdovanje klike — svakako diktatura, ali ne dikta-
tura proletarijata nego diktatura 3alice politi¢ara, tj. diktatura u
gradanskom smislu, u smislu vladavine jakobinaca (pomicanje kon-
gresa sovjeta od tri na 3est mjeseci!). Pa i vie: u takvom stanju
javni Zivot mora podivljati: atentati, strijeljanja talaca itd.

Lenjinov govor o disciplini i korupciji.

Zaseban problem od velike vaznosti u svakoj je revoluciji borba s
lumpenproletarijatom. I mi u Njemackoj s tim ¢emo imati posla
posvuda. Lumpenproleterski element duboko je urastao u gradan-
sko drustvo, ne samo kao poseban sloj, kao socijalni otpadak $to
osobito raste divovski u vrijeme kada se rude zidovi drustvenog po-
retka, nego i kao integrirajuci element ¢&itavog drustva. Zbivanja u
Njemackoj — i viSe ili manje u svim drugim drZavama — pokazala
su kako se svi slojevi gradanskog drustva lako odaju lupestvu. Stup-
njevi izmedu trgovackog nabijanja cijena, krijum¢arenja, fiktivnih
prigodnih poslova, patvorenja namirnica, iznudivanja, podmiéi-
vanja ¢inovnika, krade, provale i grabeza tako se me(‘.!usobno preli-
jevaju da nestaje granica izmedu gradanske &asti i zatvora. ‘l:u
se ponavlja jednaka pojava kao §to je redovito brzo kva.lzen]e
gradanskih vrlina kada se presade u prekomorske kolfam]alr.ne
prilike na stranom socijalnom tlu. Sa skidanjem konvencionalnih
moralnih i pravnih pregrada i oslonaca, gradansko se drus‘tvo,
kojemu je najdublji Zivotni zakon nemoral: izrab!jivanje Zovjeka
po &ovjeku, neposredno i bez sustezanja odaje' .oblénon.l. lupggtvu..
Proleterska revolucija morat ¢e se s tim svojim neprijateljem i
orudem kontrarevolucije boriti posvuda.

Pa ipak je teror i u vezi s tim tupi, upravo dvosjekli mac. Dl:a-
konsko ratno pravosude nemocno je protiv lumpenproleterskih
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nedjela. Da, svaki trajni rezim izvanrednog stanja ne.izbjei.no vodi
samovolji, a svaka samovolja izopatuje drustvo. Jedino djelotvor-
no sredstvo u ruci proleterske revolucije i tu su: radikalne mjere
politi¢ke i socijalne naravi, najbrzi preobraZaj, socijalne garancije
za Zivot mase i — $irenje revolucionarnog idealizma koji se dade
trajno odrzati jedino intenzivno aktivnim Zivotom masa u neo-
grani¢enoj politi¢koj slobodi.

Kao $to su protiv zaraza i klica bolesti najdjelotvornije sredstvo
$to o&idcuje i lijedi suncane zrake, tako je sama revolucija i nje-
zino nadelo obnove, duhovni Zivot koji ona izaziva, aktivnost i sa-
moodgovornost masa, dakle najsira politicka sloboda kao njezin
oblik, jedino sunce §to lijeci i o¢idcuje.?

Anarhija ée i u nas i svuda biti neizbjezna. Lumpenproleterski
element drzi se gradanskog drustva i ne da se od njega odvojiti.

1. Istoéna Pruska, pljatkanja »Kozaka«.

2. Generalno izbijanje grabeZa i krade u Njemackoj (»krijuméa-
renja«, postansko i Zeljezni¢ko osoblje, potpuno brisanje granica
izmedu dobro uredenog drustva i zatvora).

3. Rapidan porast lupestva sindikalnih voda. Drakonske mjere
terora protiv toga su nemocne. Naprotiv, korumpiraju jo$ vise.
Jedini protuotrov: idealizam i socijalna aktivnost masa, neogra-
ni¢ena politicka sloboda.

To je premocni, objektivni zakon kojemu ne moze izmaknuti ni-
jedna partija.

Osnovna pogreSka teorije Lenjina—Trockog upravo je u tomu
§to oni diktaturu, posve kao i Kautsky, suprotstavljaju demokra-
ciji. »Diktatura ili demokracija« glasi pitanje kako u boljsevika
tako i u Kautskog. On se, naravno, odlu¢uje za demokraciju, i to
za gradansku demokraciju, jer upravo nju uzima za alternativu
socijalistickom preobrazaju. Lenjin—Trocki odlu¢uju se, napro-
tiv, za diktaturu nasuprot demokraciji i na taj nadin za diktaturu
Salice osoba, tj. za diktaturu po gradanskom uzoru. To su dva
suprotna pola, oba jednako udaljena od stvarne socijalisti¢ke po-
litike. Proletarijat, kada preuzme vlast, vise se nikada ne moze
prema dobrom savjetu Kautskog odreéi socijalistit¢kog preobra-
Zaja pod izgovorom da »zemlja nije zrela« i posvetiti se samo
demokraciji, a da pri tomu ne izda sama sebe, Internacionalu,

t Raspra'va o lumpenproletarijatu (olito razrada slijedeée biljeske koja se
u rukopisu nalazi samo na jednom ukljuenom slobodnom listu).
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revoluciju. On treba i mora upravo odmah za i ija-
lis‘tiél.(.i}'n mjerama na najenergi¢niji, najnepopuls)tol??\:iljisanasfbcgg-
bzirniji nadin, dakle vrsiti diktaturu, ali diktaturu klase ne jed-
ne partije ili jedne klike, uz najdjelatnije nesputano sudjelovanje
narodnih masa, u neogranitenoj demokraciji. »Kao marksisti, mi
nismo nikada bili idolopoklonici formalne demokracije« 'piSe
Trocki. Z§§igumo nismo mi nikada bili idolopoklonici fo;malne
flgmokrague. Mi nismo nikada bili ni idolopoklonici socijalizma
ili marksizma. Zar mozda iz toga ne slijedi da socijalizam, marksi-
zam, .ako nam je neugodan, smijemo 2 la Kunov—Lensch—Parvus
ba.Cltl u ropotarnicu? Trocki i Lenjin Ziva su negacija tog pitanja.
Nikada nismo bili idolopoklonici formalne demokracije, znaéi je-
dino: vazda razlikujemo socijalnu jezgru od politickog oblika
gradanske demokracije, vazda otkrivamo trpku jezgru socijalne
nejednakosti i neslobode pod slatkom ljuskom formalne jedna-
kosti i slobode — ne da bismo njih odbacili, nego kako bismo
radni¢ku klasu podboli da se ne zadovoljava ljuskom, nego da
naprotiv osvoji politicku vlast kako bi je ispunila novim socijal-
nim sadrzajem. Historijska je zadada proletarijata, kada dospije
na vlast, da umjesto gradanske demokracije stvori socijalisti¢ku
demokraciju, ne da ukloni svaku demokraciju. Ali socijalisti¢ka
demokracija ne potinje tek u obecanoj zemlji kada je stvorena
podloga socijalisti¢ke privrede, kao gotov boZiéni poklon dobrom
narodu koji je u meduvremenu vjerno podupirao $aficu socija-
listickih diktatora. Socijalisticka demokracija pocinje istodobno
s ru$enjem klasne vladavine i izgradnjom socijalizma. Ona pocinje
s trenutkom osvajanja vlasti od strane socijalisticke partije. Ona
nije drugo nego diktatura proletarijata.

Dakako, diktatura! Ali ta se diktatura sastoji u nacinu primjene
demokracije, ne u njezinom ukidanju, u energi¢nom, odluénom
zahvacéanju dobrano stedenih prava i privrednog stanja gradan-
skog drustva, bez &ega se socijalistitki preobraZaj ne da ostvariti.
Ali ta diktatura mora biti djelo klase, a ne vodece male manjine
u ime klase, tj. ona mora na svakom koraku proizlaziti iz aktiv-
nog sudjelovanja masa, nalaziti se pod njihovim pepqsygdnim
utjecajem, biti podlozna kontroli itave javnosti, proizlaziti iz sve
vede politicke 3kolovanosti narodnih masa.

Upravo bi tako postupali do sada i boljsevici, da‘ ni.su t.rpjeli od
stradne prisile svjetskog rata, njematke okupacije i svim uz to
vezanim nenormalnim potefkocama koje moraju iskriviti sy§ku
socijalisti¢ku politiku ispunjenu najboljim namjerama i najljep-
§im nacelima.

To grubo argumentira ta obilata primjena terora od“strane SOVjt?t-
ske vlade, i to osobito u posljednjem razdoblju prije sloma nje-
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malkog imperijalizma, poslije atentata na njemaékog poslanika_.
Stara istina da revolucije nisu natopljene ruzinim uljem po sebi
je prili¢no ograni¢ena.

Sve 3to se zbiva u Rusiji shvatljivo je, i lanac je neizbjeznih uz-
roka i udinaka kojih su pocetak i kraj: podbacivanje njemackog
proletarijata i okupacija Rusije od strane njemackog imperija-
lizma. Znagilo bi traZiti od Lenjina i drugova ne$to nadljudsko,
kad bi se od njih u takvim okolnostima ocekivala jo$ i carolija
najljep$e demokracije, najuzornije diktature proletarijata i cva-
tuée socijalisticke privrede. Oni su svojim odlu¢nim revolucio-
narnim stavom, svojom uzornom djelotvornoscu i svojom nesalom-
ljivom vjerno$éu medunarodnom socijalizmu u¢inili zaista sve $to
se u tako davolski te$kim prilikama dalo uginiti. Opasnost poéinje
ondje gdje oni iz nevolje prave vrlinu, gdje taktiku koju su im na-
metnuli ti fatalni uvjeti sada u svim dijelovima teorijski fiksiraju
i hode da je medunarodnom proletarijatu preporu¢e kao uzor soci-
jalisti¢ke taktike za nasljedovanje. Kao $to na taj nain sami sebi
bez potrebe zaklanjaju vidik i svoju zbiljsku, neospornu historijsku
zaslugu trpaju medu pogresne korake koji su im nametnuti, tako i
medunarodnom socijalizmu, za ¢iju ljubav i za volju kojega su se
borili i trpjeli, ¢ine lodu uslugu kada u svoje spremiste hode kao
nove spoznaje unijeti sve omaske koje je Rusiji nametnula ne-
volja i prisila, a koje su na kraju krajeva bile samo zracenje ban-
krota medunarodnog socijalizma u ovom ratu.

Neka njemacki vladini socijalisti vicu da je vladavina bolj3evika
u Rusiji karikatura diktature proletarijata. Ako je to bila ili jest,
onda samo stoga 3to je bila proizvod drzanja upravo njemackog
proletarijata koje je bilo karikatura socijalisticke klasne borbe.
Svi smo mi podlozni zakonu historije, i socijalisticki dru$tveni
poredak dade se provesti ba§ samo internacionalno. Boljsevici su
pokazali da umiju sve 3to je revolucionarna partija kadra uginiti
u granicama historijskih moguénosti. Ne treba da Zele napraviti
¢udo. Jer proleterska revolucija bez pogresaka, koja bi vrijedila
kao uzor, bila bi ¢udo u zemlji §to je izolirana, koju je iscrpio
svjetski rat, ugusio imperijalizam, izdao medunarodni proletari-
jat. Radi se o tomu da se u politici boljevika razlikuje bitno od
nebitnog, jezgra od slutajnog. U ovom posljednjem razdoblju u
kojem stojimo pred odlu¢ujuéim zavr$nim borbama u &itavom
svijetu, najvaZniji problem socijalizma bio je i jest upravo u akut-
nom pitanju dana: ne ova ili ona pojedinost taktike, nego: akcio-
na sposobnost proletarijata, djelotvornost masa, volja za vlast
socijalizma uopée. U tom su pogledu Lenjin i Trocki sa svojim
prijateljima primjerom prednjaéili svjetskom proletarijatu, oni su
jos dt:vi'jek jedini koji mogu s Huttenom uzviknuti: ja sam se
usudio!
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To je u boljSevitkoj politici ono bitno i ono $to ostaje. U tom
smislu njima pripada besmrtna historijska zasluga $to su osva-
janjem politi¢ke vlasti i postavljanjem prakti¢kih problema ostva-
rivanja socijalizma prednja¢ili medunarodnom proletarijatu i sil-
no pospjesili obratun izmedu kapitala i rada u &itavom svijetu.
U Rusiji se problem mogao samo postaviti. On se u Rusiji nije
mogao rijesiti. U tom smislu buducénost svuda pripada »boljse-
vizmus.
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Red vlada u Berlinu

»Red vlada u Var3avi«, saopéio je ministar Sebastiani 1831, go-
dine u Pariskoj skupitini kada je Paskijevi¢eva soldateska, posli-
je stradnog juri$a na predgrade Pragu, usla u poljski glavni grad
i otpocela svoj krvni¢ki posao nad ustanicima.

»Red vlada u Berlinu!« trijumfalno objavljuje burfoaska $tampa,
javljaju Ebert i Noske, saopéuju oficiri »pobjedni¢kih trupa« ko-
jima berlinska malogradanska svjetina na ulicama ma$e mara-
micama i kli¢e im »hura«! Slava i &ast njemackog oruzja spaseni
su pred svjetskom historijom. Kukavno potu¢eno u Flandriji i
Argonskoj 3umi, opet je ono povratilo svoju glasovitost glatkom
pobjedom — nad 300 »spartakovaca« u »Vorwdirtsu«. Vremena
prvih ¢uvenih prodora njemackih trupa u Belgiji, vremena gene-
rala von Emmicha i osvajata von Liitticha blijede pred &inima
Remhardta i drugova na berlinskim ulicama. Izmrcvareni parla-
mentarci, koji su htjeli da pregovaraju o predaji »Vorwiartsac,
bili su kundacima vladine soldateske isprebijani do unakaZenosti,
tako da je nemoguce prepoznati njihove leSeve; zarobljenici su
postavljeni uza zid i usmrcéeni na takav nadin da su lubanje i
mozak naokolo prskali. Naogigled tako slavnih djela, tko tu jos
misli na sramne poraze pretrpljene od Francuza, Engleza i Ame-
rikanaca? »Spartakus« znadi neprijatelj, a Berlin mjesto gdje nasi
oficiri znaju pobjedivati. Noske, »radnik«, pa to je general koji
umije organizirati pobjedu tamo gdje je Ludendorff zakazao!

Tko se tu ne bi prisjetio pobjedni¢ke opijenosti »uredujuce« hajke
u Parizu, bakanalija burZoazije nad leevima boraca Komune,
one iste burZoazije koja se sama, kao zadnja kukavica, dala
u bijeg, tek $to je kukavno kapitulirala pred Prusima i izrudila
glavni grad zemlje neprijatelju. No kako li tamo opet plamtijase
muska sréanost burfoaskih sindi¢a, »zlatne omladine« i oficira
protiv rdavo naoruzanog, izgladnjelog pariskog proletarijata, pro-
tiv golorukih Zena i djece! Kako li je tamo hrabrost M:a.rsovﬂ?
sinova, koje je slomio vanjski neprijatelj, mahnitala bestijalno i
okrutno nad obezoruZanim, zarobljenicima i palima!
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»Red vlada u Var3avil« »Red vlada u Parizu!« »Red vlada u Ber-
linu!« Tako teku saopéenja &uvara »reda« svako pola stolje¢a od
jednog sredidta svjetskohistorijske bitke do drugog. A ushiceni
»pobjednici« ne primjecuju da jedan »poredake, §to se periodi¢no
mora odrZavati krvavim represalijama, nezadrzivo ide u susret
svojoj historijskoj sudbini, svojoj propasti.

Sta je bila ova posljednja »Spartakusova nedjelja« u Berlinu,
$ta li je donijela, ¢emu nas ona uli? Jo¥ usred bitke, usred
pobjednitkog urlika kontrarevolucije, morali su revolucionarni
proleteri poloZiti ratun o onome §to se zbilo, izmjeriti dogadaje i
njihove ishode velikim historijskim mjerilom. Revolucija nema
vremena za tradenje, ona jurisa dalje preko jo§ otvorenih raka,
preko »pobjeda« i »poraza«, u susret svojim velikim ciljevima.
Prvi je zadatak boraca za internacionalni socijalizam da svjesno
slijede njene pravce, njene putove.

Da li je u ovoj konfrontaciji trebalo olekivati konaénu pobjedu
revolucionarnog proletarijata, obaranje Ebert-Scheidemanna i us-
postavljanje socijalisticke diktature? Ne svakako, ukoliko se svi
momenti koji odluéuju o pitanju uzmu zrelo u obzir. Ranjivo
mjesto revolucionarne stvari u ovom trenutku — politi¢ka nezre-
lost vojni¢ke mase, koja jo$ uvijek dopusta da je njeni oficiri
zloupotrebljavaju za narodu neprijateljske, proturevolucionarne
ciljeve, — samo je jo$ jedan dokaz za to da trajna pobjeda revo-
lucije u ovom sukobu nije bila moguca. S druge strane, ova ne-
zrelost same vojske samo je simptom opce nezrelosti njemacke
revolucije.

Prostranstva zemlje iz kojih potjeée veliki postotak vojni¢ke mase
revolucija je tek jedva dotakla. Berlin je jo§ do sada gotovo posve
izoliran od ostale drzave. Revolucionarni centri u provinciji, u
Rajnskoj oblasti, na priobalnom podruéju, u Braunschweigu, u
Saskoj, u Wiirttembergu — stoje, istina je, tijelom i dusom na
strani berlinskog proletarijata. Pa ipak, ponajprije jo¥ nedostaje
neposredna ujednacenost nastupanja, direktno zajedni$tvo akcije
koja bi neusporedivo djelotvornije uobli¢ila napredovanje i bor-
benu spremnost berlinskog radnidtva. Osim toga poimanje priv-
redne borbe, pravog vulkanskog izvora, koji neprekidno hrani
revolucionarnu klasnu borbu, tek je u po&etnom stadiju. To stoji
u dubokoj vezi sa spomenutom politickom nespremno$c¢u revo-
lucije.

Iz svega refenog slijedi da se u ovom trenutku jo¥ nije moglo
ratunati s jednom konaénom i trajnom pobjedom. Da li je otuda
borba posljednjih nedjelja bila neka »greska«? Da, ako bi se
uopde radilo o jednom namjeravanom »prepadus, o jednom tako-
zvanom »putu«! No $ta je bila polazna totka posljednje nedjelje
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borbe? Kao i u svim dosadadnjim slutajevima: 6. i
decembra, bila je to brutalna vladina erovokacija!de]g:Ln ‘i)r;r;a?a.
kupk§ nenaoruZanih demonstranata, a zatim i pokolj mornara
tako je ovoga puta i udar protiv berlinske policijske uprave bio'
uzrok svih dalji!x dogadaja. Revolucija zapravo ne operira svoje-
voljno, na neko_l. otvorenoj poljani, prema nekom od »stratega«
!u!(a.yo .pnpremI]e.nom planu. Njeni protivnici takoder imaju
inicijativu; da, oni je, po pravilu, preuzimaju mnogo vie negoli
sama revolucija.

l?admgtvo je bilo prinudeno da se magi oruZja jer je bilo stav-
ljeno pred ¢injenicu drske provokacije od strane Ebert-Scheide-
manna. Bila je stvar éasti revolucije da svom energijom odmah
odbije napad, osim ako nije trebalo kontrarevoluciju ohrabriti
za dalje prodore, osim ako nije trebalo da se uzdrmaju redovi
proletarijata, moralni kredit revolucije u Internacionali.

Nagli otpor izbio je iz berlinskih masa i spontano, s jednom tako
po sebi razumljivom energijom, da je odmah u prvom naletu
moralna pobjeda ostala na strani »ulice«.

Unutradnji je Zivotni zakon revolucije da nikada, uéinivi korak,
ne ostaje u stavu mirovanja, u pasivnosti. Najbolja parada je
snaZan udarac. Ovo elementarno pravilo svake borbe ponajprije
vlada svakim korakom revolucije. Po sebi se razumije i svjedo¢i
o zdravom instinktu, o unutra$njoj svjeZoj snazi berlinskog pro-
letarijata, §to se nije umirio ponovnim postavljanjem Eichhorna
na njegov polozaj, $to je spontano koraknuo da zauzme druge
polozaje modéi kontrarevolucije: burZoasku $tampu, oficijelni in-
formativni biro »Vorwirtsa«. Sve te mjere nikle su u masi na
osnovi instinktivnog saznanja da se kontrarevolucija, sa svoje
strane, neée odnesenom pobjedom smiriti nego ¢e teZiti opem
prokusavanju snaga.

I ovdje stojimo pred jednim velikim historijskim zakonom revo-
lucije prema kome se raspriuju sva mudrovanja i mudrijadenja
onih malih »revolucionara« tipa USP* koji u svakoj borbi isti'é.u
samo izgovore za povlatenje. Cim je osnovni problem revolucije
bio jasno postavljen — a u ovoj revoluciji to je obaranje Ebert-
-Scheidemanna kao prve smetnje pobjedi socijalizma — onda se
ovaj osnovni problem pomalja sve vie u njegovoj cjelokupnoj
aktualnosti, a svaka pojedina epizoda borbe odvija se s fatalq&
%¢u, bilo da revolucija nije jod pripravljena za takvo rjeSenje,
bilo da je situacija jo§ tako nezrela. »Dolje Eben-ScheidenTann.!«.
— ova lozinka neizostavno se rada u svakoj revolucionarnoj krizi

* USP — sk ica za_Unabhingi iald atische Partei,
socijal atska partija N; ke. (op. prev.).
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kao jedina iscrpna formula svih parcijalnih sukoba i tal‘(o, sama
od sebe, svojom unutra$njom objektivnom logikom, pomice, htje-
lo se to ili ne, svaku epizodu borbe do kraja.

Iz ove proturje¢nosti zaoStravanja zadatka i oskudnih preduvjeta
za njegovo rjedenje u potetnoj fazi ravolucionarnog razvitka, sli-
jedi da se pojedine revolucionarne borbe formalno zavrSavaju
porazom. Ali revolucija je jedini oblik »rata« — i ovo je njen
osobiti zivotni zakon — u kojem se kona¢na pobjeda moZe pri-
premiti samo nizom »porazac.

Sta nam pokazuje cijela historija modernih revolucija i socija-
lizma? Prva eksplozija klasne borbe u Evropi: pobuna lionskih
tkalaca svile 1834. godine, zavrsila se te$kim porazom. Ustanak
pariskog proletarijata junskih dana 1848. godine zavr$io se jed-
nim strahovitim porazom. Citav put socijalizma — ukoliko se
uzmu u obzir revolucionarne borbe — posut je samo porazima.

Pa ipak ta ista historija, korak po korak, nezadrzivo vodi kona¢noj
pobjedi! Gdje bismo danas bili bez onih »poraza« iz kojih smo
crpli historijsko iskustvo, saznanje, mo¢ i idealizam! Danas se
oslanjamo na ono na ¢emu smo stajali sve do pred konacni
okrsaj proleterske klasne borbe: upravo na one poraze od kojih
nijedan ne bi smjeli smatrati porazom, posto je svaki od njih dio
nade snage i jasnoce cilja.

Revolucionarne borbe upravo su direktna protivnost parlamen-
tarnim borbama. U Njemackoj smo imali cetiri decenija ¢cistih
parlamentarnih »pobjeda«, mi smo zapravo koradali iz pobjede u
pobjedu. Prilikom velikog historijskog isku$enja 4. augusta 1914.
godine ishod je bio: unistavajudi politicki i moralni poraz, neode-
kivani rascjep, besprimjerno bankrotstvo. Do sada su nam revo-
lucije donosile jasne poraze, ali ti neizbjezni porazi upravo su
nagomilavali jamstva buduce kona¢ne pobjede.

Dakako pod jednim uvjetom. Pitanje je: u kakvim je okolnostima
bio pretrpljen neki poraz; da li je on nastao otuda $to je borbena
energija masa, koja stremi naprijed, udarila na ograni¢enja ne-
dovoljne zrelosti historijskih pretpostavki, ili pak otuda $to je
sama revolucionarna akcija bila ukofena polovi¢no3éu, neodlué-
noscu i unutra§njom slabo3éu.

Klasi¢ni primjeri za oba slu¢aja su, s jedne strane, francuska
februarska revolucija, a s druge strane, njema¢ka martovska re-
volucija. Junalka akcija pariskog proletarijata 1848. godine posta-
la je Zivi izvor klasne energije internacionalnog proletarijata.
Kukavnosti njematke martovske revolucije pritiskuju kao okov
cjelokupni moderni njemacki razvitak. Ona djeluje kroz posebnu
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historiju oficijelne njemacke socijaldemokracije sve do skoras-
njih dogadaja njemalke revolucije — upravo sve do netom do-
zivljene dramatiéne krize.

Kako izgleda poraz takozvane »Spartakusove nedjelje« u svjetlu
postavljenog historijskog pitanja? Da li se on zbio uslijed neo-
buzdane revolucionarne energije i nedovoljne zrelosti situacije
ili, pak, uslijed slabosti i polovi¢nosti akcije?

Uslijed obojega! Posebno obiljezje skora$nje epizode jest u dvo-
strukom karakteru ove krize, u proturje¢nosti izmedu snaznog,
odlu¢nog, ofanzivnog nastupanja berlinskih masa i neodluénosti,
oklijevanja i polovi¢nosti berlinskog vodstva.

Vodstvo je zakazalo. Ali vodstvo moZe i mora biti od masa i iz
masa nanovo stvoreno. Mase su odlu¢ujude, one su stijena na
kojoj se osniva konadna pobjeda revolucije. Mase su bile na
visini, one su ovaj »poraz« uobli¢ile u jedan beofug historijskih
poraza koji su ponos i snaga internacionalnog socijalizma. Stoga
ée se iz ovog »poraza« razbokoriti buduca pobjeda.

»Red vlada u Berlinu!« Vi tupi panduri! Va$ »red« je sagraden na

pijesku. Revolucija ¢e se ve¢ sutra »sa zveketom ponovo uspra-

viti« i na va$ uzas zatrubiti: o
bijah, jesam, bit cu!
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